Parecer n? 102/86

Aprovado em 13/08/86 — Processo n? 23003.000704/85-93

Interessado: Coordenadoria de Assuntos Parlamentarcs — minC

Assunto: Solicita pronunciamento no que concerne ¢ Projeto de Lei n? 6.417/85.
Relator: Conselheiro Antdnio Chaves.

Ementa

Projeto de Lei — Direito do Tradutor. Garantia de percentagem minima sobre a
comercializagio do primeiro exemplar.

I-Relatério

Projeto de Lei n® 6.417, de 1985, do nobre Deputado Liicio Alcéntara, DCN I
de 26.09.1985, pig. 10.758, propde assegurar ao tradutor o pagamento equivalente a
um por cento do prego final de cada edicio ou tiragem, a partir da segunda edigdo ou
da tiragem da primeira edigdo que superar os ¢inco mil exemplares.

Justifica brevemente que os tradutores sA0 pagos por pagina de trabalho. Nada
recebem relativamente 2 tiragem dos exemplares. A nova sistemdtica que propde “pa-
rece ser socialmente mais justa”, o que o leva a esperar sua aprovagio pelo Congresso
Nacional.

Pela CJU a Dra. Vera Licio C. Carrijo transcreve os arts. 29 ¢ 30 da LDA
para concluiur que “se cabe ac autor utilizar, fruir e dispor” de sua obra & se depende
de sua autorizagdo a utilizagio por terceiros, torma-s¢ evidenic que a fixagéo do prego
¢ atribuigio exclusiva também do titular da obra, descabendo ao Estado despojd-lo
desse direito, determinando, liviemente, o prego de utilizagio e conseqientements
dispensando a sua prévia autorizacio, Assim, a proposta nio se compatibilizaria com
os termos da legislagio vigente, uma vez que 0 prego a ser fixado como remuneragio
autoral, compete ao autor fixd-lo.

E o relatério.
11 — Andlise
E realmente ao autor que cabe a fixagio da remuneragio pelo seu trabalho.

H4 que ponderar, no entanto, que a discusséo, no caso, nao gira em tormo desse
problema em si, mas do amparo que merece o tradutor, que € um autor de segunda
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mjo, de obra derivada, ¢ que clama, h4 muitos decénios, nfo sé no Pais, como
também no estrangeiro, por uma regulamentacio dos seus direitos, em contraste com
© autor da obra primigena, amplamente amparado por lei.

O problema do escritor andnimo que na maioria das vezes traduz de uma lfngua
que desconhece para outra que ignora € antigo e a culpa, segundo os participantes do
encontro realizado em Sao Paulo, entre 25 ¢ 28.11,1981, na Escola de Tradugfio e In-
terpretariado Alunni, nfo cabe tanto a quem ¢ contratado para traduzir, quanto ao
proprio sistema editorial e a0 governo brasileiro, que zinda ndo regulamentou a pro-
fissdo, problema t30 antigo quanto a m4 tradugéo,

E o que refere o Estado de Sio Paulo, de 06.12.81;

Segundo os participantes, essa conscientizagfio dos profissionais s6 agora estd
comegando a render o5 primeiros dividendos, uma vez que ficou decidida uma ofensi-
va parlamentar exigindo a regulamentacio da profissio,

Para Léo Gilson Ribeiro, que durante o I Encontro de Tradutores ¢ Intérpretes
defendeu 2 necessidade urgente de medidas para eliminar a invasfo de maus profis-
sionais nesse mercado, “existe toda uma estrutura viciada que coloca o profissional da
tradugéio na condicio de auténtico bdia-fria das letras™,

“Com isso, tradugdes feitas em Portugal sdo apenas amparadas em seus termos
castigos e publicadas no Brasil. Com a Iingua espanhola, por exemplo, ndo acontece
isso. Os direitos sfo adquiridos para o espanhol apenas para paises e regides preesta-
belecidas,”

O assunto foi novamente discutido de 29 a 31 de maio de 1985, pelos quase 200
participantes do I1 Encontro Nacional dos Tradutores, realizado na PUC-Rio, sob a
diregio da Presidente da Associacio Brasileira de Tradutores (ABRATES),
VALDIVIA PORTINHO.

Procuraram os conferencistas tragar um perfil da falta de condigGes de sobre-
vivéncia de que sofrem os tradutores brasileiros, cometendo erros ou imperfeicbes
por causa da pressa imposta pela necessidade de traduzir o méximeo de livres, skatches
de shows e filmes para conseguirem melhor remuneracio.

CLEMILDA MEDINA relata uma longa viagem pela extensa provincia da tra-

ducfio que fez através de uma reportagem que acupou trés paginas inteiras de “O Es-
tado de S. Paulo” formulando sete recomendagdes:

“® Que se aperfeigoe a formaggo do tradutor, através de s6lidos cursos em ni-
vel técnico, universitdrio e de pés-graduacio,

® Que os tradutores fagam da escola, do estude, uma experiéncia para a vida
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toda. Aprendizes da lingua e literatura nacional; aprendizes dog costumes,
valores, cultura brasileira; aprendizes da Iingua (ou linguas, para quem tiver
f6lego) estrangeira; aprendizes de outros mundos, outras formas de viver.

® Que os editores reconhegam o valor de nin tradutor & lhes déem a digna
resposta a seu esforco através de contratos justos.

® Que as autoridades e as instituighes também identifiquem o significado da
tradugdo no didlogo das nagbes, que, sejam generosos & oferecam ao profis-
sional bolsas de estudo para uma dessas tarefas de Hércules, como traduzir,
do original, a moderna poesia grega.

® Que os leitores sejam vigilantes, néo aceitem qualquer versdo de segunda
categoria. Escrevam 2s editoras, reclamem, pressionerm os editores a pagar
bem o tradutor qualificade.

& Que os tradutores consigam, finalmente, organizar-se como grupo profis-
sional ¢ passem de uma Associagdo de Beletristas Diletantes a uma entidade
reivindicatéria de condigbes profissionals.

® Que o sonho do tradutor s¢ concretize e ele possa escolher, pelo menos de
vez em quando, o texto que lhe der maior idéia de realizagio, porque sé
assim se terd livros que ressuscitem a paixo origiual.”

Nem € esta, com tanta sensibilidade levantada pelo Deputado Licic Alcéntara,
a primeira tentativa para resolver legislativamente o problema.

O Projeto de Lei n? 539, de 1946, oferecia 0 seguinte dispositivo:
“Art. 32 — Tem o mesmo direito do autor:

[ — O tradutor autorizado da obra ou quem dela haja feito adaptagdo necessd-
ria, exigida, por condigdes técnicas de géneros de expresséo diversa da forma origi-
nal.’l

O inciso deu margem a criticas.

Com relagio A parte pecunidria, observou o entiio Deputado Jorge Amado sur-
giram dividas, podendo-se entender que a0 tradutor ou adaptador seria pago exata-
mente o mesmo que & pago ao aator, dando origem a duas coisas erradas: a} a equipa-
racio da criagfo artistica ao trabalho de tradugdo; b) o imediato encarecimento do li-
vro. Os direitos autorais ver-se-iam acrescidos de muito e quem iria pagar esse acrég-
cimo seria o piiblico, 0 que ndo seria justo:

“A verdade & que € necessdrio regulamentar a situagio dos tradutores, garan-
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tindo-lhes melthores condigdes de remuneragiy, ¢ garantindo-thes principal-
mente a possibilidade de continuar a perceber direitos enquanto o livro traduzi-
do se vender. Mas vai uma grande distincia entre isso e uma equiparagio pura e
simples entre o autor de obra criginal e o tradutor, 3s custas do povo que com-~
pra por pregos j absurdos™.

Salientou, por sua vez, PEDRQ VERGARA que o texto era, ainda, contradits-
rio com o Art. 22, também do projeto, no qual ficara estabelecida a inalienabilidade do
direito do autor, pois dizendo o Art. 3%, sem nenhuma ressalva, que o tradutor tem os
mesmos direitos do autor, perderia este seus direitos para o tradutor; cessaria, portan-
to, nesse caso, a inalienabilidade.

Demonstra ser excessiva, sob o aspecto patrimonial, a equiparagio dos dois di-
reitos, o do autor e do tradutor: se € verdade que o trabalho de certas tradugGes quase
qQue participa do mistério da criagio, sendo tio 4rduo e doloroso como a prépria com-
posigio original, tal ndo se d4 em todos os casos.

“Esta diferenca especifica na esséncia das suas atividades, & que deve servir de
base a uma diferenca e retribuigio. Quem produz uma obra enriquece o pa-
triménio da humanidade; quem a traduz, apenas concorre para sua maior di-
fusdo. Vale isso por dizer que o tradutor, a seu turno, presta, € na sua prépria
esfera de acdo, concurso valioso & cultura, e que isso deve ser levado em cotlta,
para acrescer, como dado edonfstico, o valor do seu trabatho intelectual e mate-
rial de traduzir. Ainda assim, porém, a sua categoria permanece. abaixo da do
autor, na ordem dos valores culiurais de um e outro™,

Também o prof. TULIO ASCARELLI observava que o projetado dispositivo
acabaria por ferir o direito do autor que poderia encontrar nas exigéncias do tradutor
um obstdculo intransponivel quanto is posteriores edigdes de sua obra.

Visava o projeto duas coisas: [) o reconhecimento da direito da autoria sobre a
traducio (o que, alids, j4 decorria do Art, 652 CC): 2)a equiparacio dos direitos pa-
trimoniais do tradutor & do autor.

O primeiro princfpio & justo, no precisando, entretanto, ser mencionado na lei
pois que j4 estabelecido,

A equiparagdo da medida dos direitos do tradutor & do autor ¢ra, entretanto,
tnoportuna.

Nio podia, realmente, a remuneracio do tradutor, ser sempre idéntica ou infe-
rior ou superior 4 do autor! “Uma tradugio de Platdo exige do tradutor um esforgo
que nunca poderia ser compensado com os direitos autorais que (alids,... inoportuna-
mente) o projeto estabelece quanto 3 obra em dominio piblico; a tradugio de um
best-seller americano que, exemplificativamente, 4 vista de sua utilizagio num filme,
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alcance uma grande tiragem proporcionando por isso ao autor vultosos direitos auto-
rais, ndo merece ser remunerada na mesma medida da autoria da obra, cuja fama de-
termina o sucesso das vendas,”

Propunha, por isso, 0 Deputado Jorge Amado, que as expressdes iniciais “t&m
o mesmo direito do autor”, fossem substitufdas por: “perceberdo direitos de autor™,

TOLIO ASCARELLI, analisando o § 49, do Art. 32 do substitutivo, que pro-
curava garantir ao tradutor brasileiro de obra estrangeira um minimo de 5% sobre o
prego de capa de cada exemplar de obra traduzida, advertia a respeito da impossibili-
dade de se determinar um “saldrio mfnimo™ sob forma de percentagem quanto as tra-
dugBes. A remuneragiio do tradutor com quantia fixa por pégina se coaduna, com
fregiiéncia, com a natureza da cbra do tradutor, que, tradutor que &, ndo pode correr
os Tiscos € ndo pode participar dos lucros do sucesso.

E PEDRC VERGARA, considerando embora que o substitntivo apresciia so-
luggio muito mais justa do que o projeto original, pondera:

“Quem tem o direito de perceber 5% dos direitos de autor.., € 0 “tradutor bra-
sileiro de obra estrangeira™; significa isso que um brasileiro ou estrangeiro,
encarregado de verter para o espanhol ou francés, — “V. gr” —uma obra de au-
tor brasileiro, ndo encontra amparo na lei ou pelo menos ndo cabe ¢ se1.£aso na
compreensdo do texto em exame; e porque a expressio “obra estrangeira’?

A tradugiio é, em regra ou sempre, de obra estrangeira e nio de obra hrasilei-
ra. A palavra traducho dispensa, pois, aquele qualitative no que se apde a
obras, quando a estas se refere a tradugéo”.

Poderfamos mesmo fazer uma variaco sobre a pergunta do entfio Deputado:
serd obra estrangeira, a obra de autor patricio publicada em lingua estrangeira? Esta-
ria excluida, entdo, a tradugfio de uma obra dessas, mesmo feita por trudutor brasilei-

" ro?

A hipStese ¢ menos rara do que se possa imaginar: registrou-se um caso tanto
mais interessante por se tratar de tradugho “oficial” €, a0 que parece “ndo autoriza-
da”, palavras essas que muito bem poderiam continuar inconcilidveis.

E o caso ocorrido em meados de dezembro de 1948, quando foi apresentado ao
Juizo de Orfios e Sucessdes do Distrito Federal, para cumprimento, o testamento de
D, ITALA GOMES VAZ DE CARVALHO, filha de CARLOS GOMES, noqual a
testadora, procurando defender a obra do consagrado Maestro, veementemente con-
tréria se manifesta 3 tradugdo oficial dos livretos de “Il Guarani” e “Lo Schiavo™,
mandada executar pelo Ministério da Educagio.

Projeto de Lei do Deputado PAULO MARQUES, propunha a remuneragio
minima do tradutor, a titulo de direitos autorais, equivalente a 10% do prego de capa
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multiplicado pela tiragem da primeira edigao, cabendo-lhe, nas edigées subseqiientes
5%, obedecido o mesmo critério.

Invoca a queda, dia a dia, da qualidade, devida, especialmente, so sistema de
remuneragio do tradutor, que recebia das editoras, na ocasifio, a tftulo de direitos au-
torais, & apenas na primeira edigfo, de inglés para portugués, Cr$ 20,00 por lauda da-
tilografada, recebendo, pois, por um livro de 400 p4ginas Cr$ 8.000,00, ap6s um tra-
balho de meses e meses.

“A conseqliéncia imediata & a de que os bons tradutores, os que pesquisam de-
moradamente o assunto e utilizam uma linguagem mais cuidada vio se desinte-
ressando totalmente pelo trabalho, sendo substitufdos até por estudantes de Le-
tras ji que tudo o que querem as editoras € obter o méximo de lucro com o mi-
nimo de despesas,”

Rejeitado o projeto, voltou 3 carga o mesmo parlamentar com o Projeto de Lei
n? 4,176, DCN, 01.10,1977, pég. 9171, obrigando, em cardter mais restrito as edito-
ras a incluir em sua programagio anual de tradugdes, um tergo de titulos de livros
técnicos estrangeiros adotados no ensino superior, destacando o Poder Executivo
30% dos recursos da Fundagiio Nacional do Material Escolar — FENAME — para ¢
atendimento da proposta.

Alegou serem estrangeiros cerca de 80% dos livros did4ticos destinados ac ene
sino superior no Brasil, principalmente os destinados 3s §reas biomé&dicas e tecnoldgi-
cas,

Além do fato de estarem tais obras fora do alcance da grande maioria dos uni-
versitdrios brasileiros, em razdo do alto custo de aquisicio, acrescida a dificuldade de
manusejo dessas obras, uma vez que a leitura implica o conhecimento de idiomas co-
mo o alemdo ¢ o inglés, linguas em que € editada a maioria dos livros em questio,

“Enquanto isso, as editoras estio voltadas, na sna quase totalidade, para a tra-
dugéio de romances, contos £ outros géneros fora da frea técnico-cientifica,
como se pode observar nas prateleiras das livrarias brasileiras, visando tio-so-
mente vantagens de ordem financeira, sem concorrer muito para ¢ aprimora-
mento profissional do pessoal de nfvel superior”.

O resultado disso € a existdneia de um ensing universitdrio defasado, em re-
lagio a0 ensino superior ministrado até mesmo em pafses do chamado Terceiro Mun-
do, com milhares de jovens saidos das nossas universidades chegando a cada ano As
portas do mercado de trabalho sem as qualificaces mfnimas necessgrias i formagio
de quadros técnicos ¢ cientificos necessdrios ao desenvolvimento do Pais,

JEAN MAILLOT, La Traduction Scientifique et Technique, afirma {ue uma
das maiores dificuldades provém do fato de o tradutor ter de enfrentar todos os as-
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pectos a0 mesmo tempo, avaliando a importincia relativa e as relagdes reciprocas en-
tre uma Iingua e outra.

Por outro lado, observa Rénat, nesta era da Comunicagfo em que vivemos, a
atividade tradutora reveste-se de importfincia cada vez maior. A nagfo que parasse de
verter para a sua lingua obras estrangeiras condenar-se-ia A estagnagdo cultural, a
uma verdadeira arteriosclerose, o que vale tanto em relagio as nagbes de maior avan-
¢o tecnol6gico (pois ninguém traduz mais do que os americanos, 08 NISSOS & 0s japo-
neses), como s nacdes subdesenvelvidas, que procuram febrilmente reparar sua lon-
£a omissfo nesse setor,

No 4mbito internacional, a operosidade da segdo de direito de antor da UNES-
CO ¢ revelado pelo seu “Bulletin”, vol. XV, n? 4, 1981, que consagra sua maior parte
a essa matéria, lembrando que as iniciativas por ela tomadas para melhorar a condigio
dos tradutores datam de mais de vinte anos, tendo figurado pela primeira vez no Pro-
grama e orgamento da UNESCO para 1959-1960.

Menciona o trabatho desenvolvido em Munich, de 12 a 17.10.1959, e a in-
cumbéncia outorgada, em virtude da Resolugiio n? 5.121, adotada na 142 gessio da
Conferéncia Geral da UNESCO de Paris, 1966, a uma comissfio de peritos de exami-
nar a sitnacio material e moral dos tradutores.

Reunido na sede da UNESCQ, em Paris, no més de setembro de 1968, o Co-
mité, depois de declarar num predmbulo que “a protegdo concedida aos tradutores
el/ou 3s tradugdes condiciona em ampla medida a escolha das cbras a serem traduzi-
das, bem como a qualidade das tradugdes™, emanou uma recomendagéo ressaltando as
medidas que deveriam ser tomadas para favorecer a disseminagfo das obras e melho-
rar a condigho dos tradutores:

“Conceder em todos 0s casos Dma remuneracio equitativa ao tradutor ¢ asso-
cid-lo, como regra geral, em todas as modalidades de aproveitamento ulterior
de sua tradugio;

Remunerar o tradutor nio assalariado mediante uma percentagem sobre o pro-
duto econémico da obra traduzida, mediante o pagamento de um abono sobre
essa percentagem, ficando adquirido esse abono pelo tradutor seja qual for esse
produto; todavia, a remuneragio por empreitada permaneceria possfvel para
determinadas categorias de obras, como, por exemplo, as obras cientificas ou
técnicas, as antologias, as obras educativas, eic.;

Delimitar, nos contratos conclufdos entre os tradutores assalariados e as pes-
soas fisicas ou morais que os empregam (notadamente contratos de trabalho), 0
destino das obras traduzidas no quadro destes contratos ¢ prever uma remune-
ragdo suplementar caso a utilizagdo normal da obra deva ultrapassar a que €
prevista nos mencionados contratos;
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Admitir v tfiulo de regra interpretativa dos contratos que somente os direitos
que fagam parte de uma mengdo expressa fordam cedidos pelo tradutor. Além
disso, a traducdo de uma obra mediante pagamento, mesmo quando se trate de
uma soma por empreitada, deveria, como regral geral, ser considerada, ho que
concerne o direito de autor, como executada em virtude de um contrato de en-
comenda e ndo de um contrato de emprego; todavia deveria ser reservada is
partes contratantes a faculdade de prever expressamente ¢ por escrito que o di-
reito de aproveitamento pertencer{ ao editor ou a qualquer outra pessoa que
tenha encomendado a tradugéo;

Estudar a possibilidade de melhorar a sitvagio econSmica dos tradutores me-
diante encontros que poderiam ocorrer, tanto no plano nacional como interna-
cional, entre os representantes dos diferentes interesses em causa (autores, tra-
dutores, usudrios) €, para favorecer tajs encontros, considerar a criagio de um
comité de unido apropriado;

Para tornar possivel uma remuneragio adequada dos tradutores pertencentes &
jurisdigdo dos pafses em desenvolvimento, prever créditos no quadro dos pro-
gramas de cooperacfio no caso em que suas obras sio utilizadas sob forma de
tradugdo nos pafses em desenvolvimento, como proposto, entre outros, po Pro-
Jeto de Programa e de Orgamento da UNESCO para 1969-1970;

Elaborar contratos tipo de tradugio inspirados pelos principios mencionados nas
presentes recomendagdes, ficando entendido que estes contratos deveriam levar
em conta todas as situages que podem apreseitar-se tanto em razio da con-
di¢cic do tradutor como da natureza da tradugio;

Chamar a atengio dos governos, das fundagdes, das universidades, das organi-
zagdes internacionais e de todas as outras pessoas juridicas interessadas sobre a
necessidade de garantir a difuséo de tradugdes de obras particularmente impor-
tantes pata a promoglo da educagfio, da ciéncia e da tecnologia, bem como da
cultura, mas cujo aproveitamento econdmico pode revelar-se insuficiente e ga-
rantir, portanto, ac tradutor destas obras uma remuneracgéic adequada;

Considerar os meios de associar o nome do tradutor nos clementos de pro-
mogio ¢ de difusio da obra traduzida, e especialmente fazer figurar seu nome
em todos os andncios ou comunicages emitidos pelas editoras ou outros usug-
rios;

Encorajar tanto quanto possfvel a tradugio direta de uma obra origindria em
uma cutra lingua, e nfo recorrer 3 tradugdo a ndo ser nos casos absolutamente
indispensédveis;

Procurar os meios de favoreceer o relacionamento e os encontros entre tradu-
tores com vistas a alcangar, tanto no plano nacional como no plano internacio-



nal, a organizagio de sua profissdo, notadamente nos tstados em desenvolvi-
mento,”

No mesmo exemplar da revista, ANA LILOVA, presidente da Federaggo In-
ternacional dos Tradutores, estuda A Federacio Internacional dos Tradutores e a
Recomendacéio relativa & protecio jurfdica dos tradotores e das traducdes e so-
bre os meios praticos de melhorar a condicfio dos tradutores: CORA POLET,
com a colaboragic de N. VAN LINGEN e de P, W, R, VREEKEN publica “Si-
tuacio juridica, econdmiica e social do tradutor literfriv ma Comunidade
econdmica européia” (extratos) ¢ PATRICIA CRAMPTON um Comentério so-
bre o estudoe do estatuto dos tradutores na Comunidade econimica ewropéia.

III - Voto

Mais ndo serd necessdrio expender para demonstrar que o Projeto corresponde
nio 86 ao anseio dos tradutores, como também As conclusdes a que chegaram us mais
experimentados peritos internacionais na matéria.

Somos, nestas condigBes, pela aprovagdo da idéia contida no projeto, permitin-
do-nos, no entanto, sugerir uma maior flexibilidade de maneira a substituir as ex-
pressdes de uma equivaléncia rigorosa a 1% do prego final de cada edigfio ou tiragem,
efc., por uma percentagemn minima de 1 a 5% a partir da comercializagao do 12 exem-
plar, sem prejuizo da remuneragfo convencionada, & na conformidade da qualidade da
traducdo e das dificuldades enfrentadas, de acordo ainda com a natureza da mesma:
literdria, cientifica, educativa, técnica, poética, etc.

De S, Paulo para Brasilia, 13 de junho de 1986.

Anténio Chaves
Conselheiro Relator

Voto do Conselheiro Jodo Carlos Miiller Chaves

Merece todos os elogios o brilhante trabalho do Professor Anténio Chaves, ¢
Itcida € sua andlise da importincia da tradugdo, Nio hd como disso discordar,

Entretanto, nfio posso também, discordar do parecer da CJU, quando alega que
a fixagdo do valor dos direitos & atribuigdo exclusiva do titular, o que tem sido reite-
radamente afirmado neste Colegiado, inclusive, hd poucos minutos, pelo Conselheiro
Jorge Ramos.

Embora possa parecer justa, a fixagfo de valor de direitos pelo Poder Piiblico,
mesmo o legislativo, constitui perigoso precedente que cumpre evitar.

Lembro que a livre contratagfo existe, e que autores de grande reputacdo, co-

355



mo Millsr Fernandes, costumam realizar tradugles de textos cstrangeiros, scgura-
mente com remuneragio condigna. E se ndo se prefixa o ganho do autor, titular ori-
gindrio, come fazé-lo para o titular derivado?

Voto por que se recomende a niio aprovagao do projeto.

Jodo Carlos Miiller Chaves
Conselheiro Relator

Voto do Conselheiro Pedrylvio Guimardes Ferreira

Entendo que, na pritica, se faz estéril uma fixagfo de faixa minima, com diver-
0§ percentuais, pois acaba prevatecendo, sempre, ¢ mais baixo.

Em tais condigdes, manifesto minha concordincia com voto do relator, ressal-
vando, porém, a questio percentual, que, a meu ver deve ser uma vnica.

Nessa ressalva, 0 percentual seria o minimo de 2% (dois por cento).

Pedrylvio Francisco Guimaraes Ferreira
Conselbeiro Relator

1V - Deciséo do Colegiado

O Colegiado, por maioria, acompanhou o voto do Conselheiro Relator - Pro=-
fessor Antbnio Chaves,

Brasilia, 13 de agosto de 1986.

Hildebrando Pontes Neto
Vice-Presidente

D.0.U 29.08.86 — Segfio I, péig. 12995

356



