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Aprovado em 26/09/84 — Processo n? 23003.000334/84-3

Interessado: Flavio Augusto Vicira Gongalves

Assunto: Direitos Autorais e Conexos da vinheta “Um bom programa”,
Relator: Conselheiro Henry Jessen

Ementa

O principio da ndo retroatividade aplica-se A Lei n? 5.988/73, quanto aos direi-
tos adquitidos decorrentes da realizagfo de negécios juridicos, celebrados antes de
sua vigéncia.

A alienacfo de direitos autorais nfo se presume, dependendo de comprovagio
pelos meios admitidos em Direito.

I - Relatério

Via de oficio, de 14 de junho de 1984, firmado por seu advogado, consulta o
autor Flivio Augusto Vieira Gongalves sobre os direitos que lhe cabem na vinheta,
catalogada como *‘assinatura musical”, intitulada “Um Bom Programa”, que criou e
interpretou em 1972 para a Ridio Panamericana S.A.. Esclarece o consulente que a
época recebia Cr$ 500,00 quinzenais por servigos avulsos Aquela emissora, da qual se
desligow em 1973,

Agrega que a referida vinheta foi utilizada pela R4dio Panamericana até maio
de 1984 (fl. 13), quando notificada pelo autor para pagd-lo pelo uso da mesma.

ExpGe, ainda, o consulente, que a aludida emissora “se negou a qualquer tipo de
acordo”, alegando que ao autor “pertecem os direiios morais sobre a obra”, porém
que os “‘patrimoniais s3o seus”, “em virtude de a2 mesma ter sido criada em fungdo da
prestagio de servicos™ (fl. 3).

Invoca ele a seguir, o artigo 36 da Lei n® 5.988, de 14 de dezembro de 1973, ¢
exierna a convicgao, neste estnbada, de que a citada obra pertence a ambas as partes
(fl. 5). Submete, afinal, um cédlculo minucioso dos valores que pleiteia como indeni-
zagio, totalizando Cr$ 35.040.000,00, numa hipStese, €, noutra, Cr$ 71,150,000,00
(f1s. 12 e 13). De fls. 17 a 20, fotoc6pias de recibos do consulente, de uma missiva de
17.05.84, rotulada “notificagio”, e de um impresso midentificado relativo a pregos de
“jingles”. A fl. 21, informagdo n? 105/84 da CODEJUR. Processo a mim distribuido
em 10,07.84, Este o Relatdrio,
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Preliminarmente, € de notar-se que o ilustre patrono do consulente deixou de
juntar o devido instrumento procuratério, omissdo que deverd sanar para regularizar
sua representagac.

Quanto ao mérito, verifica-se que o negéeio juridico objeto da presente consul-
ta concretizou-se no ano de 1972, sendo anterior A vigéncia da Lei n® 5.988/73, que
somente passou a vigir em 12 de janeiro de 1974, conforme estipula o seu artigo 134,
Destarte, a matéria € regida pela legislagdo pretérita, ou seja, pelos artigos 649 e se-
guintes do Cédigo Civil e pelas leis especiais pertinentes, especialmente a de n®
6.944/66 que regula a prestagiio artistica.

Partindo do pressuposto de que a vinheta a que se refere o Consulente seja uma
“obra”, para maior clareza da resposta convém dividi-la em duas etapas, cingindo-se
a primeira ao direito de autor sobre aquela obra, € a segunda ao direito conexo relati-
vO 4 sua interpretagao.

No que tange ao direito de autor, na auséncia de texto especifico sobre a utili-
zagdo de obras produzidas em fungo de emprego ou prestagio de SEIvigos, regerd a -
relagdo comitente/comissdrio o contrato celebrado entre as partes.

Ora, 0 iinico documento trazido & colagio pelo Consulente € um recibo (fl. 18)
de pagamento pela prestacdo de servigos avulsos, que silencia sobre a natureza e ex-
tensfio desses servigos.

Deve-se, entdo, admitir as duas alternativas seguintes:

a) Caso figue evidenciado, por outros meios de provas, que ¢ ajuste compree-
dia a produgdio e conseqiiente cessdo de direitos sobre obras do género aqui
contemplado, aplicar-se-8o os principios legais pertinentes & época. Nesta
hipétese, sendo o direito de autor um bem mével (artigo 48, inciso I1I, do
Cédigo Civil), e havendo sido o autor pago pela realizagdo do servigo, es-
tarfamos diante da caracterizacdo de obra de encomenda, cuja titularidade
patrimonial pertence intcgralmente ao comitente, Confirmada esta situagio,
nenhuma outra retribuigiio seria devida pela R4dio Panamericana, inclusive
pela rubrica de execugdio piblica, j4 que esta reverteria para a propria comi-
tente,

b) Caso, porém, o contrato de prestagdo de servigos celebrado entre o consu-
lente e a citada emissora ndo abranja os atos juridicos referidos na alinea an-
terior, conserva o autor a plena titularidade sobre a sua criago, devendo,
assim, 2 Rédio Panamericana, remunerd-lo pelo uso daguela vinheta. E bem
de ver-se que nio houve ilicitude na utilizagdo da obra pela citada Radio,
nma vez que teria havido autorizagfio tdcita do autor, o qual demonstra cir-
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CUnsCrever-se a sua pretensdo ao recebimento dos valores decorrentes da
execucdo priblica.

I - Voto

Com respeito aos direitos conexos, emergem as mesmas duas hipéteses, sendo
que, no caso de haver alienado o consulente scus direitos sobre a interpretagio, a con-
clusdo da alfnea (a) acima dever ser aplicada.

Caso, eniretanto, nfo seja comprovada a cessfo desses direitos, a Rddio Pana-
mericana terd incidido em ilicito civil a0 transmitir a interpretagio do consulente, em
desobediéncia ao disposto no artigo 12 da Lei n® 4.944/66, que j4 impuitha o prévio e
expresso consentimento do artista para esta-forma de utilizagdo, condicdo que foi ab-
sorvida pelo artigo 95 da nova Lei de Regéncia.

No tocante aos céloulos apresentados pelo Consulente, descabe a0 CNDA pro-
nunciar-se, jd que os mesmos §6. poderdo ser apreciados de comum acordo entre as
partes, ou, pelo Poder Judicidrio, em processo de liquidagdo de sentenga, que deverd
tomar em conta o prazo prescricional,

Rio de Janeiro, 26 de setembro de 1984,

Henry Jessen
Conselheiro Relator

IV — Decisao do Colegiado

Parecer aprovado na 342 Reunido Extraordindria de 26.09.84, por maioria, com
duas abstenges, dos Conselheiros Alberto Vasconcellos da Costa e Silva e José
Eduardo Rangel de Alckimin.

Cleto de Assis
Presidente em Exercicio

D.O.U. 5.10.84 — Secdo I, pig. 14607
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