Deliberagao n® 14 — 12 Camara

Aprovada em 22/09/87 — Processo n? 40003.000029/87-65

Interessado: Maria Eliza Zuccon

Assunto: Requer revisdo da decisao de irregistrabilidade da obra “Programa de Ma-
nutengao”’, de sua autoria.

Relator: Conselheiro Marco Venicio Mororé de Andrade

Ementa

Obra sem requisitos de criatividade e originalidade. Recurso nao acolhido. Ir-
registrabilidade.

I — Relatério

Maria Eliza Zuccon, através de scus procuradores, interpoe recurso junto a este
Egrégio Conselho, visando a reforma do despacho do Escritério de Dircitos Autorais
da Biblioteca Nacional que indeferiu o pedido de registro da obra “Programa de Ma-
nutencio”, da qual se declara autora (fls. 1 a 14).

Na oportunidade, arrola argumentos em contrario a diversas deliberacées (14
40 tego) da Primeira Cdmara do CNDA, de 1980 a 1985, que, ao que se supoe, cmba-
saram o EDA da Biblioteca Nacional no indeferimento do registro, por entender se-
rem, tais deliberagoes, inaplicdveis 4 obra em pauta.

Submetido o processo & CJU, a Dra. Rosingela Nascimento, através da Infor-
magado n® 20, manifesta-se favoravelmente a decisiao do EDA, recomendando o envio
do processo & Primeira Cdmara, para exame ¢ deliberagao.

E o Relatério.

IT — Anilise

A requerente alega, como condi¢do para plena registrabilidade de sua obra
“Programa de Manutencao”, o fato de ser, a mesma inédita e criada (sic, fl. 2), ¢
possuir forma prépria (fl. 3); afirma além do mais, que seu trabalho “nio é mera-
mente intelectual, € artistico” (1. 5), que recebeu forma peculiar (fl. 6) ¢ exteriori-
zada (fl. 10). Alega, ainda, que sua obra ndo coincide com quaisquer das obras cujos
registros foram denegados pelas supra-mencionadas deliberacées da Primeira Cimara
do CNDA.



Virias consideragbes se impoem. O ineditismo da obra, além de nio ser con-
digao bdsica para registro, €, no caso de “Programa de Manutengdo”, premissa falsa,
visto acompanhar o processo um exemplar impresso da mesma, o que caracteriza sua
publicacao.

Nao conhecemos, ademais, obra que nao seja criada — e nao serd por isto que
toda e qualquer criagfo, s6 por sé-lo, encontre amparo no Direito de Autor.

E fora de ddvida que a obra possui forma prépria e, pelo seu grau de exteriori-
zagao, suplantou o “status’ de simples idéia, apresentando-se como obra plenamente
realizada. Mas o indeferimento do registro cabe, visto o grau de realizacio da obra
ser insuficiente, no que tange aos aspectos criatividade e originalidade, indispensaveis
4 protegio autoral,

As revisdes da Convengao de Berna (Estocolmo, 1967 ¢ Paris, 1971) consagra-
ram o principio de que, para o Direito de Autor, as obras cientificas s6 adquirem re-
levincia em fungdo da forma litersria em que forem vazadas. Para o Direito Auto-
ral, protege-se, pois, a forma de expressao das obras, ndo o contetido das idéias nelas
expressas.

Quanto a forma dc expressao, entretanto, o “Programa de Manutencio” nio
apresenta os requisitos de originalidade e criatividade, capazes de fazé-la expressio
de uma individualidade criadora. Tal insuficiéncia € bastante para caracteriz4-la como
obra néo protegivel pelo Direito de Autor, ndo lhe cabendo registro, por via de con-
seqiiéncia.

Seria, por fim, descabido, assegurar-se protegdo autoral a uma obra que, por
tratar-se de programa de regime alimentar, compde-se quase que inteiramente da
simples enumeracgio de alimentos ¢ seus quantitativos (gramas, unidades, colheres,
ctc.) de ingestao.

A guisa de complemento, cumpre registrar que o exemplar impresso da obra
em questio, apenso ao processo, ndo menciona ¢ nome de qualquer autor, o que,
além de possibilitar diividas quanto a Autoria da obra, deixa claro nao ter havido, por
parte da requerente, interesse em valer-se das prerrogativas asseguradas pelos artigos
12 ¢ 13 da Lei n® 5.988/73, passo essencial para a protegao do Dircito de Autor — cu-
Ja defesa deve ser, primordialmente, tarefa do préprio Autor.

ITII — Voto

Pelo ndo acolhimento do recurso, mantido o indeferimento do registro da obra
em questao.

Brasilia, 22 de setembro de 1987.
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Marco Venicio Mororé de Andrade
Consclheiro Relator

IV - Decisdo da Cimara
A unanimidade, a Primeira Cimara aprovou o voto do Conselheiro Relator.
Brasilia, 22 de setembro de 1987.
Cons. Walter Firmo Guimaraes da Silva
Cons. Fldvio Antdnio Carneiro Carvalho
Cons. Romeo Brayner Nunes dos Santos
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