Deliberagao n2 54 — 12 Camara

Aprovada em 8/7/86 — Processo n2 40003.000139/86-82
Interessado: Jussara Correia de Paula Andrade

Assunto: Solicita registro de “Projeto Danga na Rua”,
Relator: Antdnio Chaves

Ementa

Projetos. Ndo se caracterizam como obras protegidas, quando lhes faltam os re-
quisitos par sua inclusdo como obra intelectual, nos termos do art. 62 da LDA.

I - Relatério

Como o Escritério de Direitos Autorais da Biblioteca Nacional tivesse levantado
ddvidas com relagdo ao registro de seu “Projeto Danga na Rua”, encaminha-o sua au-
tora Jussara Corréa de Paula Andrade, acatando sugestio do mesmo, a
este Conselho, requerendo a providéncia.

A CJU, pela Dra. Pedrina R.P. Souza, invoca a Deliberagdo n? 16, de
06.08.1980, desta Primeira CAmara.

Efetivamente, em se tratando de projeto, chegou essa decisdo ao resultado de que
faltam-lhe os requisitos indispensdveis 2 sua inclusio em uma das modalidades de obras
intelectuais arroladas no inciso 62 da LDA.

II — Anélise

Sem embargo dos inegdveis méritos da idéia, esta, ndo € protegivel. Projeto ndo
passa de um intento, um designio, um plano a ser ou no concretizado. Estudo, possi-
velmente com desenho ou descrigdo pormenorizada, de pegas, materiais e operages
necessdrias para a sua realizagio.

A idéia, em si, na atual evolugdo do direito brasileiro, ainda ndo & protegivel, em-
bora os anseios em geral, sejam nesse sentido. Na compreensio das “criacdes do espi-
rito de qualquer modo exteriorizada™, expressdes do Art. 62 da Lei n® 5.988/73, tem
sido exigido que elas se revistam dos dotes necess4rios para prote¢io na sua forma ex-
terior.

E a razio porque tem a 12 Cémara se orientado nesse sentido, pelas deliberagdes
n% 28, de 03.06.1980; 25, de 06.08.1980; 40, de 01.10.1980; 16 e 18, de 1985; DOU;
de 03.06.1985, pag. 8001.

Na mesma ordem de idéias decidiu a Corte de Apelacio de Mildo, aos
02.10.1981, “II Diritto di Autore”, n. 2, abril-junho 1983, pdg, 204:
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Idéia publicitdria. Prote¢do como objeto de direito de autor ou como projeto de
trabalho de engenharia. Exclusio.

A id€ia publicitéria, ainda que dotada de requisito de criatividade, néo est4 inclui-

da no rol das obras protegidas, contida no Art. 2575 CC e no Art. 12 da Lei n®

633, de 22.04.1941, enumeragdo que tem cardter taxativo.”

“Reflexiones para un homenaje”, “Il Diritto di Autore” n. 2-3, 1970 p4gs.
678-688 Carlos A. Villalba e Delia Pipszyc procuram evitar as incertezas da jurispru-

déncia propondo a introdugio, no anteprojeto da lei argentina, de uma norma especifi-
ca:

“Art. 3°... O direito de autor ndo ampara a aplicagio prética ou o aproveitamento
industrial do contetido ou das idéias contidas numa obra. Protege exclusivamente
os direitos de autor da publicagdo, difusdo ou reprodugio das mesmas, por qual-
quer meio conhecido ou a ser inventariado.”

11l - Voto
Dé-se ciéncia.
Brasflia, 08 de julho de 1987.

AntOnio Chaves
Cons. Relator

IV — Decisiio da Cimara
A Primeira Cimara, 3 unanimidade, acompanhou o voto do Conselheiro Relator.
Brastlia, 08 de julho de 1986.
Cons. Romeo Brayner Nunes dos Santos
Cons. Daniel da Silva Rocha
Cons. Marco Venicio M. de Andrade
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