Deliberagdo n? 14 — 12 Camara

Aprovada em 06.04.82 — Processo n9 173/81

Interessado: Ari do Rego Monteiro

Assunto: Requer do CNDA Direitos Autorais do 19 Comercial da obra de arte do
artista pldstico Vicente do Régo Monteiro.

Relator: Fabio Maria de Mattia

EMENTA:
1. O CNDA nio é 6rgao incumbido de cobranga de direitos autorais, devendo

o titular do direito cobrar diretamente dos usudrios a contrapresta¢do
devida pela utiliza¢3o de obra de arte;

ba

. O Direito de Seqiiéncia das obras intelectuais previsto no artigo 39 da Lei
nQ 5.988/73 e nas Resolugtes CNDA 22 e 27/81, nio se refere a remunera-
¢do por reprodugio de obra de arte;

3. A despeito de errado em sua substancia, enquanto ndo for revogado ou
enquanto ndo se configurar jurisprudéncia “contra legem”, aplica-se o arti-
go 80 da Lein® 5988 em matéria de direito de reprodugio e de exposi¢cdo
de obra de arte.

I — Relatério

ARI JOAQUIM DO REGO MONTEIRO, intitulando-se herdeiro de VICENTE
DO REGO MONTEIRO reclama, perante este Conselho, o pagamento de direitos
autorais pela reprodugdo de obras do falecido artista pldstico em: a) Comercial da
obra de arte do artista pldstico Vicente do Rego Monteiro, editado pela Editora
Abril e publicada na “VEJA”, pdg. 86; b) Livro Comercial, langado por Carlos
Ranulpho, Galeria de Arte-Recife, Pernambuco; ¢) Langamento de uma monografia
premiada pela FUNARTE em 1979, extrafda do livro intitulado “VICENTE, O
INVENTOR™ de autoria de Walmir Ayalla; d) reproducdo de quadro do artista
referido em artigo publicado no “Correio Braziliense” de 22 de agosto de 1976.
Vé-se, desde logo, estar muito confuso o pedido e ha falta de comprovagio dos veicu-
los de fixagdo material das reprodugdes. O requerente reclama “‘os direitos autorais
no valor de 20% do total das obras e autorias exploradas comercialmente...”. O
requerente junta certiddo de nascimento dele ¢ de um irmao de nome VICENTE e
n3o hd juntada de xerocopia de formal de partilha extraido dos autos do inventdrio
de VICENTE DO REGO MONTEIRO.

IT — Anilise

a) O requerente ao pedir “‘direitos autorais no valor de 20% do total das obras
e autorias exploradas comercialmente...”, estd confundindo a abrangéncia do “‘Direi-
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to de Seqiiéncia sobre obras intelectuais™ previsto no artigo 39 da Lei n? 5.988/73
e regulado nas ResolugGes nQs 22 ¢ 27 deste Conselho. Desde logo, deve ser afastada
a incidéncia de referido instituto nas eventualidades descritas no pedido do reque-
rente. b) Por outro lado o CNDA nio pode ser solicitado a providenciar a cobranga
de eventuais direitos autorais. ¢) O titular do direito deve cobrar, diretamente, dos
usudrios a contraprestagdo devida pela utiliza¢do ndo autorizada da obra de arte. d)
E necessario lembrar que o artigo 80 da Lei n® 5.988/73 considera, salvo estipula-
¢d0 em contrario, transferido ao adquirente do “corpus mechanicum™ o direito de
reprodugio e o direito de exposi¢do. A despeito da injustia de tal regra na qual
falta em verdade a particula “ndo”, talvez por erro do legislador, € a regra aplicavel,
ndo cabendo ao artista ou aos seus herdeiros cobrar direitos autorais pela reprodu-
¢do da obra. e) O pedido estd confuso e mal documentado, mas, desde logo ndo se
pode condenar a publicagdo em forma de reprodugdo de quadro noticiando o
Jangamento de um livro sobre o grande artista ou publicagdo de matéria que trata da
vida e da obra de um renomado artista pldstico. — A publica¢do em jornal de um
poema em homenagem ao artista acompanhado de ilustragdo que ¢ reprodugao de
um dos quadros ndo tem intuito de lucro e revela interesse cultural de modo a ndo
se justificar pedido de pagamento de direitos autorais ao titular do direito de
reprodugio,

Il — Voto

Pelos comentarios constantes da andlise o pedido deve ser indeferido por ser
este Conselho incompetente para promover a cobranga. Mas por se tratar de 6rgao
de consulta, a andlise fornece elementos para a orientagdo do requerente. Em con-
clusdo: 1) O instituto previsto no artigo 39 da Lei n0® 5.988/73 e nas Resolugdes CNDA
22 e 27/81, ndo se refere 4 remuneragdo por reprodugdo de obra de arte; 2) A
despeito de errado em sua substancia enquanto ndo for revogado ou enquanto ndo
se configurar jurisprudéncia ‘‘contra legem”, aplica-se o artigo 80 da Lei n® 5.988
em matéria de direito de reprodugdo e de exposi¢do de obra de arte; 3) O titular de
direito de autor deve diligenciar a cobranga diretamente do usudrio por nfo ser essa
a competéncia deste Colegiado.

Sdo Paulo, 06 de abril de 1982

Fabio Maria de Mattia
Conselheiro Relator

IV — Decisio da Cimara
A primeira Camara, por unanimidade, acompanha o voto do Relator.

Cliudio de Souza Amaral
Conselheiro

Daniel da Silva Rocha
Conselheiro

D.0.U. 20.04.82 — Secao [ — pag. 6.951.
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