Deliberagdo n9 09 — 13 Camara

Aprovada em 06.08.80 — Processo n® 066/80

Interessado: EMBRAFILME

Assunto: Solicita pronunciamento do CNDA sobre Direito Autoral de 01 (um) fil-
me com 02 (dois) registros.

Relator: Fdbio Maria de Mattia

I — Relatério

Trata-se o presente processo de expediente encaminhado pela Empresa Bra-
sileira de Filmes S.A. — EMBRAFILME, sociedade de economia mista vinculada
a0 Ministério da Educagdo e Cultura, encarregada do registro autoral de obras cine-
matogréficas, bem como argumentos e roteiros, a fim de submeter ao egrégio Con-
selho divida quanto ao registro da obra “INOCENCIA”, adaptada do original do
mesmo nome de ALFREDO D’ESCRAGNOLLE TAUNAY (Visconce de Taunay).

Informa o expediente que a diivida gira em torno de que Victor Lima Barreto,
em 24.03.75, havia solicitado 4 EMBRAFILME financiamento para a realizagdo de
filme baseado em roteiro cinematografico de sua autoria intitulado “INOCENCIA”.

Posteriormente, Carlos Alberto de Souza Barros, em 24.01.79, dirigiu-se i
EMBRAFILME, requerendo registro de roteiro cinematogréfico de sua autoria, sob
o titulo “INOCENCIA”, igualmente adaptado pelo original de Visconde de Taunay,

Instaurada a divida, submete 4 decis@o deste Conselho a problemética, bus-
cando uma defini¢do, a fim de que possa proceder ao registro daquele que, efetiva-
mente, for o titular dos direitos autorais.

E o relatério.
Il — . Anélise

Esta Assessoria Técnica, analisando a situagdo e tendo em vista o disposto no
art. 42, § 12 da Lei n? 5.988/73, que diz que “Os filhos, os pais ou o conjuge go-
zardo vitaliciamente dos direitos patrimoniais do autor que se lhes forem transmiti-
dos por sucessdo mortis causa”, resolveu proceder a uma busca na 4rvore genealt-
gica da familia Taunay, tendo conseguido os seguintes elementos:

a) — Alfredo D’Escragnolle Taunay, nascido em 25.10.1899, casara com D.

Cristina Teixeira (Viscondessa de Taunay), igualmente falecida;
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b) — deixou os seguintes filhos: Afonso de Escragnolle Taunay, Raul Taunay
e Carlota Taunay, além de outros que a historia ndo registra. Os mes-
mos, falecidos, deixaram netos e bisnetos;

c) — mantidos contatos telefdnicos com o seu bisneto Rau Euclydes Aranha
D’Escragnolle Taunay, o mesmo afirmou que nenhum dos filhos estaria
mais vivo.

Por conseguinte, o § 12 do art. 42 da Lei citado, ndo tem mais efeito para o
caso em aprego. Restaria, a hip6tese legal prevista no § 22 do mesmo dispositivo
legal que afirma, in verbis:

§ 29 — Os demais sucessores do autor gozardo dos direitos patrimoniais que
este lhes transmitir pelo perfodo de sessenta anos, a contar de 19 de janeiro
do ano subseqiiente ao de seu falecimento”. (grifamos).

Ora, partindo-se da data da morte do autor que se verificou em 25.01.1899,
o prazo a ser computado iniciaria sua contagem em 25.01.1900, mais sessenta anos,
0 mesmo teria se esgotado em 25.01.1960.

Por conseguinte, ja transcorreu o lapso de tempo legal para o exercicio desses
direitos pelos sucessores do autor, podendo-se afirmar que a obra Inocéncia de Vis-
conde de Taunay, j4 seja objeto de dominio piiblico.

Da andlise dos roteiros cinematogréaficos
A EMBRAFILME, através de contatos telefédnicos mantidos por esta ASTEC,
encaminhou os roteiros cinematogréficos dos cineastas CARLOS ALBERTO DE

SOUZA BARROS ¢ VICTOR LIMA BARRETO, em data de 12.03.80, para anilise,
a qual efetuada, foi assim interpretada:

Identidade

a) — ambos, possuem identidades visiveis, a partir da leitura dos mesmos,
quanto a locais, personagens e linguagem, elementos ali inseridos;

b) — o objetivo, uma historia de amor, qué finaliza tragicamente com a mor-

te do ser acuado e com o sofrimento incontido da personagem “INO-
CENCIA™;
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¢) — o retrato do interior do Brasil estd claramente definido nos roteiros
cinematogréficos, pois a figura carrancuda de PEREIRA, o pai que zela
pela honra de sua filha e a quem confiou um homem para seu marido,
nos mostra a ignorancia e a realidade de certos cantdes brasileiros;

d) — o cagador de borboletas, bem como D. Conga, Manecdo (o escolhido
para marido de Inocéncia), Tico (o anfo ciumento, possessivo e vingati-
vo), o médico CIRINO (personagem que representa a forga para o rom-
pimento dos grilides familiares que aprisionam Inocéncia, através da
beleza e coragem). De uma maneira global, ambos os roteiros apresen-
tam 0s mesmos personagens.

O tema dominante em ambos os roteiros cinematogréaficos é, indiscutivelmen-
te, “‘o idilio amoroso de dois espiritos singelos, que tecem a trama tropical e pasto-
rial de seu drama em meio da zona intertropical, no coragdo da América, de acordo
com o circulo em que vivem e sob a influéncia do amor contrariado, o eterno
amor!”.

“O Visconde de Taunay imprimiu ao livro a sua fisionomia altamente artis-
tica. Tdo somente, em vez de buscar a inspiragio nas obras primas dos mestres, foi
colhé-la diretamente no seio da natureza virgem e espléndida do seu formoso Brasil;
daf, aquela obra refulgante de vida e colorido, imortal para sempre!...”. (trecho ex-
trafdo do original da 42 edi¢do, de Inocéncia, de Visconde de Taunay).

Incontestdvel que os adaptadores utilizaram com rigor este tema, explorando-
0 em seus mais tenros detalhes, como pudemos observir quando da leitura dos ro-
teiros.

Das Dissemelhancas

Esta ASTEC encontrou presentes nas obras cinematogrificas, dissemelhangas
e originalidades que retratam caracteristicas préprias dos autores.

Assim, a linguagem utilizada pelo personagem CIRINO é roceira, mal falada,
em Carlos Alberto de Souza Barros, ao passo que em Lima Barreto aparece burila-
da, aperfeigoada, como a de um homem culto e entendido em medicina.

Outro ponto importante a ser considerado é o aspecto do modo como enca-
ram a figura do alemdo, que polida e descuidosamente, dirige gracejos e elogios a
bela Inocéncia, provocando a ira de seu pai. Por parte de Lima Barreto o médico
procura arrefecer os impulsos animalescos do pai ferido em sua honra. J4 o outro
cineasta o apresenta ciumento e até colaborador e incentivador da ira de seu pai.

Outros aspectos ainda, que diferenciam um roteiro de outro poderiam ser

enfocados. Contudo, esta andlise termina com a abertura do filme que possui trata-
mento completamente divergente.
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Lima Barreto, inicia o roteiro, enfocando os dizeres constantes do timulo
onde se encontra o corpo de Inocéncia, desenhando uma historia explicativa do fato
acontecido.

Carlos Alberto de Souza Barros, j4 inicia o filme deixando no ar uma espécie
de qué de indagagdo no espirito do leitor, para contar uma histéria triste de amor.

Do Direito

Analisados os aspectos literdrios, passamos 4 andlise dos aspectos juridicos do
caso in concreto.

A lei n® 5.988, de 14 de dezembro de 1973, prevé em seu art. 82, verbis:

“Art. 80 — E titular de direitos de autor, quem adapta, traduz, arranja ou or-
questra obra cafda no dominio piblico; todavia ndo pode, quem assim age,
opor-se a outra adaptagdo, arranjo, orquestragdo ou tradugdo, salvo se for c6-
pia da sua”. (grifamos).

Interpretando o dispositivo suso mencionado encontramos presente o intui-
to do legislador em proteger o adaptador ou quem quer que, de qualquer forma,
modifique ou transforme obra original cafda em dominio comum.

Ao caso em dimensdo, VICTOR LIMA BARRETO havia posteriormente a
CARLOS ALBERTO DE SOUZA BARROS, se dirigido 8 EMBRAFILME solici-
tando financiamento para realizagdo de filme baseado em roteiro cinematogrifico
de sua autoria intitulado INOCENCIA, tendo inclusive angariado prémio Roquete
Pinto por este trabalho cinematogrifico. E claro que a obra ndo foi, de imediato,
objeto de registro, mas o autor divulgou a obra, dando-lhe nome e tornando-a
conhecida como seu autor.

Assim, neste particular, diz a Lei, no seu art. 13 e § tnico.

“Art. 13 — Considera-se autor da obra intelectual, ndo havendo prova em con-
trdrio, aquele que, por uma das modalidades de identificago referidas no ar-
tigo anterior, tiver, em conformidade com o uso, indicada ou anunciada essa
qualidade na sua utilizagdo”.

““Pardgrafo tinico — Na falta de indicagdo ou aniincio, presume-se autor da
obra intelectual, aquele que a tiver utilizado publicamente”.

Desta forma, quer a lei posicionar que a publicidade da obra independe do

registro, pois tornando-a conhecida e notéria, o seu criador intelectual torna-se,
por forga de lei, autor da mesma.
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Se ndo fosse desta forma, a lei brasileira e a doutrina dominante ndo teriam
atribuido a formalidade do registro a caracteristica de firmar presuncao “‘iuris
tantum” (até prova em contrério).

Por outro lado, Carlos Alberto de Souza Barros tem, por for¢a do art. 82
da Lei n? 5.988/73, anteriormente mencionado, o direito de igualmente pleitear o
registro de sua adaptac@o da mesma forma que o outro cineasta.

Assim, com os subsidios legais, documentais, e anexando os roteiros cinema-
togrdficos, entendemos que o processo esteja suficientemente instruido para fins de
andlise por parte deste Conselho.

III — Voto do Relator

Portanto trata-se de obra derivada de obra caida em dominio publico de au-
toria do Visconde de Taunay. Deste modo os interessados podem adaptar a obra
literdria para dela criar o roteiro cinematogréfico que ¢ obra protegida e suscetivel
de registro na EMBRAFILME sem que seja necessdria qualquer autoriza¢do. Con-
tudo se o roteiro cinematogréfico for aproveitado para a produgdo do filme este
Conselho Nacional de Direito Autoral é competente para autorizar a utilizagdo
de obras cafdas em dominio publico quando, entdo tal formalidade dever ser
satisfeita. Opina pelo registro dos roteiros cinematogréficos dos dois autores VIC-
TOR LIMA BARRETO e CARLOS ALBERTO DE SOUZA BARROS, vez que se
trata de obras preenchendo o requisito de originalidade, sdo independentes entre
si, apresentando como comum apenas o assunto e a temadtica, portanto soluciona-
da a divida suscitada com o reconhecimento da competéncia da EMBRAFILME
para efetuar o registro dos referidos roteiros cinematograficos.

Sugiro, contudo, que ao se fazer cada um dos registros se anote existir registro
naquele 6rgdo de outro roteiro cinematogrifico baseado em “Inocéncia” de Vis-
conde de Taunay.

Brasilia-DF, 06 de agosto de 1980

Fdbio Maria de Mattia
Conselheiro Relator
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IV — Decisdo da Camara

A Primeira Cimara do Conselho Nacional de Direito Autoral, aprova, i unani-
midade, o voto do Relator.

12 Camara, em 06 de agosto de 1980

Cldudio de Souza Amaral
Conselheiro

Daniel da Silva Rocha
Conselheiro

V — Ementa

A EMBRAFILME tem competéncia para efetuar registro de obras cinemato-
gréficas, bem como argumentos e roteiros. Roteiro de obra cinematogréfica baseado
em romance, conto, etc. E obra derivada protegida com base no artigo 829 da Lei
nQ 5988/73. — Tratando-se de adapta¢do de obra caida em dominio piblico, a
obra derivada pode ser elaborada, independentemente, de autorizag@o d= quem quer
que seja. Contudo a sua utilizagdo, dependerd de autorizagdo do CNDA (Resolu-
¢do n9 4/76, artigo 79), portanto, o aproveitamento do roteiro para a produgdo de
filme cinematografico depende de referida autorizagdo. Em se tratando de roteiros
cinematogrificos, adaptacio de obra intelectual preexistente, caida em dominio
piblico, merecem registro na EMBRAFILME, desde que os roteiros apresentem ca-
racterfsticos proprios, originalidade, se apresentem como independentes entre si,
apresentando como comum apenas o assunto e a temdtica. Aconselha-se, contudo,
que ao se efetuar cada um dos registros se anote existir registro na EMBRAF'LME
de outro roteiro cinematogréfico, baseado na mesma obra origindria.

D.0.U. 28 08.80
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