FORMULARIO DE PARTICIPACAO

Fabricante:
SIG SAUER, Inc

Pais: Telefone: E-mail:
EUA +1 603-610-3000 marcelo.costa@performa-defesa.com
Endereco:

72 Pease Boulevard, Newington, New Hampshire, Estados Unidos da América, PO Box 03801

Modelo Pistola Classe I: Modelo Pistola Classe II:
P320 FULL SIZE P320 SUBCOMPACT

Variacdo Classe I SMO: |Variacdo Classe I MSI: |Variacdo Classe I CTR: |Variacdo Classe I SI:

(x) Sim ( ) Na&ao (x) Sim ( ) N&ao (x) Sim ( ) Nao (x) Sim ( ) Nao

1. Sistema de Seguranga

1.1. Trava de Seguranga no gatilho: 1.2. Trava do percussor:

() Sim (X) Né&o (X) Sim ( ) Né&o

1.3. Outras travas ativas: 1.3.1. Descricéao:

(X) Sim ( ) Nao TRAVA MANUAL DE SEGURANGCA, DO TIPO “THUMB
SAFETY”.

1.4. Outras travas passivas: 1.4.1. Descrigédo:

STRIKER SAFETY SYSTEM, DOUBLE-ACTION TRIGGER
SYSTEM, 3-POINT TAKE DOWN SAFETY SYSTEM,
DISCONNECT SAFETY SYSTEM, STRIKER PIN SAFETY,
LOADED CHAMBER INDICATOR (LCI) SYSTEM,
MAGAZINE DISCONNECT SAFETY SYSTEM.

(X) Sim ( ) Né&o

1.5. Observacdes:

2. Maturidade do Projeto

2.1. Tempo de mercado: 2.2. Paises (Usar sigla padrdo Ex. BR):
LANCADO EM JANEIRO DE 2014.

2.3. Instituicdes policiais que empregam o armamento:

3. Certificacgdes Internacionais

3.1. OTAN AC/225 LG/3-SG/1 (N° do Métodos Aprovados) :

3.2. NIJ Standard 0112.03: 3.3. NEB/T E-267A:

(X) Sim ( ) Na&ao () Sim (X) Nao

3.4. Observacdes:

4. Intercambialidade

4.1. Intercambialidade (%) : 4.2. Intercambialidade do carregador (Classe
100% IT com a Classe I): (X) Sim ( ) Nao

5.3. Observacdes:

5. Calibre (9x19mm)

5.1. ANSI/SAAMI 2299.3: 5.2. CIP:
(X) sim ( ) Nao () sim ( ) N&o

5.3. Observacodes:




6 .Dimensdes

6.1. Pistola Classe I

6.1.2. Comprimento: 6.1.3. Altura:

204,47mm / 8,05in

139,95mm / 5.51in

6.1.4. Largura: 6.1.5. Peso:
35,05mm / 1.38in

782,4g / 27,6 oz

6.1.6. Comprimento de Cano:
119,13mm / 4.69in

6.1.7. Observacdes:
PESO DA ARMA COM CARREGADOR VAZIO

6.2. Pistola Classe II

6.2.2. Comprimento: 6.2.3. Altura:

169,4 mm / 6,67in

118, 6mm / 4,67in

6.2.4. Largura: 6.2.5. Peso:
26,9mm / 1,06in 705,1g / 24,90z

6.2.6. Comprimento de Cano:
90,2mm / 3,55in

6.2.7. Observacdes:

7. Tipo de Agéao

() Acéo Simples
() Acéo Simples e Dupla
() Agdo Dupla

(X) Acédo Dupla com semiengatilhamento do percussor

() Outra

7.1. Observacdes:
MODELO STRIKER

8. Cano

8.1. Material e Processo de Forja:

8.2. vVida Util (Qtd. de Disparos):
20.000

8.3. Dureza superficie interna/externa (HRC) :

8.4. Tipo de raiamento:
DEXTROGIRO

9. Chassi

9.1. Material:

9.1.1. Observacdes:

9.2. Empunhadura Modular (P, M e G):
(X) Sim ( ) N&o

9.3. Trilho Picatinny compativel:

(X) sim ( ) Néo

10. Gatilho

10.1. Trava no gatilho:
() Sim (X) N&o

10.2. Peso do Gatilho (kgf):
2,49 -2.95 kgf

11l. Teclas

11.1. Retém do Ferrolho:

(X) Sim ( ) Nao

11.1.1. Ambidestro:
(X) Sim ( ) Nao

11.2. Retém do Carregador:

(X) Ambidestro ( ) Reversivel

11.2.1. Peso min./max. (kgf):

11.3. Fixagdo do fiel:
(X) Sim ( ) Néao

11.4. Desarmador do Cé&o:

() Sim (X) Nao

11.5. Tecla adicional de segurancga:

(X) sim ( ) Nao

11.6. Trava/Chave Adicional:

() Sim (X) Nao

11.7. Tratamento das partes metdlicas:

11.8. Observacodes:
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12. Contribuigdes e Esclarecimentos

Segue em documento apartado, por conta da quantidade de paginas.
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Performa
Tecnologia

Slesauer

when It counts:

Rio de Janeiro, em 23 de outubro de 2017.

A

COMISSAO TECNICA

Assunto: Sugestdes ao Anexo A do Projeto Basico - Referencial Técnico (SEI n°
8302498).

Referéncia: Anexos do Edital de Audiéncia Publica realizada em 18/10/2017.

E-mail: licitacao.dicon@prf.gov.br

Encaminhamos o presente documento, como anexo ao Formuléario de Participacdo, em
virtude da extensdo do mesmo.

1. CARREGADOR

1.1. Quanto ao Material:
O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“3.7. CARREGADORES
3.7.1. Caracteristicas
3.7.1.1. Os carregadores deverao ser bifilares com corpo construido em aco e

revestido em polimero na cor preta. ” (grifamos)
E tal exigéncia repete-se mais abaixo no TR:
“3.7.3.2. Os carregadores deverdo ser confeccionados em ago e possuir

revestimento de polimero. ” (grifamos)

Dessa forma, o TR exige tdo somente carregadores confeccionados em aco e
revestido em polimero e assim, inadvertidamente, impedindo a participacdo de

todos os demais fabricantes que produzem seus carregadores apenas em acgo e,

por vezes, somente com a sua base em polimero.



Junte-se a isso o fato de que os carregadores confeccionados em polimero - de
acordo com a Comisséo Técnica do Pregéo Presencial Internacional n® CSMAM-
340/0001/17, da Policia Militar do Estado de S&o Paulo (Comissao Técnica da
PMESP) - apresentam problemas de durabilidade, de robustez e de capacidade de
inspecéo visual que possa garantir a capacidade operativa e a eventual necessidade

de manutengao/substituicdo.

Por esclarecedora, transcreve-se aqui o trecho da analise do Pedido de Impugnacéo
do Edital interposto pelo representante da empresa GLOCK AMERICA S/A,
confeccionado pela Comissao Técnica da Policia Militar do Estado de S&o Paulo:

‘QUANTO AO CARREGADOR:

- Sobre a construcdo do carregador

Conforme ja anteriormente consignado nas respostas aos questionamentos feitos
em Audiéncia Publica, publicada no Diario Oficial n°® 75 de 21ABR17, inclusive
pela prépria impugnante, no que tange ao carregador (subitem 4.11. e
subsequentes das Especificacdes Técnicas) ndo ha dlvidas quanto sua
construcdo, sendo claras e inequivocas as exigéncias quanto ao corpo ser
constituido integralmente em aco com acabamento em aco inoxfosfatizado ou

anodizado.

Em que pese o representante da Glock ter alegado, novamente, que as condicées
especificas e exclusivas do corpo de seus carregadores no mercado internacional
ser resistente e duravel, em razdo da composicao de materiais (polimero + metal),
estes possuem problemas constatados na fase de estudo e pesquisa para

constituicdo das especificacdes técnicas, conforme segue:

1) suscetiveis a delaminacéao (efeito decorrente da separacao das camadas
entre materiais distintos que formam um compdsito), que resulta ao longo do
tempo de uso em adversidades, na perda de funcionalidade do carregador

em razao da deformacgéo, podendo comprometer a operagcdo do armamento;

2) na dificuldade de inspecéao visual das condi¢cbes em que se encontram as

duas faces da parte metalica no interior do carregador, pois a parte externa é
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revestida pelo polimero, o que impossibilita a constatacéo de ferrugens,
corrosdes e fissuras na parte externa da peca metalica do corpo do

carregador,;

3) o polimero possui efeito memoéria e resiliéncia diferente do metal, assim é
possivel que fissuras e amassados figuem ocultados, pois o polimero tem

maior tendéncia a retornar a posicao original em caso de colisdes;

4) a estrutura compdsita robusta ndo € a prova de comprometimento da
resiliéncia, pois é possivel a quebra, fissura e delaminacéo, conforme se
observa em reportagens institucionais e especializadas na rede mundial de

computadores;

A escolha pelo aco como material do carregador, refere-se a sua
durabilidade, robustez, capacidade de inspecéo visual de todas as faces
(interna e externa) para garantir a capacidade operativa e eventual
necessidade de manutencao/substituicdo, permitindo que o material seja
lancado ao solo e ndo se rompa ou deforme, com conferéncia imediata das
condi¢cbes de eventuais danos, sem exigir solugcao exclusiva de um

fabricante. “ (grifamos)

Verifica-se assim, que a Comissdo Técnica da PMESP aponta diversos problemas
com os carregadores confeccionados em a¢o e recobertos com polimero,

carregadores esses idénticos aos exigidos no TR ora em analise.

E continuam em sua analise:

“A empresa Glock alega que a exigéncia de carregador com corpo metélico a
coloca fora do certame, porém desconsidera o interesse da Administracdo Publica
em adquirir aquilo que Ihe é mais interessante e seguro. Cabe ressaltar que
apesar de existirem dezenas de fabricas de pistolas ao redor do mundo,

inclusive no Brasil, o Unico fabricante que adota a solucdo de carregador de

corpo hibrido (polimero + metal) é a Glock. Entretanto, com base em

informagdes colhidas na rede mundial de computadores, evidencia-se vasta
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guantidade de carregadores em corpo metélico exigido nesta Licitacédo, gue

certamente ndo restringirdo a competitividade e sdo a solucdo majoritaria

dos fabricantes no mercado internacional. “ (grifamos)

Verifica-se nesse trecho que, segundo a Comissao Técnica da PMESP, a Glock é “...
0 unico fabricante que adota a solucéo de carregador de corpo hibrido
(polimero + metal) ... ”. Vale dizer que a Glock, sendo o unico fabricante do

mundo a adotar carreqgadores em polimero, seria a Glnica certa em sua solucao e

gue todos os outros fabricantes do mundo estariam equivocados em seus

carregadores confeccionados em aco apenas.

Em continuagéo, assinalam:

“Néao se consignhou no Edital, em momento algum, a obrigatoriedade de que
o carregador seja produzido pela empresa fabricante, podendo ser
terceirizado, portanto ndo deve prosperar o alegado pela impugnante, gue tal

exigéncia de constituicdo de carregadores a exclui do certame. (grifamos)

Aqui se verifica que, ao exigir-se que os carregadores sejam confeccionados em aco
apenas, a Comissédo Técnica da PMESP nao afasta a empresa GLOCK de seu

certame, ja que ndo exige que os carregadores sejam do mesmo fabricante da pistola.

Ao contrario, o TR ora em analise, ao exigir que o carregador a ser ofertado

tenha o corpo construido em aco e revestido em polimero, afasta do certame

todos 0s demais fabricantes, exceto a Glock, numa clara e evidente afronta aos

principios constitucionais da Legalidade e da Isonomia, ao ndo assegurar

oportunidade igual a todos os interessados e ao nao possibilitar o
comparecimento ao certame do maior namero possivel de concorrentes, em
ampla competitividade, ndo permitindo assim, a garantia na selecdo de uma

proposta mais vantajosa para a Administracao.

Finalizando este item, a analise da Comissao Técnica da PMESP rebate a empresa
Glock:
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“A impugnante questiona a decisdo da administracao e tenta, mais uma vez,

fazer com que se sujeite as suas vontades, como forma de defender seus

interesses comerciais em detrimento das exigéncias técnicas e operacionais

da Instituicdo. Aceitar tal interferéncia compromete a seguranca

operacional, visto que, o carregador € parte essencial da pistola e que

gualgquer imperfeicdo nesse componente € critica, portanto, a escolha do

carregador mais simples, feito em aco é a garantia de minimizacdo de

falhas. (grifamos)

Pela clareza e assertividade, abstemo-nos de qualquer comentario.

Ademais, o TR estabelece em seu “ANEXO Il — TESTE E AVALIACAQO”, uma série de
rigorosos testes a que também serdo submetidos os carregadores e que, ao final,
comprovaréo a qualidade daqueles confeccionados em ago sem revestimento em

polimero.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

1.1.1. Que sejaretirada a limitacao advinda da exigéncia dos itens 3.7.1.1. e
3.7.3.2., no sentido de que os carregadores a serem ofertados sejam
construidos em acgo e revestidos em polimero;

1.1.2. Que, ao contrério, seja exigido que os carregadores a serem ofertados
sejam confeccionados em a¢o, sem revestimento em polimero,
admitindo-se que apenas a base do carregador possa ser confeccionada

em polimero.
A aceitacdo de tais sugestdes ndo comprometeria as exigéncias técnicas e
operacionais da DPRF, nem a qualidade, confiabilidade e seguranca que buscam em

seu armamento.

Ademais, somente com a aceitacdo de tais sugestdes estara sendo observado o

mandamento do Art. 3° da Lei n® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:
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“Art. 3° Il - a definicdo do objeto devera ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim, por derradeiro, sera possivel atender aos principios basicos da
Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n° 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e
da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estard ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitacdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara dessa forma a oportunidade igual a todos interessados,
possibilitando o comparecimento ao certame do maior niumero possivel de
concorrentes, para uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta

mais vantajosa para a administracao.

1.2. Quanto a Construcéo:
O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“3.7.3.3 Os carregadores deverao possuir orificios que permitam a visualizagdo da
guantidade de munigdes. A comecar pela 42 municéo, os orificios deveréo

indicar cada municao adicional contida no carregador. “ (grifamos)

Novamente, ao se exigir carregadores que possuam orificios que permitam a
verificacdo da quantidade de munigdes “... a comecar pela 42 munig¢éo ...” e “... indicar
cada munigao adicional contida no carregador ...”, o0 TR esta inadvertidamente
favorecendo a empresa Glock, ja que esta deve ser uma das Unicas a possuir
exatamente o carregador como descrito, em detrimento de todas as diversas
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fabricantes que possuem outras solucdes para aindicacdo da quantidade de

munigdes restantes.

Como se pode verificar, a grande maioria dos fabricantes oferece carregadores

com indicacado a cada 5 (cinco) municdes, a partir da 52 municéo.

Entendemos que ambos os niveis de detalhamento tecnicamente néo se justificam
e impedem a participacdo de um maior nUmero de empresas no certame,

novamente em discordancia aos Principios Constitucionais da Isonomia e da

Legalidade.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

1.2.1. Que sejaretirada a limitacdo advinda da exigéncia do item 3.7.3.3., no
sentido de que os carregadores a serem ofertados devam possuir
orificios que indiguem, a partir da 42 munic¢é&o, cada municéo adicional
contida no carregador;

1.2.2. Que, ao contrério, seja exigido que os carregadores a serem ofertados
devam possuir orificios que indiquem a quantidade de municéo existente

no carregador, ao menos, de 5 em 5 unidades.

A aceitacdo de tais sugestdes ndo comprometeria as exigéncias técnicas e
operacionais da DPRF, nem a qualidade, confiabilidade e seguranca que buscam em

seu armamento.

Ademais, somente com a aceitacdo de tais sugestdes estara sendo observado o

mandamento do Art. 3° da Lei n°® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:

“Art. 3° Il - a definicdo do objeto devera ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo,”.
E somente assim, por derradeiro, sera possivel atender aos principios basicos da

Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n° 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
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basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e

da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estara ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitagdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara dessa forma a oportunidade igual a todos interessados,
possibilitando o comparecimento ao certame do maior nUmero possivel de
concorrentes, para uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta

mais vantajosa para a administracao.

2. SISTEMAS DE SEGURANCA

2.1.Quanto a Trava no Gatilho:

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“2.1.6. O armamento deverd possuir uma trava no gatilho de forma que a Unica

maneira de realizar o disparo seja acionando a tecla do gatilho. O acionamento do
gatilho deverd liberar a trava de percussor no final do curso do gatilho.“

(grifamos).

A chamada “trava no gatilho” parece referir-se — e de consequéncia, limitar-se - ao tipo
de trava de seguranca usada desde 1897 e popularizada pela fabricante Glock, ja a
mais de 35 anos, posteriormente também desenvolvida por outros fabricantes,
inclusive a prépria SIG SAUER, e similar a trava que se vé em destaque na imagem

abaixo:
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Pela imagem, facilmente se verifica que a “trava no gatilho” (comercialmente chamada
pela Glock de “Trigger Safety”), na realidade, trata-se também de um tipo de “trava

externa”, ja que é uma trava claramente visivel e instalada na parte externa da arma.

Prova de que a “trava no gatilho” é um tipo de “trava externa”, vem da ocorréncia de
inUmeros acidentes envolvendo esse tipo de trava, quando esta trava verdadeiramente
“‘enganchou” na vestimenta ou mesmo nos acessorios da arma, exatamente por ser

“‘externa”, a exemplo do acidente abaixo, este documentado:
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SIS & TACTICAL, INC.

Acidentes como esse sdo bastante comuns com armas que possuem gatilhos com
esse tipo de trava externa, ao se engancharem em objetos, quer seja no préprio
coldre, quer seja nha algca de retencdo do coldre ou mesmo por conta de uma peca de

roupa, que entram por dentro do guarda-mato da pistola, dentre outras possibilidades.

Verifica-se assim, que a “trava no gatilho”, além de ser um tipo de “trava

externa”, ndo pode ser considerada segura, ndo prestando para garantir que a

arma ndo ira disparar se o gatilho for pressionado inadvertidamente, como por

exemplo, ao enganchar em algum objeto.

Vale ressaltar que, ao contrario, a “trava externa” do tipo “Trava Manual” (“Manual
Safety” ou “Thumb Safety”), quando aplicada, garante que a arma néo efetuara

disparo algum caso o gatilho seja inadvertidamente pressionado.

Importante ressaltar que, depois da venda de mais de 500.000 pistolas SIG P320
(além das mais de 600.000 previstas para o Exército dos EUA), em menos de 4 anos
de seu lancamento, a op¢éo no fornecimento de “trava externa de seguranca
integrada no gatilho” ou “trava no gatilho” oferecida pela SIG SAUER nao teve
nenhum comprador, o que resultou na recente retirada dessa opcéo de trava de

seguranca de sua linha de montagem, adequando assim a fabrica a tendéncia
ditada pelo mercado mundial, que reconheceu a insequranca desse tipo de

“trava no gatilho”.

Aliado ao fato acima, deve-se levar em consideragao que pistolas sem trava externa
comportam-se, quando considerado o acionamento do gatilho, de forma
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idéntica as pistolas que dispoem de “trava de segurancga integrada no gatilho”,

a exemplo da GLOCK, pois ambas s0 efetuardo o disparo caso seu gatilho seja

pressionado.

Vale dizer, a “trava no gatilho” absolutamente ndo presta como dispositivo de

seguranca contra disparos ocorridos ao se ter o gatilho pressionado

inadvertidamente.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

2.1.1. Que sejaretirada a limitacdo advinda da exigéncia do item 2.1.6., no

sentido de que o armamento deva possuir uma “trava no gatilho”.

Somente com a aceitacao de tal sugestao estara sendo observado o mandamento do

Art. 3° da Lei n°® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:

“Art. 3° Il - a definicdo do objeto deverda ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim serd possivel atender aos principios basicos da Legalidade e da
Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n® 8.666/1.993, Art. 4° do Decreto n®
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio basico do
Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e da
Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estard ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitagdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara dessa forma a oportunidade igual a todos interessados,
possibilitando o comparecimento ao certame do maior niumero possivel de
concorrentes, para uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta

mais vantajosa para a administracao.
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2.2.Quanto a Trava Manual
O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“2.1.7. A arma né&o deve possuir travas externas, impedindo a possibilidade de

acionamento involuntario. ” (grifamos)

Estabelece ainda:

“3.6.5.4. Nenhuma trava manual externa serd admitida, somente travas que

sdo desativadas pelo movimento para a retaguarda do gatilho. ” (grifamos)

Vale esclarecer, de imediato, que qualquer fabricante de armas tem condi¢cdes

técnicas de oferecer seus modelos COM ou SEM “travas externas”.

Assim, a proibicdo de que o armamento seja oferecido com “travas externas” nao se
constitui em limitacdo a participacao de qualquer fabricante no certame, assim como a
exigéncia de armamento fornecido com “travas externas” também néo trara tal

limitac&o.

Também de se esclarecer, de imediato, que dos varios modelos de “travas externas”,
as publicacfes especializadas destacam as “travas manuais” e as “travas integradas
ao gatilho”. Um dos tipos de “travas integradas ao gatilho” é a “trava no gatilho”, como

a oferecida pelo fabricante Glock e comercialmente chamada de “Trigger Safety”.

Esta claro de que a “trava no gatilho” é um tipo de “trava externa”, como

mencionamos no item anterior.
Assim, quando o TR determina que “A arma n&o deve possuir travas externas ...”
esta, na realidade, proibindo também o fornecimento de arma com a “trava no

gatilho”, em flagrante contradicéo.

Isso posto preliminarmente, passamos a discutir a proibicdo de armas providas de

“travas externas”, vez que permitimo-nos discordar dessa proibicéo,
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Tal discordancia inicia-se para com a afirmacao de que a configuracdo da arma sem

” o«

“trava manual externa” “... proporciona ainda maior conforto, seguranca e estabilidade
para o uso ostensivo ou uso dissimulado, pois reduz a possibilidade de enganchar

nas vestimentas e vegetacéo. ” (item 3.6.5.3 do TR).

Os grandes fabricantes de armas do mundo desenvolvem suas respectivas solugdes
para “travas externas” de forma que seu local de instalacdo, dimensdes e design nao

permitem que esta trava possa enganchar em vestimentas, vegetacao, acessorios ou
outros objetos.

A solucédo da SIG SAUER para o seu modelo P320, por exemplo, oferece a chamada
“trava manual” (“Manual Safety” ou “Thumb Safety”) (vista na imagem abaixo), com

dimensdes, design e posicionamento que a impedem de enganchar em objetos.

Manual Safety
left side

Manual Safety
right side

Entendemos que nédo caberia ao Edital, pelos argumentos que apresenta em relacao
a possibilidade de que travas externas possam enganchar em objetos, a
generalizacdo a todos os tipos de “travas manuais externas” dos diversos

fabricantes, proibindo a sua inclusdo nos modelos ofertados.

Ademais, testes especificos podem ser acrescentados ao TR com o objetivo de se

verificar se as solugdes de cada fabricante para as suas respectivas “travas manuais
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externas” permitem ou ndo enganchar em vestimentas, vegetacao, acessorios ou

outros objetos.

Vale ressaltar, com relacdo a “trava manual” (“thumb safety”), que além do Exército
Americano, diversos outros 6rgaos policiais e Forcas Armadas de outros paises
definiram a trava manual em seus processos de aquisicdo como requisito de

seguranca obrigatorio para as suas pistolas.

As estimadas 600.000 pistolas no modelo SIG P320, escolhido pelo Exército
Americano como resultado de uma licitacdo que durou cerca de 17 meses e eliminou
Glock, Beretta e varios outros fabricantes, incorporam a Trava Manual da SIG
SAUER.

Com relacéo a tendéncia no exterior na adocao de pistolas com trava externa do tipo
“trava manual” (“thumb safety”), no Brasil essa tendéncia ja se observa,
considerando que tanto a Policia Militar do Estado de Pernambuco (PMPB)
como a Policia Militar do Estado de Sao Paulo (PMESP), exigiram em suas

aguisicOes esse tipo de trava.

A PMESP justificou tal exigéncia pela sua experiéncia de 20 anos, que comprovou a
necessidade da utilizacdo de travas externas do tipo trava manual, a fim de garantir a
seguranca do armamento através do funcionamento da tecla do gatilho apenas e
tdo somente como resultado da acao voluntaria do usuério, impedindo assim o
disparo de forma inadvertida, quando por exemplo o gatilho enganchar em algum
objeto.

A trava manual é considerada para a PMESP como essencial para seus
policiais, configurando-se em um sistema suplementar para evitar incidentes ou

acidentes de tiro.

Verifica-se assim, que ha uma tendéncia mundial para a adoc¢ao de pistolas com
travas externas do tipo “trava manual” (“thumb safety”) em detrimento do tipo

“trava externa de seguranca integrada no gatilho” como a utilizada pela Glock.

Por conta dessa tendéncia mundial do mercado, os fabricantes de armas
desenvolveram modelos de pistolas que sao oferecidas com trava manual, como

por exemplo (segundo a PMESP), HK (P30L e VP40), Beretta (APX e PX4 Storm), CZ
Pagina 14 de 34



Performa
Terocz

(07, 09 e 10), Smith & Wesson (M&P40 2.0), FN (X40 e S40), Walther (PPQ) e Ruger
(SR40), bem como a propria Glock, com seus modelos customizados Glock 17S,
Glock TL, Glock G17M AMS e Glock 23 MHS, esta ultima derrotada pela SIG

P320 (com trava manual) no certame do Exército Americano.

Vale dizer que, em caso de exigéncia de que o armamento oferecido seja dotado de
“trava manual externa”, também a Glock estaria apta a participar do certame.

De se considerar ainda que pistolas dotadas de “travas manual externa” teriam muito
melhor adaptabilidade aos policiais do DPRF, uma vez que as armas atualmente
em uso pela corporacéo sédo dotadas com esse dispositivo, facilitando
sobremaneira a instrucdo para essa nova pistola.

Ademais, a “trava manual externa” permite ao proprio policial, fruto de seu
discernimento e treinamento, poder optar por utilizar-se ou ndo desse dispositivo,

travando a arma ou nao.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

2.2.1. Que seja retirada a proibicdo advinda da exigéncia do item 2.1.7. e do
item 3.6.5.4., no sentido de que o armamento nao deva possuir “travas

manuais externas”.

Tal alteracdo ao TR assegurard a oportunidade igual a todos interessados,
possibilitando o comparecimento ao certame do maior niumero possivel de
concorrentes, para uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta

mais vantajosa para a administracao.

3. DA FORMA DE PAGAMENTO

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“10.1. A empresa ficara obrigada a entregar os armamentos constantes neste
projeto basico, no prazo maximo de 150 (cento e cinquenta) dias, contado a partir:
a)...;

b) da data de assinatura do contrato, da emissao do Certificado

Internacional de Importac&o por parte da Diretoria de Fiscalizagéo de

Produtos Controlados (DFPC/EB) e da abertura do Crédito Documentario, no

caso da Industria Estrangeira. (grifamos).
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Verifica-se que as empresas estrangeiras estdo assim obrigadas a receber seus
pagamentos por Carta de Crédito.

O custo significativo de uma Carta de Crédito Internacional, garantida por banco de
primeira linha, que pode chegar a 3% (trés porcento) do valor total do contrato, pode
ser revertido em um menor preco do objeto ofertado, ja que tal custo ndo seria
repassado ao adquirente no caso da empresa estrangeira poder optar também pelo
recebimento em conta corrente (no Brasil ou no exterior), garantindo assim, uma

proposta mais vantajosa para a Administracao Publica.

O que se sugere aqui € a alteracdo no edital no sentido de garantir que as empresas

nacionais e estrangeira tenham um tratamento igualitario.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

3.1.1. Que seja permitido que as empresas estrangeiras possam também
optar pelo recebimento de seus pagamentos tanto na modalidade de
Carta de Crédito como na modalidade de depdsito em conta corrente
(quer no Brasil, quer no exterior), arcando a empresa contratada com 0s

custos da modalidade de operacéo escolhida.

Tal alteracdo ao TR assegurara a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando

uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.

4. DA MATURIDADE DO PROJETO

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“2.2.7. Destarte, a empresa devera comprovar a maturidade do projeto, por
intermédio dos seguintes quesitos:

a) comprovacao de oferta do modelo no mercado a pelo menos 5 (cinco)
anos®, mediante apresentacdo de documentac&o de homologacé&o e/ou
aprovacao do projeto do armamento (NEB/T E-267A ou similares, conforme o
pais); e

b) comprovacéao de utilizacdo por pelo menos 5 (cinco) 6rgaos policiais de pelo
menos 2 paises distintos?, mediante apresentac&o de atestados, emitidos nos
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ultimos 12 meses, juntamente com copia do contrato de fornecimento e

contato do responsavel pela gestao interna do armamento. (grifamos)

Salvo engano, a permanecer a exigéncia de comprovacao de oferta do modelo

no mercado a pelo menos 5 (cinco) anos, apenas as pistolas Beretta M&P e

Glock G4 poderéo participar do certame. Ao final, quando considerados todos

oS requisitos técnicos do TR, apenas e tdo somente a GLOCK com seu modelo

G4 permanecera na disputa.

Mais uma vez, inadvertidamente, o TR favorece a empresa Glock, mas dessa
vez, de forma total, inviabilizando a disputa com as demais empresas
fabricantes de armas, ja que a Glock modelo G4 seréa a Unica arma do mercado a

atender todos os requisitos do TR.

Ao consideramos apenas esse fato, o TR ja descumpre a diversos preceitos
legais, tais como o Art. 3° da Lei n°® 10.520/2.002, o Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, o
Art. 4° do Decreto n° 3.555/2.000 e o Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, ferindo de
morte principios basicos como os da Legalidade, da Igualdade, do Julgamento
Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e da Razoabilidade.

Obrigatério assim, a alteracédo no tempo estipulado de maturidade de 5 (cinco) anos,
sem entretanto, por 6bvio, comprometer a qualidade, performance, seguranca e

robustez do armamento desejado.

E notorio que o DPRF — assim como outros érgéos policiais no pais — enfrentam uma
criminalidade cada vez mais violenta, estruturada e bem aparelhada, travando
diariamente uma verdadeira guerra. Por conta dessa verdadeira guerra, busca em seu
processo licitatério a aquisicdo de pistolas com os mais altos padrdes de qualidade,

submetendo-as a testes extensos e rigorosissimos.
Entretanto, & impossivel simular e avaliar a maturidade de uma pistola atraves de

testes, mesmo considerando a extensao e o rigor dos testes a serem aplicados nas

amostras exigidas, o que implica na adoc¢ao de outros requisitos para tal afericéo.
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A maturidade de qualquer produto deve ser avaliada por diversos indicadores, tais
como: tempo decorrido desde o seu langamento no mercado; quantidade de unidades
vendidas ao mercado desde o seu langamento; quantidade e qualidade dos clientes
adquirentes desse produto; capacidade de producéo desse produto; e mesmo 0s

casos de defeitos ocorridos no produto e suas devidas correcoes.

Somente através desse conjunto de parametros podemos definir a maturidade, a

gualidade e o sucesso de um produto, principalmente quando se trata de armas.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

4.1.Que sejam estabelecidas as seguintes exigéncias:

4.1.1. Tempo minimo de langamento da pistola no mercado de 3 (trés) anos,
comprovados mediante apresentacdo de documentacao de homologacéao
e/ou aprovacédo do projeto do armamento (NEB/T E-267A ou similares,
conforme o pais);

(o que garante a participagéo de outros fabricantes sem comprometer a
maturidade necessaria do armamento);
4.1.2. Quantidade minima vendida da Pistola Classe | para forcas policiais ou
militares de 6.000 (seis mil) unidades;
(quantidade que se justifica como equivalente a 50% (cinquenta porcento) da

quantidade a ser adquirida);

4.1.3. Quantidade minima de clientes (Forcas Policiais ou Militares)
adquirentes da Pistola Classe | de 15 (quinze) clientes, situados em pelo
menos 3 paises diferentes;

(mediante apresentacéo de atestados ou declaragdes dos clientes, emitidos nos
ultimos 24 meses)

4.1.4. Capacidade de producao da pistola Classe | pelo fabricante de 50.000
(cinquenta mil) pistolas por ano;

(quantidade justificada como 50% (cinquenta porcento) quantidade de pistolas a

serem adquiridas e pelo prazo estipulado para a entrega do objeto);

A aceitacdo de tais sugestbes ndo comprometeria as exigéncias técnicas e
operacionais da DPRF, mas trariam maior qualidade, confiabilidade e seguranca,

atraves da efetiva maturidade que buscam em seu armamento.
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Ademais, somente com a aceitacdo de tais sugestdes estara sendo observado o
mandamento do Art. 3° da Lei n® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:

“Art. 3° Il - a definicdo do objeto devera ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim, por derradeiro, sera possivel atender aos principios basicos da
Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n° 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e
da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estard ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitacdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara dessa forma a oportunidade igual a todos interessados,
possibilitando o comparecimento ao certame do maior niumero possivel de
concorrentes, para uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta

mais vantajosa para a administracao.

5. DAS DIMENSOES

5.1.Da Pistola Classe |

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“3.2. DIMENSOES
3.2.1. Classe I:

a) ...

e) Peso: 700 g (A 5%).
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E também estabelece que:

‘3.2.5. O Peso serd medido com a arma desmuniciada e o carregador

desmuniciado inserido na arma.”

Verifica-se assim, que o peso da arma (com o carregador vazio inserido) deve estar
compreendido entre 665g e 735g (700G +/- 359).

Mais uma vez, inadvertidamente, o TR parece favorecer a empresa GLOCK, ja que
seu modelo G17, que devera ser ofertado como Classe | nesse certame,
possuiria (com o carregador vazio inserido) 710g, segundo especificagcoes
técnicas constantes no site da Glock, enquanto a Beretta M&P possuiria 791g, a
Girsan MC 28 possuiria 819g, a Smith & Wesson M&P possuiria 791g, a Caracal
EF possuiria 794g e a SIG P320 possui cerca de 783g.

Vé-se assim que ao limitar o peso até 735q, o TR elimina da competicdo grandes

fabricantes de armas, impedindo a salutar competicédo e a busca pela proposta

mais vantajosa para a Administracéo.

Necessario pois,
Obrigatério assim, a alteracdo do peso maximo (com o carregador vazio inserido)
estipulado para a pistola ofertada, sem entretanto, por 6bvio, comprometer a

qualidade, performance, seguranca e robustez do armamento desejado.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

5.1.1. Que o peso da arma, com o carregador vazio inserido, seja elevado para
830g, ou até o maior peso apurado nos Formularios de Participac¢ao (item

6.1.5. Peso) enviados pelos diversos fabricantes interessados no certame.

A aceitagdo de tal sugestdo ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior qualidade, confiabilidade e seguranca a partir da maior

qguantidade de fabricantes de armas do mundo participando do certame.

Ademais, somente com a aceitacdo de tais sugestdes estara sendo observado o

mandamento do Art. 3° da Lei n® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:
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“Art. 3°, 1l - a definicdo do objeto devera ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim, por derradeiro, serd possivel atender aos principios béasicos da
Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n°® 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e

da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estard ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitacdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior nimero possivel de concorrentes, para uma
justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.

5.2.Da Pistola Classe Il

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

‘3.2.2. Classe Il:

a) Comprimento: 160 mm (A 5%);

b) Altura: 105 mm (A 5%);

¢) Largura: 32 mm (A 10%);

d) Comprimento de Cano: 86 mm (A 5%); e
e) Peso: 600 g (A 5%).”

Mais uma vez, inadvertidamente, o TR parece favorecer a empresa GLOCK, ja que
seu modelo G26, que devera ser ofertado como Classe Il nesse certame, possuiria

guase que exatamente (no requisito comprimento € exatamente a mesma) as
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dimensdes exigidas constantes no site da Glock (a despeito da variacao permitida), a
saber:

a) Comprimento: 160 mm;

b) Altura: 106 mm;

c) Largura: 30 mm;

d) Comprimento de Cano: 88 mm; e

e) Peso: 616.”

Sem adentrar nas especificacdes de outros fabricantes, a pistola SIG P320 modelo
Subcompact, que mais perto se aproxima das dimensdes exigidas, ndo poderia

ser ofertada.

A par disso, ocorre que o TR determina em seu item 1.1.3:
“1.1.3. As Pistolas da Classe | e Classe Il deverao possuir 0S mesmos
mecanismos e sistemas de funcionamento, controle e seguranca. Somente
possuirdo diferenca nas dimensdes do ferrolho, chassi e cano, bem como no

tamanho e capacidade dos carregadores. “

Dessa forma, a SIG SAUER estara totalmente impedida de participar do certame.

Muito provavelmente, a se confirmar pelo que restar apurado nos Formularios de
Participagéo (item 6.2 Pistola Classe Il) enviados pelos diversos fabricantes
interessados, varios outros fabricantes estardo impedidos de participar do

certame.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

5.2.1. Que as dimensdes da pistola Classe Il constantes no item 3.2.2. Classe
Il sejam modificadas para atender ao maior niumero participantes, de
acordo com as informacdes colhidas nos Formularios de Participacéo
(item 6.2 Pistola Classe Il), enviados pelos diversos fabricantes

interessados no certame.
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A aceitacdo de tal sugestdo ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior qualidade, confiabilidade e seguranca a partir da maior
quantidade de fabricantes de armas do mundo participando do certame.

Ademais, somente com a aceitacdo de tais sugestdes estara sendo observado o

mandamento do Art. 3° da Lei n® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:

“Art. 3° Il - a definicdo do objeto devera ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessérias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim, por derradeiro, serd possivel atender aos principios basicos da
Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n°® 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e
da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estara ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitagdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior numero possivel de concorrentes, para uma
justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.

6. DA CAPACIDADE DO CAREGADOR DA PISTOLA CLASSE I

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

‘3.7.2. Capacidade
3.7.2.2. Classe Il: minimo de 10 (dez) muni¢des, sem o uso de prolongadores.
3.7.2.2. [sic] Os carregadores da Pistola Classe Il deverdo possibilitar o uso de

prolongador anatébmico que permita o apoio do dedo minimo.
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O estabelecimento da quantidade minima de 10 (dez) cartuchos para o carregador da
pistola de Classe Il esté relacionada com as dimensdes gerais estabelecidas pelo TR

e discutidas no item anterior.

De novo, inadvertidamente, o TR parece favorecer a empresa Glock, ja que o seu
modelo G 26, além de se aproximar muito das dimensdes exigidas (uma até

exatamente igual), possui o carregador limitado a exatos 10 (dez) tiros também.

A alteracdo necesséria do item 3.2.2. Classe Il com relagdo as dimensdes dessa
pistola, trard o beneficio significativo de permitir carregadores com maior capacidade
de municédo, a exemplo da SIG P320 Subcompact, que tem capacidade para 12

cartuchos, sem o uso de prolongadores.

Ademais, com as dimensdes e capacidade dos carregadores aumentada, o “... uso de
prolongador anatémico que permita o apoio do dedo minimo. ” (item 3.7.2.2. [sic])
poderia ser eliminado, trazendo vantagens com relacdo a robustez do armamento, ja
que tal dispositivo, a depender do fabricante, compromete a resisténcia mecéanica do

carregador.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

6.1.1. Que o item 3.7.2.2. [sic] seja corrigido em sua numeracdao (deveria ser o
item 3.7.1.2) e alterado com a finalidade de proibir o uso de prolongador
anatémico que permita o apoio do dedo minimo;

6.1.2. Que ao item 3.7.2.2 alterado para fazer constar o termo

“preferencialmente acima de 10 (dez) municdes, sem o0 uso de

prolongadores”.

A aceitagdo de tais sugestfes ndo comprometeria as exigéncias técnicas e

operacionais da DPRF, mas trariam maior qualidade, confiabilidade e seguranca.

Por fim, assegurard uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta

mais vantajosa para a administracao.
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7. DA EMPUNHADURA

7.1.Dos Tamanhos de Empunhadura

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“3.6.2. Empunhadura

3.6.2.1. O armamento devera possibilitar o emprego confortavel, funcional,
pratico e uniforme por policiais das mais variadas compleic¢des fisicas.
3.6.2.2. A arma devera possuir forma ergondmica que possibilite uma facil
empunhadura e uma rapida visada, mesmo sendo utilizada por pessoas
destras, sinistras e de maos de varios tamanhos.

3.6.2.3. A empunhadura devera permitir a troca facil da porcéo traseira (back

strap) e possuir ao menos 3 (trés) tamanhos (P, M e G) de empunhadura. ”

(grifamos)

Verifica-se que o TR limita a solucdo para a ergonomia, conforto, funcionalidade,

praticidade, uniformidade e facilidade de empunhadura apenas e tdo somente as

solucoes chamadas de “backstrap” ou talas de ajuste.

A par de possuir resisténcia mecanica comprometida por se tratar de um dispositivo
nao integrante do corpo da empunhadura, a exigéncia de “backstrap” limita a
participacdo de fabricantes como a SIG SAUER, ja que sua inovadora solu¢éo para
essa questao faz parte da chamada “modularidade” da arma, trazendo maior
resisténcia mecanica, robustez e durabilidade em comparacdo com as solucdes

conhecidas como “backstrap”.

No modelo SIG P320, as armagdes (“Grip Modules”), que contém a empunhadura, é
gue sao confeccionadas nos tamanhos pequeno, médio e grande, possibilitando assim
alcancar a ergonomia ideal para cada tamanho de méo - permitindo acesso total aos
controles da arma -, a qual somente pode ser obtida com a modificagdo do tamanho
da circunferéncia total da empunhadura, e ndo com o uso de talas de ajuste de
empunhadura (backstrap) que apenas aumentam a profundidade da
empunhadura, prejudicando a ergonomia na empunhadura da arma e,

consequentemente, a precisao do tiro.
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Apesar da inovadora, moderna e eficiente solucéo, adotada até mesmo pelo Exército

Americano, a SIG SAUER estaria impedida de participar desse certame.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

7.1.1. Que o item 3.6.2.3. do TR permita também atroca das armag¢des como
solucao para o ajuste dos tamanhos das empunhaduras em pequeno,
medio e grande.

A aceitacdo de tal sugestdo ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior qualidade, confiabilidade e seguranca a partir da maior

guantidade de fabricantes de armas do mundo participando do certame.

Ademais, somente com a aceitacdo de tal sugestéo estara sendo observado o

mandamento do Art. 3° da Lei n® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:

“Art. 3° Il - a definicdo do objeto devera ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim, por derradeiro, sera possivel atender aos principios basicos da
Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n°® 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e
da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estard ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitagdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior numero possivel de concorrentes, para uma
justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.
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7.2.Dos Testes para as Empunhaduras

Dos varios testes estabelecidos no TR, chama a atencédo para a auséncia de testes
também para as empunhaduras, no que diz respeito as solu¢des adotadas pelos
diversos fabricantes para os trés tamanhos destas empunhaduras, quais sejam,

pequeno, médio e grande.

Todos os testes que envolvem a arma deveriam incluir, onde cabiveis, sua execu¢do com
os trés tamanhos de empunhadura, a fim de verificar sua resisténcia mecanica,
durabilidade, robustez e ergonomia da arma com relacao as distintas solucdes
apresentadas pelos fabricantes para a adequacdo da empunhadura das armas aos

diferentes tamanhos de maos dos usuarios.

Assim, seriam estabelecidos novos testes, especificos para a efetiva avaliacdo das
diversas solucdes apresentadas pelos fabricantes com relacdo aos trés tamanhos de

empunhadura exigidos pelo TR.

A par desses novos testes, também a inclusdo da utilizacdo das diversas solucfes de
tamanhos de empunhadura das armas durante a execucao dos diversos testes

estabelecidos no TR
Tais inclusdes mostram-se prudentes e necessarias, considerando a pretensédo do DPRF
em adquirir um armamento robusto e adequado, como demonstra 0s demais requisitos

técnicos e testes ja exigidos pelo TR.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

7.2.1. Que sejaincluido no TR testes especificos para avaliar a resisténcia
mecanica, durabilidade, robustez e ergonomia da arma com relacéo as
distintas solucfes apresentadas pelos fabricantes para a adequacéao da
empunhadura das armas aos diferentes tamanhos de maos dos usuarios.

7.2.2. Que sejam incluidos nos diversos testes das armas ja estabelecidos no
TR, onde cabivel, a sua execu¢cdo com a arma adaptada para os trés
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diferentes tamanhos de empunhadura, de acordo com a solucao de cada

fabricante.

A aceitacdo de tais sugestdes ndo comprometeria as exigéncias técnicas e
operacionais da DPRF, ao contrario, trariam maior qualidade, confiabilidade e

seguranca a partir de testes especificos para esse importante componente da arma.

Por fim, assegurara também uma justa e ampla disputa, sempre na busca por uma

proposta mais vantajosa para a administracao.

7.3.Dos Sulcos na Empunhadura (Finger Grooves)

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“3.6.2. Empunhadura

3.6.2.1. O armamento devera possibilitar o emprego confortavel, funcional, préatico
e uniforme por policiais das mais variadas compleic¢des fisicas.

3.6.2.2. A arma devera possuir forma ergondmica que possibilite uma facil
empunhadura e uma rapida visada, mesmo sendo utilizada por pessoas destras,

sinistras e de maos de varios tamanhos.

Para o atendimento ideal dos itens acima, somente uma empunhadura sem sulcos
para a acomodacao dos dedos, os chamados “finger grooves”, deveria ser exigido dos

participantes.

Exército Americano, Policia Militar do Ceara, FBI e tantos outros 6rgaos estédo a exigir

empunhaduras sem os “finger grooves”.

E tal exigéncia provavelmente ndo limitara a participacdo de qualquer fabricante, pois
mesmo a Glock, tradicional em suas empunhaduras com essa solugéao, possui
modelos que cumprem essa exigéncia, a exemplo do seu modelo G17M, vencedor na

licitagdo do FBI.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:
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7.3.1. Que ao item 3.6.2. Empunhadura do TR seja acrescida a exigéncia de
gue as empunhaduras de ambas as Classes | e Il ndo possuam quaisquer
sulcos paraa acomodacdo dos dedos dos usuérios na parte frontal da

empunhadura (conhecidos como “finger grooves”).

A aceitacdo de tal sugestdo ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior ergonomia, conforto, funcionalidade, praticidade e
uniformidade ao armamento, propiciando facil e rapida empunhadura, que resulta em

uma rapida visada e um tiro mais preciso.

Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior niUmero possivel de concorrentes, para uma
justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.

7.4.Do Retém do Ferrolho

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“3.6.5.5.1. Retém do Ferrolho
3.6.5.5.1.1. O Retém do Ferrolho devera ser facilmente acionado por atiradores
destros e canhotos, sendo preferido reténs ambidestros.” (grifamos)

Ao se estabelecer a “preferéncia” apenas para o retém do ferrolho, o TR esta
permitindo a grande e efetiva diminuicdo da ergonomia da arma para os policiais

canhotos.

Esta também impondo uma enorme inseguranca a policiais tanto destros como

canhotos.
Aos canhotos porque, para manusear o retéem do ferrolho durante a troca de

carregadores numa situacao de confronto, fatalmente esse policial vai ter que

desfazer a sua empunhadura e pontaria para tal.
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Aos destros porque, numa necessidade de utilizagao da “mao fraca” (em casos de
ferimento no braco direito, por exemplo), este policial estara largado a propria sorte,
pois ndo conseguira manusear o retém do ferrolho com sua “mao fraca” (a esquerda)

e nem podera se utilizar da mao direita, ja que incapacitada.

Ao contrario, se exigido — e ndo apenas preferido — o retém do ferrolho ambidestro,

tais situacdes de inseguranca nao aconteceriam.

Ademais, tal exigéncia, ndo excluiria alguma empresa, por exemplo, como a empresa
Glock, ja que apesar de sua tradicional solucdo de retém ndo ambidestro em suas
armas, este fabricante (bem como outros) concorreram na licitacdo do exército
americano com a sua G19 MHS, bem como na licitagdo do FBI com seu modelo
G17M.

Assim, a principio, nenhum fabricante ficaria impedido de participar caso a

solucédo de retém do ferrolho ambidestro fosse exigida no TR, trazendo efetiva

seguranca a todos os policiais.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

7.4.1. Que ao item 3.6.5.5.1.1. do TR excluam a “preferéncia” por reténs do

ferrolho ambidestro e incluam a exigéncia de que sejam ambidestros.

A aceitacdo de tal sugestao ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior ergonomia, conforto, funcionalidade, praticidade, e
uniformidade, mas também - e principalmente -, seguranc¢a ao policial que ira

fazer uso desta pistola.
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Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior numero possivel de concorrentes, para uma
justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.

7.5.Do Sistema de Funcionamento da Arma

O Referencial Técnico (RT) estabelece:

“2.4. Sistema de Funcionamento

2.4.1. As pistolas semiautomaticas necessitam de um sistema que retarde, apos o
disparo, a separacao do ferrolho do cano até o momento em que a pressao
interna gerada pela queima da poélvora diminua e permita a saida do projétil pela
boca do cano.

2.4.2. O sistema de funcionamento deve ser o de Delayed Blowback com

curto recuo do cano. ”

De novo, inadvertidamente, o TR traz vantagens competitivas a empresa Glock, uma
das pouquissimas — sendo a Unica — a apresentar pistolas com solugao “delayed

blowback system”.

A descricdo do funcionamento do sistema contida no item 2.4.1 aplica-se também a
outros tipos de sistemas de funcionamento, como o “short recoil”, utilizado pela

esmagadora parcela de fabricantes de pistolas.

Assim, ao se exigir o sistema “delayed blowback” apenas, o TR esta beneficiando

uma ou duas empresas apenas, em detrimento de todas as outras.
Assim, necessario se faz corrigir o TR, a fim de que seja permitido também o sistema
conhecido como “short recoil” e outros que atendam a normativa do item 2.4.1. do

TR

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

7.5.1. Que ao item 2.4.2. seja incluido o sistema de funcionamento conhecido

como “short recoil”, bem como outros que |lhes sejam semelhantes. ”
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A aceitacdo de tal sugestao ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior qualidade, confiabilidade e seguranca a partir da maior

guantidade de fabricantes de armas do mundo participando do certame.

Ademais, somente com a aceitacdo de tal sugestdo estard sendo observado o
mandamento do Art. 3° da Lei n® 10.520/2.002, que determina em seu inciso Il que:

“Art. 3° Il - a definicdo do objeto deveré ser precisa, suficiente e clara, vedadas
especificacdes que, por excessivas, irrelevantes ou desnecessarias, limitem a

competicéo;”.

E somente assim, por derradeiro, sera possivel atender aos principios basicos da
Legalidade e da Igualdade, esculpidos nos Art. 3° da Lei n°® 8.666/1.993, Art. 4° do
Decreto n° 3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005, bem como ao principio
basico do Julgamento Objetivo e aos principios correlatos da Competitividade e
da Razoabilidade insertos no art. 5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Estard ainda garantindo a selecdo da proposta mais vantajosa para a
administracdo, em obediéncia ao Art 3° da Lei n° 8.666/1.993, bem como fielmente
interpretando as normas disciplinadoras da licitacdo em favor da ampliacdo da
disputa entre os interessados, em observancia aos Art. 4° do Decreto n°
3.555/2.000 e Art.5° do Decreto n° 5.450/2.005.

Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior numero possivel de concorrentes, para uma
justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a

administracao.

7.6.Da Extracao do Carregador
O Referencial Técnico (RT) ndo faz mencéao a exigéncia, hoje mundialmente aceita e
existente em todos os fabricantes de armas, de que a base da empunhadura deva ser
desenhada de maneira a conter recortes que permitam a extracao do carregador em

caso de panes, tais como “dupla alimentacao” e “chaminé”.
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Solucéo simples, mas fundamental para a seguranca do atirador no momento em que

mais necessita, qual seja, no momento de uma pane em situagédo de confronto.

De todo 0 acima exposto, sugerimos:

7.6.1. Que seja exigida solucédo para a rapida e efetiva extracdo manual do

carregador, através de recortes nas laterais da empunhadura, quando
necessario em razdo de panes,

A aceitacdo de tal sugestdo ndo comprometeria as exigéncias técnicas e operacionais
da DPRF, mas trariam maior ergonomia, conforto, funcionalidade, praticidade, e

uniformidade, mas também - e principalmente -, seguranca ao policial que ira
fazer uso desta pistola.
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Por fim, assegurara também a oportunidade igual a todos interessados, possibilitando
0 comparecimento ao certame do maior numero possivel de concorrentes, para uma

justa e ampla disputa, sempre na busca por uma proposta mais vantajosa para a
administracao.

A intencao da Performa/SIG SAUER nas sugestdes acima é a de concorrer com
fabricantes e pistolas de altissimas qualidades, bem como a de demonstrar ao mercado

brasileiro a sua determinagao de aqui se estabelecer como um verdadeiro parceiro, para
uma proficua e longa parceria comercial.

Permanecemos a disposicéo para quaisquer esclarecimentos.

Respeitosamente,

Marcelo Costa
O
Performa Tecnologia
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