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Relatora Marta Demse Maldanchen ., ‘ . R
| RELATORIO™

R Trata-se de recurso veluntérlo contra de0|sao ‘do ‘Secre'téribf de
o “Prewdenma Complementar da. SPC no processo n°. 44000. 000831/2007 -31, de - ‘

:g’;ﬂs 56 a 62 que julgou procedente 0 Auto de Infragao Iavrado contra Silvana

,,Carvalho de Araulo Jorge Haroldo Montelro, Paulo Roberto Ferreira de Medewos

e Jorge Morelra Cabral A autuagéo lmputa responsablhdade ao supenntendente
da- entldade Jorge Morelra Cabral bem eomo aos demals que “como membros
- vl;‘do conselho dlretor (atual conselho dehberatwo) homologaram as operagoes de \

- _lnvestlmento sem observar as condlgées de seguranga e vnabnhdade Da decisdo

- resulta pena de MULTA pecumana no valor de R$ 6 500 00 (sels mil e qumhentos

”'Jreals) agravada de 50% (cmquenta por sento) pela |nC|denC|a da’ agravante

.‘prewsta no' item . 38 letra c”1 da lnstrug’a‘o Normatlva SPC n° 15 de 29 de
'setembro de 1997. S

e Segundo ) Auto de Infrag;éo n 14/07 91 Iavrado em 14 de marc;:o de e -
| 2007 durante flscahzagao reahzada pala SPC ]unto ‘a PREVDATA entrei ;

24/03/2003 e 27/06/2003 constatou—se que esta entldade reallzou mvestlmentosf N

?em |move|s feltos sem nenhum estudo técmco de vnablhdade e que resultaram

em prejmzo para a en’udade e seus partlmpantes Tals aqmsmoes |mob|har|as

.

. 38 A multa pecumarla lmputada ao autuade, pessoa flSIca ou ]urldlca sera agravada
- em 50% quando observadas-até duas das seguintes urcunstanuas . -
- ¢)- infracdo resultar -em prejmzo ao patrimonio da EFPP ou’ aos dlreltos de seus
i partICIpantes, : b P .



.«)‘

fertas de 1995 ate 1998, sao mclusrve objeto de agao judICIaIS por part'
PREVDATA contra seus - admlnrstradores da- epoca do fato

buscando f

ressarcrmento de parte dos’ valores envolvrdos sob a alegagao de que 0s pregos

pagos eram murto supenores aos do mercado Destaca se que o penodo de
abrangencra da flscallzaoao f0| referente a 01/01/1 995 a 31/1 2/2002

As defesas apresentadas séo tempes’uvas conforme se observa em

tabela abalxo

Data i

~ Prazo

_ Apresentagio |,

. N"“ﬁcad" | 'notificacao | asdias) | daDefesa | '™
Jorge I-Iaroldo Montelro Tl R P v B \
* Conselheiro Titular, eleito pelos | - 23‘/03/07 - B o Cion | 05/04/07e koL a0
Part1c1pantes e Assistidos, no penodo - Flso 54 | .O?/;04/07 ©2%.09/04/07 .| 16a22.
1700296 at616/02/98 - | -~ | S
Jorge Moreira Cabral o A g | e e
S_upermtendente no perfodo de - 01/0P{§1/SO'Z§d ital -15/08/07 " ‘Ausente
o 06/02/95 até 03/04/98 R it g R Nt
Sllvana Carvalho de Aratjo, C sAmATA o S RO - L
* Vice presidente do conselho diretor |~ 2;{23437 ©1.-09/04/07 | . 225609%%7/067 1 16a22
~ de 05/04/95 até 15/04/98 C ST L i o L :
Paulo Roberto Ferrelra de . T Lk . .
" Medeiros . 0905007 | b e | g,
Pre51dente do conselho diretor de’ CFls 53 o ,*2_4/'05/07 ' . 23/05/07 - : 33}39 '
21/05/96 ate 02/12/97 L N )

N

o

ot

Destaca -se que Jorge Haroldo Monterro e Sllvana Carvalho de Arau;o’l"‘v ,
apresentaram duas defesas uma de data 05/04/07 e outra de data 09/04/07,5“

onde constam apenas Jorge e Srlvana. Destaca -se que por motrvo de preclusao

consumatrva apenas conmderar—se é a primeira;

Ja o atuado Jorge Morelra Cabral apos frustradas tentatlvas do melo

- postal (ﬂs 31/32 e 42/44) e melo peseoal (fls. 45), e estando em local mcerto e

rgnorado foi notificado por mero do Edltal de Notrflcagao de n° 01/2007 publrcado

no Dirio Ofrcral de Unrao de 1° de agosto de 2007 Segao 3, paglna 67. O'r

' autuado Jorge Morerra Cabral ‘nao. apresentou defesa ou recurso para 0 presente Lo

processo

Paulo Roberto Ferrerra de Medelros (mdwrdual) apresentam em sintese

As defesas de Jorge Haroldo Monterro Sllvana Carvalho de Arau;o e

‘ 2“Em regra, uma vez realizado um ato," 180 Importa se com mau ou bom &xito”, néo e possrvel
tornar a realizé-lo, diante da. precluséo cofsumativa.” (ST, RESP 200201630005 SALVIO DE. -
FIGUEIREDO TEIXEIRA STJ - QUARTA TURMA, 29/09/2003) ‘ ‘




~abaixo:

- a) Malor prazo e franqwa de vnsta do processo em seu domucnllo
“b) Prehmlnarmente a declaragao de prescrlgao

_ o) No mento alegaram que a gestao executlva estava a cargo do
" Supenntendente e que nao. poderlam ser penahzados

.

d) Aduzem que a aqmsu;éo do |movel se deu de manelra regular

e) Anulagao do Auto de mfragao

| “Em- 03/10/08 f'ikl reallzada a | Anahse Tecnlca o

152/2008/SPC/GAB/AG a qual conslum pelo mdefenmento do pedldo de
prorrogagao de prazo pelo afastamento da prehmlnar de prescngao € no mento

L pela procedencra da autuagao em relagéo a todos os autuados por\apllcarem 0s

‘recursos garantldores das reservas técmcas em desacordo com as diretrizes

estabelecidas pelo CMN ao adqumr |mével (12° e 130 paVImentos - Avenlda Rloi '
' Branco n. 108, Rio de Janeiro /- RJ), mfringmdo 0 d|sposto no art 40 §1°3 da Le|'

n. 6:435, de 15/07/77 e art 1°7da Reselugao CMN4 n°. 2. 324 de 30/10/96 com R

aphcagao no termos da IN SPC n®.14 de 29/09/97 Anexo l, |tem 3 da pena de
- Multa pecumarla no- valor de R$ 6. 500 OQ (sels Mil e qumhentos reais), agravada
, de. 50% (cmquenta por cento) pela maldéncla da agravante prewsta no |tem 38,

,.letra“c"da|NSPCn°15de29/09/97 L T

R

A anahse tecnlca teve a ccncordanma do Secretarlo de PrewdenCIa . 1

~\Complementartambem em 03/10/2008 - o o e o

i

Art. 40. Para garantla de todas as suas Obrigagoes, as ent|dades fechadas constntuurao
‘reservas tecmcas fundos especnals e prcwsaés em. conformldade com os: cnterlos fixados pelo

*6rgdo-normativo .do, Ministério da Prevrdencia e Assistenma Somal alem das reservas e fundos

detérminados em leis especiais.

'§ 10°As, aplicagbes : decorrentes do’ disposta neste amgo serao feltas conforme dxretrlzes
- estabelecrdas pelo Conselho.Monetério Nacmnal.

4 Art. 10 Os Recursos Garantidores das tesétvas téchicas das entxdades fechadas de prevudenua

~privada, constituidas de acordo com os critérios fixados pelo Conselho de Gestdo da Previdéncia -
, Complementar, bem como aqueles de qualguer otigem ou natureza, correspondentes as demais. :

reservas, fundos e provisdes, devem ser aplicados, pelos respectivos administradores, conforme
as diretrizes desta Resolugdo, de: medo a que Ihes sejam conferldas seguranga, rentablhdade
solvenua e Ilqwdez . . , ‘

Os notnﬂcados apresentaram recursos tempestlvos conforme tabela o



R e e e
. Jorge Haroldo Monteu‘o A R SRR N o o
Conselhelro Titular, eleito pelos-. ©.20/10/08 - - . L S ‘
Participantes e Assistidos, no perlodo‘\ - Fls. 153 E '04/'.11/0,8 Sl "30/10/‘083 722127
17/02/96 216 16/02/98 - | - '
Jorge Moreira Cabral . NANOR adital R R
B Supermtendente nio periodo de 06/02/95 19“329%9““.*“1 27/10/08 | . Ausente
- até 03/04/98 ; ‘ T T F
" Silvana Carvalho de Aradjo - :\»“20/10/0'8' - T L N
'Vice presidente do conselho diretorde | s, 153- C | 04/11/08° | 30/10/08 72a127
o -05/04/95 até 15/04/98 R Rt N A co ‘
Paulo Roberto Ferreira de Medeiros. | .. 20/10 /08 I -
- . Presidente do conselho diretor de ﬂs 154 04/1 1/08 M '03/ 11/08 - | 128al51
21/05/96 até 02/12/97 = - : e , '

Jorge Haroldo Montelro e Silvana Carvalho de Araujo apresentam
recurso conjunto com dados genencos nem sempre pertlnentes aos presentes
autos fazendo referenmas a outros preeessos e fatos, e alegande em resumo a)
- nao obngatorledade do deposﬁo prewe para flns de mterposu;ao de recurso na via
:admlmstrat:va b)a lmplementagao da prescngao para os fatos que deram motlvo
;ao auto de lnfrac;ao c) que no €aso serla cabivel a especne apenas a advertenc:a
e nao a multa pecunlarla com base ne item 3 da IN MAPS/SPC n° 15/1 997 por.
‘ ’“, nao: estar comprovado 0 doIo e por serem os mfratores pnmarlos d) alega que .

k devem ‘ser observados 0s prmc:lples da ampla defesa contradltono e devido
~processo Iegal sem apresentar no caso concreto, qualquer alegagao sobre o
| ‘descumprlmento de tals prmmplos e) obngatonedade da apllcagao do pnncnplo da
presungao de mocencna para o presente caso e alegando que a autuagao se deu
com base em atas de reumoes ordménas cuja redagao era feita pelo executor das
"fraudes ) no, mento f1) que ds recerrentes jamals tomaram qualquer atltude
wsando trazer prejmzos ou- cnar embarac;o para o conselho dnretor da entldade
£ 2) que nao tlnham C|enC|a da pratlca de |rregular|dades enquanto conselhelros
A f3) que sempre que qualquer declsae era tomada hawa a ouwda do responsavel
pela area de mvestlmento f4) que a respcnsablhdade das |rregu|ar|dades sena do
preS|dente executlvo que foi quem assmou a compra das ag:oes e das
: 'debentures f S5) -quer: eram |ndu2|des a erro pelas mformagoes prestadas pelos
responsavels pelos mvestlmentos, 1.6) que os conselhelros tomaram demsoes
certos de que 0 conselho ﬂscai eetava desempenhando suas atnvudades
corretamente £.7) que a homologag:éo mensal dos mveshmentos era feita’ com
base na verlﬂcagao dos demonstrattvos analltlcos de 1nvest1mentos e de



: subordmados b 2) que a compra dos tmévels se deu dentro dos crlterlos normals' -

enquadramento de apllcagoes fornec:da pelo setor competente e que\;/""

desconhec;am qualquer wregulandade f8) que a entldade apresentou no penodo |

que ‘0s recorrentes ocuparam cargo no coleglado um superawt tecnlcow’

acumulado de R$ 13 723 150 48 f9) que nao foram observadas as atenuantes o

de pnmanedade dos autuadOS/e de boa-fe f10) equnvoco na apllcaoao de
agravante . 11) que nao serla razoével nem propormonal que os recorrentes
fossem punldos de forma |dent|ca aos reals responsavels pelas wregulandades

: Requereram ao final a reconSIderagao pelo Secretarlo da SPC € em nao sendof

A poss:vel a declaragao de |nsub3|stenc|a das penalldades de multas apllcadas

decretando-se a nuhdade dos autos de mfragao Sohc:taram por flm mals 30 dias

™

para complementar 0s argumentos do recurso. f  s \g

~ Paulo Roberto Ferrelra de Medelros, apresentou recurso mdnwdualr

N nos segumtes termos a) alegou a presongao da pretensao pumtlva ea prescrloao'« -

mtercorrente b) no. merlto b. 1) que a aphcagao da multa ao recorrente seria -
descablda em razao de 0s atos serem pratlcados pelos ex—Supenntendente e-‘v

b.3) que o} TJRJ decudlu em acordéo transltado em Julgado que (o} negoc:o Jur|d|co :

foi legal, . nao havendo a obngagéo de lndemzar a PERVDATA Requer ov\~-

| reconhemmento da prescng:ao ou nao sendo posswel a procedenCIa do recurso "

determmando o] arquwamento € 0. bammento do mundo jurldICO da autuagao

Consta nos autos alnda mamfestagao emltlda pela anahse tecnlca n 
196/2008/SPC/GAB/AG com a concordénma do Secretarlo de Prewdenma
Complementar pela manutengao da declséo recorrlda, .

Em seguuda 0s autos weram conclusos\para esta Camara
E ) relatono

Brasma 23 de setembro' \e 2010

ConselheiraSup‘ nte L T T

‘Camara de Recursos da Previdéncla Complementar = CRPC_: B

N




Processo 44000 00083112007 31
- Auto de Infragao n° 14107 91

: Recorrentes Sllvana Carvalho de Araulo, Jorge Haroldo Montelro, Paulo .

O ,Roberto Ferreira de Medelros ’
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AR Dataprev

s Relatora Marta Demse Maldanchen

’_-_‘%,"EMENTA R 'f RECURSO~- :

© . VOLUNTARIO - CONTRA - A
e QECISAO—NOTIFICAQAO N° 81/08-
80 - PRESCRICAO- - NAO
ot ,OCORRENCIA - AQUISIQAO DE

'IMOVEIS POR PRECO SUPERIOR =~

~ . AO-DE MERCADO - INFRACAO

NAO COMPROVADA - RECURSO |

' ‘\-PROVIDO

A Demsao Notlﬁcagao n° 81/0&69 nao merece reparos \
Segundo 0 Auto de Infragée n° k 14/07 91, os. dlretores da} '

\ DATAPREV teriam mfnnglndo Lo} dlspesto no §1° do artlgo 40 da Lei n
6435/77 combmado com. os artlgos 1° da Resolugao CMN n°. 2 109/94'

 alterado pela Resolugao CMN 2, 209/95 e 1° da Resolugao CMN 2 324/96 por‘ "

1terem reahzado e/ou homologado operagées de mvestlmento sem observar as
"'condlgoes de- seguranga rentablhdade, transparenma solvencua e hqmdezf
s eX|g|das pela leglslagao VIgente a epccaA ' ‘ o
, ‘4 Em razao da mfrag;ao le apllsada multa nos termos da IN SPCn°.
15/97, Anexo 1, item 3, no valor de R$ 6500 00 agravada em 50% pela‘ '

. Ammdenma da agravante prewsta no item 38 Ietra “c” da IN SPC n° 15/97



v D|ante dISSO os recorrentes apreSentaramkrecursos alegando em
suma: a nao obngatonedade do deposﬂo prewo a prescngao a neceSSIdade

- de aplicagéo apenas da pena de adVeﬂenCIa pelos autuados serem pnmanos e

,terem agldo de boa-fe que a responsabllldade das |rregular|dades serla do
: presudente execu’uvo que néo f0| observado 0 superawt e por f|m a ocorrencua :
: de equwoco na aphcagao de agravante - ‘

Sendo assim; segue a anahse B

PRELIMINARES

Prescngao qumquenal B

-~ Os recorrentes aduzem que as. lrregularldades apontadas pelo orgao PN

f:scahzador ocorreram em 1997 e que em VIrtude dISSO a autuagao realizada
em 2007 estarla prescnta peto decurso do prazo de 5 anos constante dosb'
' artigos 31 do Decreto n°. 4 942/20031 e ar’ngo 1° da Lel 9 873/99 '

Acontece que o mesmo Debreto 4, 942/2003 (ar’ngo 33) e a mesma

o ‘Lel 9873/99 (artlgo 29 preveem s:tuagoes que mterrompem a prescrlgao SR

: ‘dentre as. quals se encontra a pratlca de qualquer afo. mequ:voco que lmporte
apuragao do fato ~ T < o

_ Assnm entendo nao ter ocarndo a prescrlg:ao haja vnsta que os_,[
procedlmentos de flscahzagao da SPG sebre os mvestlmentos da entldade se
.'mlmaram em. 1999 com a Notlflcaq:éo de. Ftscahzagao ne.. 1. 152. datada de 3 de .
'setembro (fI 13) tendo contmwdade ccm a elaboragao do OflCIO ne. 1530“\(
emitido pela SPC em 02/07/2001 ae entao preszdente da PREVDATA. B
sohmtando o esclaremmento de duvndas sobre as medldas tomadas pela :
: entldade para sanar as wregulandades (f|s 08 a 11)

Segumdo as mvestxgagoes a SPC empreendeu nova flscallzagao nal =

: entldade em 2003 (Notlﬂcagao de Flscallzagéo ne. 227, de 27 de junho de 2003 .
f— Al 07) e lavrou em - 19/03/2007 -0 Auto de Infragao que deu orlgem aof

varesente processo

. Art 31, Prescreve em cmco ‘anos a aqzée pumtwa da Secretarla de Prewdencna

: : Complementar, no exercicio-do poder de policia, objet;vando aphcar penalldade e apurar

infragéo a legislagao em vigor, contados da data da préatica do ato ou, no caso de infrag&o
permanente, do dla em que tiver ela cessadc, ou, no caso de mfragéo contlnuada do ultlmo ato
\pratlcado :



; Vé-se; portanto da anallse da sequenma dos fatos do processo que
-0 prazo de 5 anos prewsto pela leglslagao\ para a proposntura da agéo punltlva‘

reiniciou- se pela ultlma vez antes da lavratura do Auto de Infragao com a. .
- reallzagao do ult|mo ato de apuragao das wregulandades (flscallzagao referentev -

2 notlflcagao n°. 227) em 2003 haja wsta sua lnterrupgao nos anos de 1999 e “

 “_2001

Nao havendo portanto, duvndas acerca dos procedlmentos

- ‘mencuonados serem -atos mequnvocos de apurag:ao dos fatos reputa se que'

nao ocorreu a prescngao qumquenal

Antes de passar ao . pro)(lmo ponto cabe no entanto tratar defff,

\entendlmento -em dlscussao neste censelho sobre esta modalldade ‘de

i v*prescngao segundo o qual os atos de: f|scallza9ao anterlores Iavratura do

Auto de Infragao nao tenam o condao de mterromper o] prazo prescncnonal

~Tal entendimento se basela na premlssa de que - o processo"' :
, "admlmstratlvo mlcnado com: a autuagéo é G Unico- melo Iegmmo de apuragao de
: f responsabllldade prewsto na Ieglslagéo ' |

\~\

Data vénia, cabe dlzer que esta premlssa nao esta correta Nao ha

\Ioglca em pensar que os fatos megulares sc') poderlam ser apurados apos a

. Iavratura do Auto de Infrag&o. Isso porque a autuagao da inicio a um processo‘ .

admlmstratlvo d|SC|pI|nar dependente ‘da ttp|f|cagao e apuragao de. autorla e

‘ matenahdade TR

Nao pode a flscahzagac salr autuando dlretores ao bel prazer sob a

‘snmples suspelta de haver lrreguiarldade em suas agoes lsso se constata pelo
\ ' que dlspoe o paragrafo 2° do artlgo 22 do Decreto ne. 4. 9422 ao. determmar que .
o nao havendo prejuizo e cwcunstanc:la agravante a flscahzagao deve dar prazo -

- para a corregao da lrregularldade

/
f

"% Ora, como pode 0 agente flscahzador xdentlﬂcar uma wregularndade

""apurar a. eX|stenC|a ou nao de- prejuiz.o e cwcunstanmas agravantes sem
‘:,Q,lnstaurar um procedlmento de flSCQlIZﬁQéO’P E mais - como defender ‘que o

Tl 2 Desde que nﬁo tenha hav1do pre_]mzo a entldade, 80 plano de beneflc1os por ela adrnmlstrado ouao -

- pamcxpante e ndo se verifique circunstincia. agravante Prevista no 1nc1so II do art. 23, se o infrator
" - corrigir a irregularidade cometida no prazo ﬁxado pela Secretarla de Prev1den01a Complementar nao serd _
‘]avrado o auto de mfragao : : . ,



[N

;
[

) fatos'?

e

Refutada a premlssa 0 entendlmento ja nao merecena acolhlmento

' no: entanto e precnso sallentar que ha outros pontos de equwoco

o

Segundo a posm;ao em comento a ampla defesa e o contradltorlo so

podenam ser exerCldos apos a mstauragao do processo admlnlstratlvo o que .
de forma alguma pode se. reputar corretd, aflnal tais pnnc:|p|os devem nortear
' néo so a fase processual como todos GS procedlmentos que o antecedem

desde que nao haja prejmzo s:gnlflcatlve a0s seus. andamentos

De qualquer modo an, argumento nao mde o} fato de 08
procedlmentos de ﬂscahzagao serem cens:derados atos de apuragao e em'

f‘ vnrtude dISSO serem causas de mterrupgac da prescrlgao

Outro ponto a ser combatrdo e a segumte conclusao Ioglca se o .
Estado s6 pode exercer o seu poder pumtwo medlante a mstauragao de um

processo admlmstratlvo Iogo a prescrlgé@ so pode ser mterromplda no amblto

deste processo - L -; EPR TR ‘

Nad ha correlagao obngatérla entre 08 elementos apresentados as
“causas de mterrupg:ao estao prewstas em Ia e ndo ha qualquer dlsposw,:ao que -
|nd|que que elas 86 possam ocorrer no émblto do processo admlmstra‘uvo'_

dlsmplmar o

, .0 artlgo 33 do Decreto n°. 4942 fala em atos mequnvocos de' ‘
' apuragao sem especnﬂcar quals seriam eles ASS|m em atengao ao pr|n0|p|o da»a' ;

Iegal:dade a admlnlstragao publlca ﬂéo pode mterpretar a norma alem dos
seus Ilmltes desde que eles se mostrem razoavels '

<

S Assm em sendo conmderad@s\atos de apuragao os processos de

flscahzagao e OfICIOS sohcntando pOS|9568 da entldade devem ser cons:derados -

causas de mterrupgao da prescrlgao. .

Prescrlgao mtercorrente

e .

Os recorrentes alegam ter ocorndc prescrlg:ao mtercorrente o

efendo procedlmento de flscallzagao nao e ato que |mporte em apuragao dos\\\. .

et ™



Y

Ocorre que a prescrlgao mtercorrente do presente processo so
\ ‘podena ocorrer apos a mstauragao do mesmo o que ocorreu em 2007 com a

: 'Iavratura do Auto de Infragao n° 1 4/07 91

Somente a partlr da| comeg:ou a correr o] prazo prescncmnal que no.
. 'entanto fou lnterrompldo pela emlssao da demsao notlﬂcagao n°, 69/08 64 e das ‘
'duas anahses tecmcas Assm como a ultlma dessas anahses f0| emltlda em

novembro de 2008 a prescngao mtercorrente so ocorrena em 2011

=

Negatlva de autorla . ;'

IR

Os reborrentes defendem néo ‘serem’ 0s . responsavels pelas»

| raqwsu;oes |rregulares de |move|s reahzadas pela PREVDATA em 1997

. p Alegam que ocupavam carges no entao Conselho Dlretor daA
,'rentldade e que apenas convalldavam ‘as demsoes tomadas pelo= .

- «'/"Supenntendente e pelas eques tecmcas da PREVDATA

Aduzem alnda que as atas das reumoes ordlnarlas reallzadas pelo
Conselho D|retor podem ter SldO forjadas pelo entao supenntendente da"

- entldade 0 senhor Jorge Morelra Cabral tambem autuado nesse processo

o para fazer parecer que todos hav:am anuido com as megulandades

~

Os recorrentes no entanto, néo apresentaram qualquer prova a
- atestar que as atas utlhzadas pelo érgée ﬂscallzador como ewdencnas de
‘_autorla e materlahdade tenam sndo forjadas, de modo que nao podem ser

desconSIderadas como prova

Na ata da 210a ordmana de Conselho Dlretor da PREVDATA (ﬂ

' '3777 do processo n°. 44000 00161312903 91 anexo) assmada pelos autuados ‘

consta a aprovagao orgamentana para a aqmsw;ao do |movel da Av. Rio

C VBranco n° 108 compra esta que f0| hemelogada na 211“‘ e 215a reumoes do‘
mesmo conselho tambem com a partlmpagéo dos autuados (conforme atas -

| ,ﬂs 3778 ¢ 3782)

A ata da 215"“ reumao traz amda a segumte passagem que delxa
T claro que o} Conselho Diretor aprovou a aqulsw;ao tlda como 1rregular ‘

_ a) Complementa o item c da Ata 211 a \que homologou a compra do«’
- imével s:tuado a Av Rio Branco n°. 108 ~12%e 13° andares, para a,, o




mstalagéo da Prevdata apés a assmatura do Termo de Aprovag:éo '

pelo Conselho D/retor desta Soc:edade pelo pres:dente da Dataprev

, e pelo Dlretor de - Admln/stragao e Fmangas da Patrocmadora ,

expressando a concordénc:a na aqu:s:géo por unamm/dade
5

Pode se ver tambem que o Conselho Dlretor sabla da eXlStenCla de

uma avallagao felta pela Calxa Econémlca Federal (ﬂs 1704 a 1709) p0|s na
" atada 213a (fI 3780) consta a aﬂrmagan de que este Iaudo fm anallsado pelos o

‘ conselhelros

Ha nos autos do processo de flsgallzagao n 44000 001613/2003 91 -
- '(ﬂs 1697 a 1702) a escntura da promessa de compra e venda do movel onde
constam como representantes da PREVDATA tanto o superlntende Jorge -
Morelra Cabral como 0 pre31dente do cc;nselho dlretor Paulo Roberto Ferrelra .

H,‘_de Medeiros. EX|ste tambem o termo de aprovagao (fI 1703) onde consta a
‘assmatura de todos 0s autuados dando aval a negomagao

Desta forma fao resta duvnda sobre a partlmpagao dos membros do

VConselho Dlretor na aqwsu;ao do lmével da Av RIO Branco n 108 afmal_

consta expressa a sua aprovagao para o] orgamento de mvestlmentos em:

5 ‘agoes ea postenor homologagao desses lnvestlmentos T

/

Nao & sequer razoavel pensar que oS conselhelros aprovaram a

»fcompra do |movel e homologaram a mesma sem saber o que estavamv

avahzando Ahas plor sena se nac scubessem pms estanam consmentemente

AW

' '_»colocando em nsco o] patnmomo dos partlstpantes

E |mportante de:xar claro 9 desconhecumento acerca dos programas '

,'de mvestlmento nao exime 08 csnselhelros de culpa p0|s & de sua

responsablhdade avallar a regulandade d@s mesmos Se assim. nao fosse qual
"'sena o} papel do conselho’? A nao haver responsabllldade os mvestlmentos o
iy podenam mu1to bem ser reallzados, aprovados e homologados pelos propnos.

| ) tecmcos da entldade

| estabelecer mstanc:as de controle das atwtdades do corpo de funcnonanos da
mstxtuugao e sem duwda o entao Ccnselhc Dlretor da PREVDATA constltma»

L uma dessas lnstanCIas

Contudo a estrutura do Funda de Pensao é constrwda de forma a | <



A ocupacao de um cargo ccmo 0 de conselhelro dlretor traz consxgo

onus que devem ser conhecudos e suporiados por quem pretende ocupa dos. A

fresponsabllldade pelos atos pratlcados no exercmlo do cargo € 0 pnncnpal

“deles, de forma que nao ha como afastar a responsabllldade dos recorrentes

iy E

; MéRI*i‘O‘ :

Os autuados foram acusados ds reallzar e/ou aprovar a aqu:su;ao de ‘

lmovels por precos supenores aos pratlcados no mercado Em contrapar‘uda

alegam que as negocuacoes foram regulares pons o] preco pago correspondeu o

| ‘a avahacao de dlversos agentes mobihénos

e

~ Do que consta da defesa dos recorrentes tem se que a negomacao‘
néo. foi felta com base em dlversos pareceres de agentes |mob|I|ar|os mas’“‘

‘ Ttendo como parametro tao s,omente a avahacao reallzada pela Calxa
Economlca Federalapedldo do ahenante.v Co ‘ ’

- : Porem a lN SPC n° 12/96 smge que as aqwsu;oes de |move|s:-?\‘~

| devenam tomar em con3|deracao uma avallacao reallzada por pessoas f|$|cas '

' ou Jurldlcas Iegalmente hablhtadas, mas mdlcadas pela entldade
L { :

1

Entendc todawa que mesmo com a referlda eX|genC|a o parecer da

f,Calxa Economlca Federal "seria o suﬂcnente para avallzar o negocm haja vista

~ que esta ms‘utu:cao possw |done|dads, competenma e reconhec;da expenenma g

no- mercado de iméveis, além de possulr o munus de aglr com base nos Co

4

prmmplos constltucmnals da Admlmstracéo Pubhca

- j!' ‘ A norma constante da IN SPC n° 12/96 visa proteger a entxdade de
' avahacoes parcrals o} que com razéo, nao podena se esperar da: Calxa S
‘ Economlca Federal de modo qué o} prmciplo da razoablhdade permlte aceltar .

e taI parecer como se fosse SOIICItadO pela entldade

Desta felta cabe destacar que segundo o parecer da Calxa tanto o
12°, quanto 0 13° pawmento vallam Rs 750 000, 00 ou seja o valor global do"’

negocno sena de R$ 1 500 000, 00

Por sua vez a flscallzagéo apontou que o 12° pavnmento foi
. ‘adqumdo por: R$ 579 668 OO enquanto que o 13° por R$ 869 502 OO de modo ,

N



A

- "\i-que o montante pago pelos d0|s |méve|s foa de R$ 1 449 170 OO valor este "

©~ menor do que aquele assmalado ha avahagao da Calxa Economlca

Assum entendo que a aqunsngao dos xmove|s nao foi, temerana pois.
houve compensagao suﬁmente nos pregos dos pawmentos a pOSS|b|I|tar que o
‘ montante desembolsado pela entldade flcasse aquem da avahagao

‘ Desta forma, con31dero que os dlretores |mpI|cados nao lnfnng|ram.
e - as regras de mvestlmento a0 adqumr e/c:u aprovar a compra do 12° e do 130,
- pawmentos do |movel Iocahzado na Av Rlo Branco n°..108. '

. 3 TP - msposmvc
o | Ante o exposto e tudo mals que consta nos autos em espemal a
- Anahse Tecmca n° 152/2008/SPC/GAB/AG entende nao ter hawdo a vaolagao._

das dlretrlzes Iegals ‘que regem as entldades fechadas de prevndenc:a_
f*comp!ementar Assm VOTO pelo prov:mento dos recursos voluntanos por ‘

3 consnderar lmprocedente o) Auto de Infrac;éo n° 14/07 91.

N ,‘\ B

= E : _o,fv\oto.

T

S ~

Camara de Recursos da Prewdéncla Complementar - CRPC

o




PPNTEERSEEPE NI LA SN AR
Mirnisterio da Previdéncia Sociat

Resultado de Julgamento
Reunido e Data: 9% Reuni&o Extraordinaria - 23 de setembro de 2010
Relator/Conselheiro: LUIZ GONZAGA MARINHO BRANDAO / MARTA DENISE MAIDANCHEN
Processo: 44000.000831/2007-31

Recorrentes: Silvana Carvalho de Aratjo, Jorge Haroldo Monteiro e Paulo Roberto Ferreira de Medeiros
Interessado: Jorge Moreira Cabral

Entidade: Sociedade de Previdéncia Complementar da DATAPREV

Auto de Infracao n°: 14/07-91

Decisao Notificagao n°: 81/08-60

Irregularidade: Aplicar operagdes que impliquem inadequada aplicagbes dos recursos garantidores das reservas técnicas ou

guaisquer outras situagdes de prejuizo para a entidade.
Penalidade: Multa pecuniaria no valor de R$ 6.500,00 agravada de 50% a todos os autuados.

Voto do Relator: "..Ante 0 exposto e tudo mais que consta nos autos, em especial a Andlise Técnica n°
jSZ/ZOOS/SPC/GABIAG, entendo n3o ter havido violagdo das diretrizes legais que regem as EFPC.Assim, VOTO pelo
~ ovimento dos recursos voluntarios, por considerar improcedente o auto de infrag&o n°® 14/07-91."

Representantes Votos

ANTONIO BRAULIO DE CARVALHO / ITAMAR
PRESTES RUSSO
(Participantes e assistidos de planos de beneficios das
EFPC)

Ausente justificadamente.

LYGIA MARIA AVENA Acolhe a preliminar de prescrigdo quinquenal.Conhece dosj
(Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar)  |recursos, para, no meérito dar-lhe provimento.

DANIEL PULINO Afastas as preliminares.Conhece dos recursos, para, no merito dar-.
(Servidores federais titulares de cargo efetivo) Ihe provimento.

Afastas as preliminares. Conhece dos recursos, para, no merito dar-
Ihe parcial provimento no sentido de converter a pena de multa em
adverténcia.

ALFREDO SULZBACHER WONDRACEK
(Servidores federais titulares de cargo efetivo)

) MARIA BATISTA DA SILVA

: L . 2 imi . , érito dar-
(Servidores federais titulares de cargo efetivo) Afastas as preliminares.Conhece dos recursos, para, no mérito dar

Ihe provimento.

CORNELIO MEDEIROS PEREIRA Acolhe a preliminar de prescrigdo quinquenal.Conhece dosr
(Presidente) recursos, para, no mérito dar-the provimento.

Sustentacao Oral:

Resultado: Por unanimidade de votos, a CRPC conheceu dos recursos voluntarios e, por maioria, afastou as preliminares,
vencidos os Conselheiros Lygia Maria Avena e Cornélio Medeiros Pereira, que votavam pela extingéo da punibilidade,
acolhendo a prescrigao quiinqlienal. Também por maioria de votos, a CRPC, no mérito, deu provimento aos recursos, vencido o
Conselheiro Alfredo Sulzbacher Wondracek, que votava entido de dar provimento parcial aos recursos, apenas para
converter a pena de multa em adverténcia. Ausent/e, jus/ti ag ente,, pﬁ%ﬁ? julgamento, o Conselheiro Antonio Braulio de

Brasiia, 23 de setembro de 2010.

Pasts Cesar Gos Santos

o do Degariamentn 4 Politicas &

& do Preidencia Complementar
SPPC



