__Entidade: Instituto Ferreira Guimardes

Processo n° 44000.000000638/2008-81

EMBARGOS DE DECLARAGAO
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BITTENCOURT GOMES, GUILHERME BOTELHO GUIMARAES e PAULO

MOURAO GUIMARAES

Relator: Luis Ricarde Marcondes Martins

| - Relatério

Tratam-se de Embargos de Declaragéo opostos por ANITA
CROWN GUIMARAES, ANTONIO MAINENT], FERNANDO VALENTE
PIMENTEL, MARCOS ALVIN MARTINS, FRANCISCO DE ASSIS MARTINS
RIBEIRO, ANTONIO CESAR BERENGUER DE BITTENCOURT GOMES,
GUILHERME BOTELHO GUIMARAES e PAULO MOURAQ GUIMARAES, em
face de decisdo colegiada proferida pela Camara de Recursos da Previdéncia
Complementar - CRPC, no julgamento ocorrido em 09/11/2010, oportunidade
em que, por maioria, foram conhecidos o0$ recursos, tendo sido dado
provimento ao recurso de Celso Berenguer Gomes, negado provimento ao
recurso dos demais Recorrentes, com excegao do Sr. Urias Justen de Almeida,

para quem foi extinta a punibilidade em razao de seu falecimento.

Em 15/05/2009, a Relatora originaria, Ana Carolina Squadri

Santana, proferiu voto contendo a seguinte ementa:

"Observancia do prazo comum para apresentagdo do
recurso voluntario, nos termos do artigo 28, §3°, do Decreto
n° 4.942/2003. Execugéo judicial da divida do Patrocinador
ndo realizada pelo Direfor Presidente da Entidade.
Configurada a8 manutengéo, pelos Recoirentes, de
estrutura organizacional eimn desacordo com o previsto na
legislagdo, bhem como a manutencdo de membro Nos
6rgdos estatutarios sem © preenchimento dos requisitos




exigidos pela legislagéo. Recursos conhecidos e néo
providos, ressalvadas situagbes especificas de alguns dos
autuacdos, nos termos do voto.”

Apos a leitura do voto acima ementado, houve pedido de

vista pelos GConselheiros representantes das Entidades Fechadas de-

Previdéncia Comp!émentar e dos Participantes e Assistidos, tendo a

Conselheira  representante  das Entidades Fechadas de Previdéncia

Complementar apresentado Volo-Vista (fls. 1778/1781), no sentido de:

“a) conhecer e negar provimento aos recursos de Mércio

Arcuri, José Luiz Ayres Pinto, Fernando Valente Pimental,
Guitherme Botelho Guimardes, Anita Crown Guimardes,
Anténio César Berenguer de Bittencourt Gomes, Francisco
de Assis Martins Ribeiro, Marcos Alim Martins, Antonio
Mainenti e Paulo Mourdo Guimarées, manfendc-se a
decisdo recomida em sua integrafidade; b) extinguir a
punibilidade em relagdo a Urias Justen de Almeida, em
razdo do seu Gbito, nos termos do art. 34, inciso I, do
Decreto n° 4.942/2003: ¢) conhecer e dar provimento ao
recurso de Cefso Berenguer Gomes.”

Nota-se que referido Voto-Vista fol acompanhado pela
maioria dos Conselheiros da CRPC, na 13? Reuniao Extraordinaria, ocorrida
em 09/11/10 (fl. 1792), tendo o seguinte resultado de julgamento, conforme

publicaco do DOU de 23.12.2010:

“Por maioria de volos, a Camara de Recursos da
Previdéncia Complementar — CRPC — conhece dos
racursos voluntarios, vencido o voto da Relatora, no sentido
de ndo conhecer dos recursos de Anita Crown Guimnarées,
Antdnio César Berenguer de Bittencourt Gomes, Francisco
de Assis Martins Ribeiro, Urias Justen de Almeida, Marcos
Alvim Martins e Paulo Mourdo Guimardes. Por maioria de
votos , a CRIPC, no mérito, nega provimento aos recursos
de Marcio Arcuri, José Luiz Ayres Pinto, Fernando Valente
Pimentel, Guitherme Botelho Guimardes, Anita Crown
Guimardes, Antonio Cesar Berenguer de Biftencourt
Gomes, Francisco de Assis Martins Ribeiro, Marcos Alvim
Martins, Anténio Mainenti e Paulo Mouréo Guimardes. Por
unanimidade de volos, a CRPC, no mérito, dar provimento

ao recurso de Celso Berenguer Gomes. Por unanimidade

de votos a CRPC, extinguiu a punibliidade em relagédo a
Urias Justen de Almeida, em razdo do seu 6hito, nos
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tormos do art. 34, inciso |, do Dscreto n° 4.942/2003.
Ausente, justificadamente, o Membro Daniel Pulino,
representante dos servidores federsis de cargo efetivo.”

"Em 29/12/10, foram opostos os presentes Embargos de
Declaracio (fls.1827/1832) pelos Recorrentes inicialmente  nominados,

anexando ao recurso o memorial apresentado anteriormente (fls. 1833/1848).

Alegaram, em sintese, que a decisdo prolatada pelo Orgéo

Julgador deixou de examinar e de se manifestar a respeito de aspectos

suscitados no referido procedimento, o que caracterizaria omiss4a, Nos termos
do art. 40, do Decreto n® 7.123/2010. Tais aspectos seriam relevantes, pois

poderiam determinar a extingé&o do presente procedimento, por perda de seu

" objeto.

Basicamente, os Recorrentes afirmaram que a decisio
embargada ndo teria enfrentado todos os argumentos trazidos aos aufos,

deixando de se manifestar expressamente sobre s seguintes documentos:

i} “Instrumento Particular de Quitar;éor & Outros Pactos” - que encerrou
a liquidagdo que vinha se desenvolvendo neo Instituto Ferreira
Guimaraes, tendo ocorrido o pagamento de todos os seus 98
participantes — assistidos, ativos, pensionistas. Assim, uma vez
encarrada a liquidacao, por meio do referido instrumento, ter-se-ia
perdide completamente o sentido de apurar as causas que levaram a
liquidagdo da entidade e a eventual responsabilidade de seus
administradores, eis gque ndo haveria mais liquidagao, nio havendo
mais credores, pois todos foram satisfeitos, néo havendo a quem
culpar. Assim, ndo haveria qualquer prejuizo a ser apurado ou

reponsabilidade;

i) declaracdc feita pelo liquidante extrajudicial nomeado, Sr. José
Pereira Filho, em 21/07/2010 — tal documento ndo deixaria dt’widas
quanto as consequéncias decorrentes do mencionande acordo e que

as faltas supostamente cometidas n&o teriam gerado qualquer




prejuizo a entidade, nfo estando presentes as circunstancias

agravantes, devendo ser aplicado, portanto, o previsto no art. 22,
‘§2°, do Decreto n® 4.942/2003. Assim, nao seria mais o momenio de
se corrigir qualquer irregularidade, eis que a Entidade se enconira
extinta, ndo caberia aplicar qualquer punigéo a-seus administradores,

devendo incidir a regra prevista no art. 52 da Lein® 9.784

£ o relatdrio.




Il -Voto

Inicialmente cumpre observar que os presentes embargos

530 tempestivos na medida em que 0 resultado do respectivo julgamento fol

publicado no Didrio Oficial da Unido - DOU de 23.12.2010 {quinta-feira) e, nos

termos do § 1° do art. 40" do Decreto 7.123/10, o prazo para a oposigéo desse

tipo de recurso ¢é de cinco dias Uteis contados da referida publicagéo.

A contagem do_ prazo, porianto, se iniciou no dia

24.12.2010, entretanto como os dias 25.12.10 e 26.12.1C 10, Sabado e domingo,

respectivamente, ndo podem ser considerados, para fins de contagem do
prazo, pois ndo sdo dias uteis, o prazo de cinco dias se findaria em 30.12.2010.

Tendo o recurso sido interposto em 29.12.2010 ¢ ele, portanto, ternpestivo.

Conforme restou demonsirado acima, os Recorrentes

opuseram Embargos de Declaragao, alegando suposta omissao por parte da

decisfio recorrida, uma vez que esta teria deixado de se manifestar sobre

pontos importantes que teriam o condao de extinguir o referido procedimento,

por perda de seu objeto.

Ocorre que as alegadas ornissoes apresentadas nos

Embargos de Declaragdo ndo ocorreram, devendo o referido recurso ser

rechagado, sendc vejamos.

Conforme se verifica no Voto-Vista, as fls. 1.790, houve
expressa mencéo ao “Instrurnento Particular de Quitacdo e Cutros Pactos”.
Contudo, o Voto-Vista acertadamente destacou que: “a referenciada citagéo de
todos os participantes nos termos dos Memoriais apresentados pela Defesa,

em conformidade com o ‘Instrurnento Particular de Quitagdo e Qutros

Pactos’ apontado pelos Recorrentes, embora consista em salutar medida de

Leart 40 (.)
§ 1° Os embargos serdo Interpostos pelo interessa
Presidente da CRPC, no_prazo de cinco dias uteis conta
Unido.

- Grifos nossos.

do, mediante peticdo fundamentada dirigida ao
dos da publicagéio da deciséio no Didrio Oficial da




saneamento, nio_possui o _condio de elidir as_infracées anteriormente

apontadas pela fiscalizacdo.” - Grifo nosso.

Portanto, ndo ha gue se falar em omisséo sobre tal ponto ja
que, de fato, o Voio-Vislta vencedor se manifestou expressarhente sobre ele,

afastando as alegagtes dos Recorrentes.

De toda sorte, convémn repisar que a celebragao de tal

instrumento nao pode servir para afastar as infragoes praticadas anteriormente.

de propor execugéo judicial da divida da Patrocinadora e dos demais Diretores
terem mantido estrutura organizacional em desacordo com © previsto na
legislagdo, alem de terem mantido membro nos oOrgaos estatutarios sem o
preenchimento dos requisitos exigidos pela legislacéo, incontestavelhente
configuram infragbes previstas no Decreto n® 4.942/03 e na Lei Complementar
n® 109/01, que foram devidamente apontadas e demonstradas pela
fiscalizagao, néo havendo que se falar em extinggo do referido processo

administrativo sancionador, por perda de seu objeto.

Ainda, os Recorrentes apresentaram no referido recurso,
outro ponto considerado por eles relevante € sobre o qual haveria omissao por
parte do Voto-Vista vencedor. Seria um documento contendo declaragao feita
pelo Liquidante Extrajudicial nomeado, Sr. José Pereira Filho, a qual néao

deixaria diividas quanto as conseqiéncias decorrentes do mencionado acordo.

O teor da referida declaragéo é o seguinte:

"JOSE PEREIRA FILHO, Liguidante Extrajudicial do INSTITUTC
FERREIRA GUIMARAES DE SEGURIDADE SOCIAL, declara que o
referido Institufo encerrou suas atividades e a Liguidagéo Extrajudicial

em 31 de dezembro de 2008.
Declara mais que, fundamentados no Instrumento Particufar de

Quitagdo e Outros Paclos, firmado por todos os Parlicipantes em 16 de

junho de 2009, os Compromissos Atuariais/Reserva Matematica com

todos os Participantes foram quitados (pagos) em sua lotalidade,
siravés do 1° Rateio de Créditos {em espécie), realizado em julho de
2009, do 2° Rateio de crédito {em espécie), realizado em dezembro de
2009 ¢ do 3° Rateio de Crédito (sub-rogagéo de créditos), para os

saldos restantes de 22 ex-Parlicipantes, que se habilitaram 1o Q/

Assim, o fato do Diretor Presidente ‘da Entidade ter deixado

\
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processo de Faléncia da Patrocinadora, sub-rogando-se no crédito da

Entidade. ,
Todos este atos estao regisirados no Demonsirativo do Relatério da 42

Fase, no Balango de 31 de dezembro de 2009, auditado por BKR -
LOPES MACHADO, AUDITORES INDEPENDENTES {anexos) e

compde os documentos da liquidagdo.

Liguidado o ativo com o pagamento do passive nas condigdes por
fodas acordadas e de que deramp plena e Infegral quilagdo, néo
havendo nenbum outro énus ou crédito da Enltidade que tivesse sido
reclamado, seja pelo Fisco ou por Terceiros, cumpridas as formafidade
e com a aprovagdo da Secretaria da Previdéncia Complementar, foi
encerrada a Liquidagéo Extrajudicial, com baixa da Entidade no
Cartério de Registro de Pessoas Juridicas do Rio de Janeiro, RJem 14

de junho de 2010. ’
Rio de Janeiro, 21 de julho de 2010. Assina: JOSE PERFEIRA FILHO —

Liquidante Fxtrajudicial do IFGSS — Portaria 2.525 de 19/09/2008."

~ Conforme pode se Verificar do™ préprio"teor “do
supramencionado documento, ele € apenas uma declaragdo do liquidante e,
ainda, faz remisséo a0 “Instrumento Particular de Quitaggo e Outros Pactos”.
Tal instrumento, por sua vez, como ja demonstrado, foi mencionado e rebatido
de forma explicita na referida deciséo, inexistindo, portanto, gualquer omisséo
a ser sanada, restando clara a pratica das infragbes apuradas mediante o
devido processo legal, as quais s&o anteriores ao referido acordo e qus,
justamente por isso, ndo podem ser superadas por fatos supervenientes, como
a assinatura de “Instrumento Particular de Quitagéo e Outros Pactos” ou a

emissao de declaraco feita pelo Liquidante Extrajudicial da Entidade.

Diante do exposto, por ndo vislumbrar a ocorréncia de
nenhuma das omissdes apontadas no presente T1ecurso, conhego e nego

provimento aos Embargos de Declaragao, sugerindo a seguinte emenia:

“Embargos de Declaragéo. Inexisténcia de omissdes
por parte da decisdo recorrida. Infrag6es cometidas.
impossibilidade de extingdo do presente processo, por
perda do seu objeto. Nao provimenta.”

Brasilia, 07 de-dezempro de 2011,
' N

——L:gis Ricardo Marcondes Martins
<£1/Conse!heiro
Camara de Recursos da-PrevidénciaComplementar - CRPC




PREVIDEMCIA SOCIAL
Ministério da Previdéncia Sodal

Resultado de Julgamento

Reuniio e Data: 20% Reuniae Ordinaria - 7 de dezembro de 2041
Refator: Luis Ricardo Marcondes Marlins

Processo: 44000.000638/2008-81

Emhargantes: Anita Crown Guimaraes, Antonio Mainenti, Fernando Valente Pimentel, Marcos Alvin Martins, Francisco de
Assis Martins Ribeiro, Anténio César Berenguer de Bittencourt Gomes, Guitherme Botelhe Guimaries e Paufo Mourio
Guimaraes

Entidade: instituto Ferreira Guimaries de Seguridade Social

Decisdo: Decisdc de 9/11/2010, publicada no DOU de 23/12/2010

Voto do_Relator: ... por nfo vislumbrar.a_ocorréncia. de nenhuma das omissdes apentadas no presente recurss,.conhego -

:

12go provimento aos Embargos de Declaragéo.”

ANTONIO BRAULIO DE CARVALHO
{Participantes e assistidos de planos de beneficios {Acompanha © voto do refator
das EFPC)

LUIZ GONZAGA MARINHO BRANDAO
{Patrocinadores e instituidores de planos de Accmpanha o voto do relator
beneficios das EFPC)

DANIEL PULINO
{Servidores federats titulares de cargo efetivo} - ACO.T pa_nha ° YO@_??.{EIQ;DF. :

MARIA BATISTA DA SILVA

. . . A tor
(Servidores federais titulares de cargo efeiivo) companha o volo do relato

ALFREDQ SULZBACHER WONDRACEK

. . . A voio d tor
{Servidores federais titulares de cargo efetivo) companha o voto do refato

PAULO CESAR DOS SANTOS

(Presidente) Acomparnha o voto do relator

Sustentacac Oral:

Resultado: Por unanimidade de votos, a Camara de Recursos da Previdéncia Complementar conheceu dos Embargos de
Declaragdo para, no mérito negar-lhes provimento.

Brasilia, 7 de dezembro de 2011




