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| - RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntario, decorrente da Decisdo n°
05/2011/DICOL/PREVIC (fl.153), a qual julgou procedente o Auto de Infraciio n°® 14/09-53
(fls.01/08), tendo como autuados Sénia Mariza Cavalcanti Marques (presidente da entidade no
periodo de 21/01/2004 a 17/07/2007) e José Carlos Araljo Cordeiro (diretor administrativo e
financeiro da entidade no periodo de 17/07/2003 a 17/07/2007), por descumprimento de
clausula estatutaria ao celebrarem contrato de honorarios sem observar as formalidades
exigidas, com aplicagdo da pena de multa pecuniaria, para cada autuado, no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), cumulada com a pena de suspensio pelo prazo de 180 (cento e
oitenta) dias, conforme proposto pelo Relatério Final n® 04/2011/CGDC/DICOL/PREVIC.

A infragdo vem descrita sumariamente como “descumprir clausula do
estatuto da entidade fechada de previdéncia complementar ou do regulamento do plano de
beneficios, ou adotar clédusula do estatuto ou do regulamento sem submeté-la & prévia e
expressa aprovagédo da Secretaria de Previdéncia Complementar’, infringindo, assim, o previsto
no art. 33, inciso |, da Lei Complementar n° 109/01 c/c o art. 28, alinea b, inciso Il do Estatuto
da Entidade e art. 90 do Decreto n°® 4.942/03.

O referido Auto de Infracdo (Al) informou que durante a fiscalizacio
realizada na Entidade, iniciada em 24/08/2009, por meio do Oficio n°
089/ESPE/CGDC/DEFIS/SPC, de 17/08/2009, constatou-se que, para ajuizar as agbes de
cobranga contra a patrocinadora CASAL, referente a divida de inadimplemento de
contribuicbes normais, a Entidade utilizou-se dos servicos advocaticios da advogada Lara da
Costa Barros Fortes Fragoso Cavalcanti, com a qual a Entidade havia firmado um contrato de
prestacio de servicos em 10/12/2004, cujo objeto era “interpor e/ou acompanhar, mediante a
outorga de mandato — original ou por meio de substabelecimento, agbes de cobranga monitéria
em face da Companhia de Abastecimento D'Agua e Saneamento do Estado de Alagoas —
CASAL, objetivando o recebimento judicial de contribuicbes ao fundo previdencidrio da

Contratante”.

O contrato, assinado pela Presidente e pelo Diretor Administrativo e

Financeiro da FUNCASAL, previa em sua cldusula segunda, além do pagamento da
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importancia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) a titulo de pré-labore, o pagamento do equivalente %\
a 10% (dez por cento) dos valores que a FUNCASAL viesse a receber da patrocinadora, fosse
por decis&o judicial definitiva ou resultante de acordo judicial ou extrajudicial, a titulo de éxito
profissional. A fiscalizagéo ressaltou, ainda, que a ocasido da assinatura do contrato de
prestagdo de servigos advocaticios, a divida da patrocinadora, cuja cobranga constituia o
objeto do servigo prestado, ja montava cerca de R$ 52 milhdes, sendo previsivel a magnitude
dos valores envolvidos na clausula proposta para os honorarios profissionais.

Por fim, o relatério concluiu que os Autuados, ora Recorrentes, quando
do estabelecimento dos honorarios advocaticios, descumpriram clausula estatutaria ao
assinarem contrato de prestacéo de servicos sem aprovacdo da Diretoria Executiva, causando
prejuizo ao plano de beneficios e, por consequéncia, aos participantes do plano. Assim, foi
imputada responsabilidade aos Recorrentes, uma vez terem sido eles as pessoas que

assinaram o contrato de prestacdo de servicos representando a Entidade.

Devidamente notificados (juntados avisos de recebimento as fls.45/47),
os Recorrentes apresentaram individualmente defesas tempestivas (fls. 52/64 e 65/76),

alegando, resumidamente, que:

i) aautuacéo decorreu de manifesto erro de avaliagdo e ndo tem sustentacéo legal valida;

ii) o procedimento dos autuados foi pautado pela estrita observancia dos principios éticos
e legais da moralidade, legalidade e impessoalidade, além da publicidade
necessaria aos atos praticados, gerando, ao invés de prejuizos, tranquilidade a
saude financeira do plano, vez que foi pela atuacéo diligente e eficaz da advogada
contratada que a Entidade obteve o recebimento parcelado da divida da
patrocinadora, afastando a possibilidade de decretacéao de intervencédo da SPC na
FUNCASAL,;

iii) considerando que o referido contrato de honorarios foi celebrado pelos Autuados, em
10/12/2004, e a notificacdo regular dos Autuados s6 ocorreu em 14/12/2009,
verificar-se-ia a ocorréncia de prescricdo, nos termos do art. 31 do Decreto n°
4.942/2003;

iv) o ato praticado pelos Autuados, ora Recorrentes, foi regular, tendo em vista que o
contrato assinado por eles ndo prevé énus reais sobre os bens da FUNCASAL que
exigisse apresentacédo prévia do ajuste do Conselho Deliberativo, mas apenas o
pagamento do honorarios advocaticios;

v) caso a Entidade nao providenciasse a judicializacdo dos débitos da patrocinadora, a
FUNCASAL hoje estaria liquidada, acrescentando que o pagamento do contrato tido
como irregular pela fiscalizagdo viabilizou o pagamento dos beneficios do plano,
entdo dados como perdidos, ja que a CASAL passou 13 (treze) anos sem pagar
contribuicdo ao plano de beneficios;

vi) a clausula de éxito existente no contrato é normal e corriqueira em contratagdes cujos
objetos abrangem dividas astronémicas e causas com significativo grau de



dificuldade, como era o caso de divida de 13 (treze) anos da patrocinadora CASAL.
Assim, o zelo e os eéforgos dos Recorrentes concentraram-se em contratar
profissional que, além de viabilizar a cobranca adequada, aceitasse receber o
percentual minimo para tanto (que segundo a tabela da OAB seria de 10%).
Acrescentaram que ainda que ndo existisse contrato escrito entre a Entidade e a
Advogada, os honorarios advocaticios seriam arbitrados judicialmente, com
fundamento no §2° do art. 22 da Lei n° 8.906/94, ndo podendo ser inferiores aos
valores estabelecidos na tabela organizada pelo Conselho Seccional da OAB que,
no caso de acdo monitéria e de cobranga, fixa os honorarios entre 10% e 20% do
valor pretendido;

vii) o Al foi impreciso ao relatar que houve descumprimento do art. 28, b, 1l do Estatuto da
FUNCASAL, considerando que o contrato assinado ndo importou na constituicio de
onus reais (hipoteca, penhora, cédula bancaria, letra de cambio, etc) sobre bens do
plano administrado pela Fundagéo;

viii) por fim, a punig&o aplicada foi quase o dobro dos R$ 10.000,00 (dez mil reais) previstos
pelo art. 90 do Decreto n® 4.942/03, devendo a mesma ser reduzida.

Por meio do Despacho n® 099/2011/CGDC/DICOL/PREVIC (fl.84), restou
verificada a necessidade de se baixar o processo em diligéncia para manifestagdo da Diretoria
da Fiscalizagéo — DIFIS, para que fosse providenciada copia do oficio que deu inicio & acdo
fiscal realizada na Entidade, noticiada as fl. 02 do relatério do Al n° 14/09-53 e copia de
documento emitido pela fiscalizagdo que demonstrasse apuracéo da suposta irregularidade do
Contrato de Prestacao de Servigos Advocaticios e Honorarios Profissionais entre a FUNCASAL
e a Dra. Lara da Costa Barros Forte Fragoso Cavalcanti.

A DIFIS, em atendimento a solicitagdo da CGDC, encaminhou por meio
da Informagéo Fiscal n° 02/2011/PREVIC/ERMG (fls. 87/88), documentacdo e informacdes,
constantes as fls. 87/94, sendo juntados os seguintes documentos: cépia do Oficio n°
089/GFD/DEFIS/SPC de 17/08/2009; copia da solicitacio de informacdes e documentos n° 07
de 25/09/2009; cépia do Oficio FUNCASAL n° 081/2009-DP de 29/09/2009; cépia do
documento “Sequéncia de documentos que compdem o processo envolvendo a Dra. Lara
Fragoso no contrato extrajudicial entre a FUNCASAL e a CASAL”.

Em 17 de fevereiro de 2011, foi proferido Despacho n°
131/2011/CGDC/DICOL/PREVIC (fls. 96/97), sugerindo a concessao de prazo de 15 dias para
que os Recorrentes pudessem se manifestar acerca do despacho e dos demais documentos
constantes as fls. 87/94, sendo emitidos oficios, as fls. 98/100.

Os Recorrentes, Sonia Mariza C. Marques e José Carlos de Aratjo
Cordeiro, apresentaram alegagbes finais tempestivas (fls. 112/119 e fls. 121/138,

respectivamente), reiterando os argumentos de defesa. -
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Em 24 de marco de 2011, foi emitido Relatério Final n°%\
04/2011/CGDC/DICOL/PREVIC (fls. 142/151), que:

[} preliminarmente, registrou que os Recorrentes postularam a declaracéo de prescricao
quinquenal, argumentando que o contrato de honorarios, tido como irregular, foi
celebrado em nome da FUNCASAL, em 20/12/2004, e a notificacdo regular dos
autuados sé ocorreu em 14/12/2009. Assim, mesmo considerando como ato
irregular a celebracdo do contrato de honorarios, assinado em 20/12/2004, nio
haveria que se falar em prescri¢éo quinquenal da agéo punitiva, isto porque a acao
fiscal interrompeu o decurso do prazo prescricional em 25/09/2009, sendo que a
prescricdo quinquenal ocorreria em 25/09/2014. Contudo, o presente Al foi lavrado
em 10/12/2009, antes, portanto, da ocorréncia da prescrigao quinquenal;

ii) em sede de meérito, considerou a autuagéo procedente. Isto porque, no caso concreto,
nao teria havido aprovacao pela Diretoria Executiva do contrato com a Dra. Lara da
Costa Barros Fortes Fragoso Cavalcanti, sendo o mesmo apenas assinado pela
Presidente e por um dos Diretores da Entidade. Assim, “ndo consta em algum
documento ou ata de reunido dos Orgdos estatutarios a discussdo ou
encaminhamento relativo ao referido contrato, com excegdo da ata de reunido n°
165 da Diretoria Executiva, no dia 28/02/2005, na qual a Presidente informa que ‘a
Fundagéo concluiu o pagamento a titulo de pro-labore no valor de R$ 5.000,00 a
pessoa da Dra. Lara da Costa Barros F. Fragoso Cavalcanti, conforme contrato de
prestagéo de servigos advocaticios e honorarios profissionais celebrado em 10 de
dezembro de 2004. Contudo, ndo had nenhuma mengédo aos honorarios acordados a
titulo de éxito profissional, correspondente a 10% do valor que a Entidade viesse a
receber”. Continua, afirmando que, “a auséncia de aprovagéo do ato praticado pela
Presidente e do Diretor Administrativo em ata de reunido comprova a falta de
transparéncia quando do exercicio de suas atividades, bem como de publicidade
necessaria ao ato praticado. Assim, presume-se que o Conselho Deliberativo nédo
tenha tomado conhecimento na época do real teor deste contrato, que prevé além
dos honorérios de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), dez por cento dos valores
recebidos, a titulo de éxito”. Ainda, “a ‘aprovacdo’ da minuta pela Senhora Fatima
Maria Pimenteira também ndo demonstra que a minuta enviada a Diretoria de
Beneficio foi aquela definitivamente assinada pelos autuados, ja que os autuados
ndo juntaram & cOpia da minuta do contrato de prestagdo de servigos a
correspondéncia que consta o ‘ciente e de acordo’ da Diretoria”;

iii) no que se refere a judicializagcdo das contribuicbes devidas pela Patrocinadora,
salientou que nao teria havido qualquer impropriedade na atitude da Entidade. A
irregularidade apontada pela fiscalizagao nao se relaciona com a cobranga da divida
da Patrocinadora em si, mas em razdo do descumprimento dos dispositivos

estatutarios; o%’l
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iv) observou que a clausula contratual estipulou duas espécies de honorarios advocaticios: %
uma parte fixa, denominada pro-labore, no valor de R$ 5.000,00; outra parte
vinculada ao éxito da demanda, no percentual de 10% (dez por cento) sobre o
proveito eventualmente obtido pela autora, denominado de contrato cotalicio
(somente teria direito ao quantum ajustado se ocorresse lucro para o cliente).
Assim, os niveis de honorarios estabelecidos no contrato em tela demonstrariam
que os representantes da entidade ndo agiram com zelo e seguranca, causando
prejuizo ao plano de beneficios e colocando em risco o seu equilibrio;

v) registrou que, conforme informagéo constante dos autos, até a data de 30/06/2009, ja
teriam sido pagos R$ 843.966,12 a titulo de honorarios, estando ainda previsto o
pagamento de 10% (dez por cento) sobre os valores a serem recebidos da
Patrocinadora, o que correspondia, em 30/06/2009, a aproximadamente R$ 8
milhdes, ou seja, cerca de 7,8% do ativo total do plano nessa data;

vi) consignou que os Recorrentes juntaram aos autos cdpia da sentenca proferida no
processo de acdo ordinaria (Processo n° 001.07.073147-1), movida pela
FUNCASAL com fim de anular os efeitos do contrato de servicos advocaticios
honorarios profissionais entdo firmados com a Dra. Lara, acrescentando que “E
importante dizer que no processo judicial em questédo, héa sentenga favoravel a Dra.
Lara Fragoso e em desfavor da Funcasal, o que, por via indireta, endossa a
corregdo do pacto contratual firmado com a Funcasal e a contratagdo ora
questionada administrativamente”. Todavia, observa que, apesar de ter sido julgado
o merito do respectivo processo judicial, deve-se ressaltar que o Al foi lavrado em
razao do descumprimento de regra estatutaria, ndo se relacionando com o objeto da
demanda judicial, que trata sobre a resciséo do contrato de honorarios advocaticios
por razfes éticas e legais, tendo em vista que a Funcasal ja havia celebrado um
contrato de honorarios com o escritério de advocacia do Dr. José Fragoso
Cavalcante, marido da Dra. Lara Fragoso, sendo desnecessario o segundo contrato
celebrado com a dltima;

vii) concluiu que teria sido demonstrado por meio de trecho da sentenca proferida em
primeira instancia (proc. n° 001.07.073147-1), que a decisdo juntada pelos
Recorrentes nao endossaria as questdes levantadas pelo Al,

viiiypor fim, julgou a autuagdo procedente, aplicando pena de multa pecuniaria para cada
autuado, no valor de R$10.000,00 (dez mil reais), cumulada com suspenséo pelo

prazo de 180 (cento e oitenta) dias.

Em 29/03/2011, foi realizada a 522 Sessdo Ordinaria da Diretoria
Colegiada (DICOL), (fl. 153), tendo os diretores, por votagdo unanime, aprovado o Relatério
Final n°® 04/2011/CGDC/DICOL/PREVIC (Decisdo n° 05/2011/DICOL/PREVIC — Ementa e
Decisdo - fl. 154). Foram emitidos oficios informando sobre o resultado do julgamento e
relatério final (Oficio n° 1083. 1084 e 1085/2011/CGDC/DICOL/PREVIC - ﬂs.14%36),



ressalvando o direito de interposicdo de recurso, no prazo de 15 (quinze) dias, sendo juntados %»
aos autos os respectivos avisos de recebimento (fls.157/159).

Foi proferido Despacho n®  305/2011/PREVIC/DICOL/CGDC
encaminhando a Procuradoria Federal referido processo para que fosse avaliada a
oportunidade de eventual representagéo ao Ministério Publico. Assim, em 20/06/11, foi emitida
Nota n° 69/2011/CGCJ/PF/PREVIC pela Advocacia Geral da Unido (fl. 161/162), aprovada pelo
Sr. Procurador-Chefe, concluindo pela necessidade de comunicacdo deste procedimento
administrativo ao MPF e, ao final, restituindo o respectivo processo & Diretoria de Fiscalizac3o,
tendo em vista a sua competéncia, nos termos do art. 76, inciso XVII, do Regimento Interno da
PREVIC, para aprovar e encaminhar representacéo ao MPF.

Em 01/07/11, foi emitido Oficio n° 2.765/DIFIS/PREVIC & Procuradora-
Chefe da Procuradoria da RepUblica do Estado de Alagoas (fls.177/178), informando sobre as
condutas praticadas pelos dirigentes da entidade, condutas essas que seriam passiveis de

apuragao no ambito de atuagao da referida Procuradoria.

As fls. 179/180 foi juntado Oficio n° 2840 e aviso de recebimento
(recebido em 13 de julho de 2011), encaminhando para ciéncia da autuada Sénia Mariza C.
Marques, o resultado de julgamento e o relatério final referente ao respectivo Al, ressalvando o

direito de interposicéo de recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

Em 11 de agosto de 2011, foi emitido Despacho n°
407/2011/PREVIC/DICOL/CGDC (fl.181), registrando o decurso do prazo recursal e
encaminhando a CGCP para comunicacdo das penalidades aplicadas e de cobranga amigavel.
Assim, as fls. 183/188 foram emitidas Notificagdes Administrativas n°® 154/2011/DIFIS/PREVIC
e 155/2011/DIFIS/PREVIC, bem como juntados aos autos os respectivos avisos de
recebimento, informando aos Recorrentes que, diante da decisdo tornada definitiva, ante a
auséncia de recurso, estariam eles suspensos e notificados a cumprir a penalidade pecuniaria
no valor de R$10.000,00 (dez mil reais).

A fl. 189 foi certificado aos autos o recebimento do recurso interposto
conjuntamente pelos Recorrentes, datado de 25/04/2011, acompanhado de copia da postagem
junto aos Correios, da mesma data, cujo original, por razées desconhecidas, ndo foi juntado

aos autos do processo.

Assim, as fls. 190/202 foi juntado aos autos recurso interposto pelos
Recorrentes, repisando alegacdes apresentadas anteriormente. Alegaram, ainda, que a decisdo
deveria ser anulada por ter julgado de forma equivocada a preliminar de prescricdo, uma vez que
afirmou ter sido o contrato assinado em 20/12/2004, quando o auto de infracdo cita a data
correta, que é 10/12/2004.

Em 02 de fevereiro de 2012, foi proferido Despacho
CGPC/DIFIS/PREVIC, Comando n°® 338403978, afirmando que “embora o comprovante /c_le
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postagem nos Correios ndo seja suficiente para provar que, de fato, foram aqueles documentos
que compuseram o SEDEX enderegado a PREVIC, naquela data, hé forte indicio de que os
autuados realmente ingressaram tempestivamente com o recurso, que, por razbes
desconhecidas, ndo chegaram aos autos”. Assim, foi proposto o encaminhamento do processo
a CGDC para juizo prévio de admissibilidade e subida @ CRPC. Ainda, foi sugerida a anulago
das Notificacbes Administrativas n°® 154 e 155/2011/DIIFS/PREVIC, antes do prosseguimento
para a CRPC.

Em 15 de junho de 2012 foi proferido Despacho n°
209/2012/CGDC/DICOL/PREVIC (fls.216/220), requerendo a manutencio da decisdo de
primeira instancia por seus proprios fundamentos, propondo o encaminhamento dos autos a
esta Camara.

Em 19 de junho de 2012, foi realizada a 110% Sess&do Ordinaria da
Diretoria Colegiada (DICOL), (fl. 221), tendo os diretores, por votago unanime, aprovado o
disposto no Despacho n° 209/2012/DICOL/PREVIC.

Em seguida, remeteram o recurso para julgamento deste 6rgéo, nos
termos do Oficio n® 2149/2012/CGDC/DICOL/PREVIC. Ato continuo, os recursos foram a mim
distribuidos.

E o relatério.
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II.1. DA PRELIMINAR - Da extingdo da punibilidade pela prescricio administrativa
(quinquenal)

Em que pese o posicionamento que vem prevalecendo perante esta
CRPC quanto ao tema da prescrigdo, no sentido de que um ato inequivoco de apuracéo
do fato praticado mesmo antes da lavratura do auto de infragéo seria apto a interromper a
contagem do ato prescricional, oportuno registrar o posicionamento desta Relatoria no
sentido de que as hipéteses de interrupcéo da prescricdo previstas no art. 33 do Decreto
n° 4.942/03 somente podem ser consideradas quando ja instaurado o processo
administrativo.

Dessa forma, como a instauragdo do processo administrativo
somente se da com a lavratura do Al, somente apds a sua lavratura € que poderiam

ocorrer tais hipéteses interruptivas.

Assim, no caso presente, o ato tido por infracional ocorreu em 10

de dezembro de 2004 (e ndo 20 de dezembro de 2004 conforme mencionado no

Relatério Final), data da celebragdo do contrato de prestacdo de servigo. Ja o Al foi
lavrado em 10 de dezembro de 2009. Entretanto, 0 que se deve levar em consideracéo
como ato interruptivo da prescricdo ndo é a data da lavratura do Al, mas sim a da

notificacio dos autuados acerca da autuacdo, nos exatos termos do art. 33, inciso |".
Dessa forma, como os autuados foram notificados em 15 de dezembro de 2009, verificar-

se-ia a ocorréncia da prescrigdo quinquenal.

Ainda nesse contexto, em nosso entendimento, a fiscalizacdo
realizada na Entidade em 24 de agosto de 2009, materializada pelo Oficio n°
089/ESPE/CGFD/DEFIS/SPC, de 17 de agosto de 2009, nio poderia ser considerada ato
interruptivo da prescricdo como sendo “ato inequivoco que importe a apuragéo de fato’
(art. 33, inc. Il do Dec. n® 4.942/03), afinal, realizada antes da lavratura do Auto de

Infracao, que da inicio ao processo administrativo.

Diante do exposto, reconheco, nos termos do art. 34, inciso |, do
Decreto n° 4.942/2003, a extincdo da punibilidade pela prescricao administrativa
(quinquenal), com relagdo aos Recorrentes, embora tal tese seja vencida junto a este

Colegiado.

.......

T7Art. 33, Interrompe-se a prescri¢do:
I — pela notificacdo do autuado, inclusive por meio de edital;
.." — Grifamos.
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De acordo com a decisdo da PREVIC, os Recorrentes foram
condenados nos termos da seguinte ementa: “AUTO DE INFRACAO.
DESCUMPRIMENTO DO ESTATUTO. AUSENCIA DE APROVACAO DA DIRETORIA
EXECUTIVA. CONTRATO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS. PROCEDENCIA
(Ementa - Decisédo n° 05/2011/DICOL/PREVIC —f1.153).

11.2. DO MERITO

Diante disso, foi aplicada a cada autuado a pena de multa
pecuniaria no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais), cumulada com a pena de suspensio
pelo prazo de 180 (cento e oitenta) dias, nos termos do Relatério Final n°
04/2011/CGDC/DICOL/PREVIC.

Conforme disposto no Relatério Final n°®
04/2011/CGDC/DICOL/PREVIC (fl.167): “A autuagdo se deu em face da assinatura de
contrato de honorarios com a Senhora Lara da Costa Barros Fortes Fragoso Cavalcanti
sem a aprovacdo da Diretoria Executiva, em desacordo com o artigo 28, alinea “b”,

inciso ll, do estatuto da FUNCASAL, o que importa a infrag8o capitulada no art. 90 do
Decreto n°® 4.942, de 30/12/2003.”

Como se verifica, a infracdo capitulada na autuagédo é o suposto
descumprimento do Estatuto da FUNCASAL, tendo em vista que o contrato de honorarios

acima referido teria sido assinado sem a aprovacgéo da Diretoria Executiva.

Desde logo cumpre observar que o Estatuto da FUNCASAL néao
consta dos autos do processo. Todavia, considerando que se trata de um documento
publico e que os dispositivos aplicaveis ao caso presente se encontram devidamente
transcritos, seja pela fiscalizagdo, seja nas manifestagcbes dos Recorrentes, entendemos
que a auséncia de tal documento nos autos ndo prejudica a andlise do caso, o que

passamos a fazer a seguir.

O artigo do Estatuto tido por desrespeitado determina o seguinte,
conforme transcrigao feita pelo Auto de Infragao (fl. 06):

"Art. 28. Compete a Direforia Executiva:

b) realizar os seguintes procedimentos:

II — Aprovar a celebragdo de contratos, acordos ou convénios que néo

importem na constituigdo de énus reais sobre bens do plano administrado
pela Fundagéo”.



Como se verifica, nos termos do artigo acima do Estatuto da
FUNCASAL, é competéncia da Diretoria Executiva aprovar as contratacdes que nao

importem na constituicdo de 6nus reais sobre bens do plano previdenciario.

No caso presente, foi exatamente esse tipo de contratagdo que
ocorreu, tendo em vista que se tratou de contratacdo de servigos advocaticios para
interpor e acompanhar acdes de cobranca em face da patrocinadora CASAL, objetivando
o recebimento das contribuicbes devidas ao fundo previdenciario da FUNCASAL, a qual
seria remunerada mediante o pagamento da importancia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais)
a titulo de pro labore e do equivalente a 10% (dez por cento) dos valores que a
FUNCASAL viesse a receber da patrocinadora.

Nesse contexto, vale registrar que, de acordo com o Auto de
Infracdo (fl. 06), os valores envolvidos na contratagdo ja eram passiveis de prévio
conhecimento pelos envolvidos, tendo em vista que, a época da contratagio dos servicos

advocaticios, a divida da patrocinadora ja montava cerca de R$ 52 milhdes.

O contrato em referéncia foi assinado pela Presidente e pelo Diretor
Administrativo e Financeiro da Entidade (ora Recorrentes), membros estes integrantes da
Diretoria Executiva. Todavia, ndo foi apresentado pelos Autuados/Recorrentes nenhum
documento ou ata que comprovasse que o contrato em referéncia tivesse sido

formalmente aprovado pela Diretoria Executiva, como exigido pela norma estatutaria.

O Estatuto da FUNCASAL, em seu art. 28, alinea “b”, inciso Il, é
claro ao afirmar que é competéncia da Diretoria Executiva aprovar contratagbes como a
que ora se analisa. N4o tendo havido tal aprovacgéo, nos parece inequivoca a violagéo do

respectivo dispositivo estatutario.

Vale consignar que a necessidade de formalizacéo de todos os atos
praticados ndo s6 pela Diretoria Executiva, mas também pelos demais Orgéos
estatutarios das Entidades, o que normalmente se da mediante atas das reunides,

decorre de diversos aspectos, dentre eles:

- necessidade de documentacéo, tendo em vista que as atas so
documentos publicos estando sujeitas, inclusive, a registro junto ao respectivo Cartério de

Titulos e Documentos;

- necessidade de indicagdo dos membros presentes nas reunides,
especialmente com o fito de demonstrar o atingimento do quérum minimo exigido para a

validade das deliberacdes;




- necessidade de registro de eventual voto divergente de integrante
do 6rgdo estatutario, inclusive no intuito de prevenir responsabilizacdo e eximir de
penalizagao futura;

- necessidade de se dar publicidade aos atos praticados pelos
orgaos de gestdo da Entidade, que agem ndo em nome préprio, mas na qualidade de

gestores fiduciarios;

- necessidade de observancia do principio da transparéncia,
expressamente previsto no caput do art. 7° da LC 109/01;

- necessidade de registro de todos os atos praticados para
possibilitar o exercicio de atos de controle interno, ou seja, para que haja fiscalizacdo dos
atos praticados por um dos 6rgdos de gestdo da Entidade pelos demais, como, por

exemplo, pelo Conselho Fiscal e pelo Conselho Deliberativo.

Nesse sentido, observa-se, também, que o art. 22 do Estatuto da
Entidade, invocado pela fiscalizagdo no relatério do Al (fl. 06), consigna que é através das
atas de reunides da Diretoria Executiva que os membros do Conselho Deliberativo

tomam conhecimento dos atos por ela praticados.

No caso presente, ndo tendo havido a expressa aprovacio da
referida contratacdo pela Diretoria Executiva mediante a formalizacdo de um documento
— fato que, repita-se, afronta o Estatuto da FUNCASAL - pode-se presumir, ainda, que o
Conselho Deliberativo ndo teve a oportunidade de tomar conhecimento sobre os seus
termos, em que pese eles imputarem obrigacées de pagamento de altos valores pela
Entidade. Nesse contexto, verifica-se que os Autuados faltaram com a indispensavel
transparéncia que deve pautar todos os atos praticados no ambito da Entidade por eles

administrada.

Registra-se que a obediéncia ao Estatuto e as formalidades nele
previstas se mostraria ainda mais premente se considerarmos a relevancia do assunto
(cobranca de divida de patrocinadora) e a magnitude dos valores envolvidos (segundo a
fiscalizaco, os valores contratados a titulo de honorarios equivaleriam, em 30.06.2009, a
R$ 8 milhdes, ou seja, a cerca de 7,8% do ativo total do plano nessa data). Assim, no
caso concreto, a formalizacio da aprovagdo da contratagéo pela Diretoria Executiva, em
observancia do dispositivo estatutario, mostrar-se-ia ainda mais indispensavel, o que néo

foi observado pelos Recorrentes.

A nosso ver, ndo é razoavel que se tenha como suficiente eventual
deliberacao “tacita” de dois Diretores, quando assinaram o contrato, eis que tal conduta

foi feita a margem da elaboracdo de uma ata que a formalizasse, document
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indispensavel no caso presente, sobretudo por se tratar de matéria relevante e que
envolve percentual consideravel do ativo total do plano, como bem registrado pela

autuacao.

Pelas mesmas razdes acima ja expostas é que se pode afirmar que
a correspondéncia encaminhada a Sra. Fatima Maria Pimenteira, Diretora de Seguridade
da Entidade, no qual os Recorrentes teriam enviado minuta do contrato de prestacao de
servicos para aprovagao, constando “Ciente e de acordo com a Contratagdo” da Diretoria
de Seguridade (fl. 76 do autos) nédo basta para afastar o cometimento da infragcdo por
parte dos Autuados/Recorrentes.

Por fim, deve-se consignar que todos os membros da Diretoria-
Executiva, na qualidade de administradores da FUNCASAL, devem observar os
principios e adotar praticas que garantam o cumprimento do seu dever fiduciario em
relacdo aos participantes dos planos de beneficios, agindo sempre imbuidos pela
preocupacéo em ndo confrontar qualquer norma que possa trazer inseguranca aos seus
planos de beneficios e aos participantes e assistidos, preocupacéo essa que nao se

mostrou presente no caso ora sob analise.

Todo o acima exposto nos permite concluir que restou
caracterizada a infracdo apontada pelo auto de infragéo, qual seja, aquela prevista no
artigo 90, do Decreto n° 4.942/03, eis que, como demonstrado, efetivamente ocorreu a
violac&o do dispositivo do Estatuto da FUNCASAL indicado pela fiscalizac&o.

Ante o exposto, CONHECO do Recurso Voluntario e a ele NEGO
PROVIMENTO, mantendo, ha integra a Decisdo n° 05/2011/DICOL/PREVIC que
julgou PROCEDENTE o Auto de Infracdo n° 14/09-53.

Caso esse entendimento venha a prevalecer, segue EMENTA
abaixo:

“RECURSO VOLUNTARIO - DESCUMPRIR CLAUSULA DO ESTATUTO

DA ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR -

CARACTERIZACAO — NAO COMPROVACAO DA APROVACAO, PELA

DIRETORIA EXECUTIVA, DA CONTRA TACAO DE _SERVICOS
ADVOCATICIOS — PROCEDENCIA DO AUTO DE INFRACAO”.

E como voto.

Brasilia, 17 de outubro de 2012.

Ny
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ConselReiro
Camara de Recursos da Previdéncia Complementar - CRPC
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PREVIDENCIA SOCIAL

Ministério da Previdéncia Social

Resultado de Julgamento

Reunido e Data: 30° Reunido Ordinaria - 17 de outubro de 2012

Relator: Tarcisio Luiz Silva Fontenele
Processo: 44000.003044/2009-11
Auto de Infragdo: 0014/09-53

Decisao: 05/2011/Dicol/Previc

Recorrentes: Sénia Mariza Cavalcanti Marques e José Carlos de Aratjo Cordeiro

Entidade: Funcasal - Fundagao Casal de Seguridade Social

4e

Voto do Relator: "...conheco.do recurso e acolho a preliminar de exting&o da punibillidade pela prescricdo quinquenal. No
mérito, CONHECO do Recurso Voluntario e lhe NEGO PROVIMENTO, mantendo, na integra a Decisdo n°
-~05/2011/DICOL/PREVIC que julgou PROCEDENTE o Auto de Infragéo n® 14/09-563..."

Representantes

Votos

ANTONIO BRAULIO DE CARVALHO
ITAMAR PRESTES RUSSO
(Participantes e assistidos de planos de beneficios
das EFPC)

Ausente Justificadamente

LUIZ GONZAGA MARINHO BRANDAO
(Patrocinadores e instituidores de planos de
beneficios das EFPC)

Conheceu dos recursos e afastou a preliminar de prescrigdo
quinquenal. No mérito votou no sentido de dar parcial provimento
aos recursos para afastar a penalidade de suspenséo, mantendo a
pena de multa pecuniaria

MARIA BATISTA DA SILVA
(Servidores federais titulares de cargo efetivo)

Conheceu dos recursos e afastou a preliminar de prescriggo
quinguenal. No mérito votou no sentido de dar parcial provimento
a0s recursos para afastar a penalidade de suspensé&o, mantendo a
pena de multa pecuniaria

ADRIANO CARDOSO HENRIQUE
ALLAN LUIZ OLIVEIRA BARROS
(Servidores federais titulares de cargo efetivo)

Ausente Justificadamente

ROSIMERY BRANDAO BARBOSA
(Servidores federais titulares de cargo efetivo)

Conheceu dos recursos e afasou a preliminar de prescrigdo
quinguenal. No mérito votou no sentido de dar parcial provimento
aos recursos para afastar a penalidade de suspens&o, mantendo a
pena de multa pecuniaria

PAULO CESAR DOS SANTOS
(Presidente)

Conheceu dos recursos e afastou a preliminar de prescri¢éo
quinquenal. No mérito votou no sentido de dar parcial provimento
aos recursos para afastar a penalidade de suspenséo, mantendo a
pena de multa pecuniaria

Sustentacdo Oral: Dr. Luciano Guimaraes Matta

Resultado: Por unanimidade de votos a Camara de Recursos da Previdéncia Complementar — CRPC conheceu dos
recursos. Por maioria de votos a CRPC afastou a preliminar de prescricdo quinquenal, vencido o voto do relator que
acolheu a preliminar. No mérito, por maioria de votos a CRPC deu parcial provimento aos recursos para afastar a
penalidade de suspensfio, mantendo a pena de multa pecuniaria, vencido o voto do relator, no sentido de negar
provimento. Ausentes os Membros Antonio Braulio de Carvalho e Adriano Cardoso Henrique

Brasilia, 17 de outubro de 2012.

P
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CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - CRPC

PROCESSO N*® 44000.003044/2009-11

ENTIDADE: FUNCASAL - Fundagfo Casal de Seguridade Social

AUTO DE INFRACAO N° 14/09-53

DECISAO N° 05/2011/DICOL/PREVIC

RECORRENTES: Sonia Mariza Cavalcanti Marques e José Carlos Aratjo Cordeiro
RECORRIDOS: PREVIC - Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar
RELATOR: Conselheiro Paulo Cesar dos Santos

VOTO-DIVERGENTE-VENCEDOR

1. Trata-se de  Recurso  Voluntdrio, decorrente da  Decisdo n°

05/2011/DICOL/PREVIC (f1.153), a qual julgou procedente o Auto de Infragdo n°® 14/09-53
(f15.01/08), tendo como autuados Sdnia Mariza Cavalcanti Marques (presidente da entidade no
periodo de 21/01/2004 a 17/07/2007) e José Carlos Aratjo Cordeiro (diretor administrativo e
financeiro da entidade no periodo de 17/07/2003 a 17/07/2007), por descumprimento de
clausula estatutdria ao celebrarem contrato de honordrios sem observar as formalidades
exigidas, com aplicagio da pena de multa pecunidria, para cada autuado, no valor de R$
10.000,00 (dez mil reais), cumulada com a pena de suspensdo pelo prazo de 180 (cento e

oitenta) dias.

2. A infragfo, capitulada no art. 33, inciso I, da Lei Complementar n° 109/01 c/c o
art. 28, alinea b, inciso IT do Estatuto da Entidade e art. 90 do Decreto n® 4.942/03, é descrita
como: “descumprir cldusula do estatuto da entidade fechada de previdéncia complementar ou
do regulamento do plano de beneficios, ou adotar clausula do estatuto ou do regulamento sem

submeté-la a prévia e expressa aprovagdo da Secretaria de Previdéncia Complementar”. :
Protecio para o Trabalhador e sua Familia
Esplanada dos Ministérios - Bloco F — 6° andar - CEP; 70059-900 - Brasilia - DF - 61 ~ 2021.5703 / 5047 ///\\
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PREVIDENCIA SOCIAL
MINISTERIO DA PREVIDENCIA SQCIAL

3. Conforme consta no Relatério Final n° 04/2011/CGDC/DICOL/PREVIC
(f1.167): “4 autuagdo se deu em face da assinatura de contrato de honordrios com a Senhora
Lara da Costa Barros Fortes Fragoso Cavalcanti sem a aprovagdo da Diretoria Executiva, em
desacordo com o artigo 28, alinea “b”, inciso I, do estatuto da FUNCASAL - Fundagéo Casal

de Seguridade Social, o que importa a infra¢do capitulada no art. 90 do Decreto n° 4.942, de
30/12/2003.

4. A contratacdo dos servigos advocaticios para interpor e acompanhar agdes
judiciais de cobranga contra a Companhia de Abastecimento D’Agua e Saneamento do Estado
de Alagoas - CASAL, patrocinadora do Plano de Beneficios, objetivando o recebimento das
contribui¢Bes devidas, contratacdo de servigos esse que seria remunerado mediante o
pagamento da importincia a titulo de pro labore e do percentual de 10% (dez por cento) dos
valores que a FUNCASAL viesse a receber da patrocinadora, a titulo de sucesso, se enquadra

nos contratos que importam 6nus real sobre os bens do plano de beneficios administrado.

5. O contrato em referéncia foi assinado pela Presidente e pelo Diretor
Administrativo e Financeiro da Entidade (ora Recorrentes), membros estes integrantes da
Diretoria Executiva. Todavia, ndo foi apresentado pelos recorrentes ata da reunido da Diretoria
Executiva que comprovasse que o contrato teria sido analisado e formalmente aprovado,

conforme exige o art. 28 do Estatuto da Entidade.

“Art. 28. Compete a Diretoria Executiva:
b) realizar os seguintes procedimentos.

II — Aprovar a celebragdo de contratos, acordos ou convénios que ndo importem na

constituicdo de énus reais sobre bens do plano administrado pela Fundagdo™.

Protecio para o Trabalhador e sua Familia
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6. Depreende-se, pela andlise do Estatuto e das disposi¢des legais, que a aprovagio
prévia pela Diretoria Executiva dos contratos a serem firmados pela Entidade, em que pese ter
o Diretor-Presidente ser a autoridade que represente a entidade judicialmente, na forma do art.
36 do referido Estatuto, decorre da responsabilidade solidaria dos dirigentes, bem como dos
aspectos ligados a Governanga da Entidade, dentre eles o controle interno e a transparéncia dos
atos praticados. Tal entendimento é reforgado pelas disposigdes do art. 22 do Estatuto da
FUNCASAL que prevé que sera pelas atas das reunides da Diretoria Executiva que o Conselho

Deliberativo toma conhecimento formal dos atos praticados pela Diretoria Executiva.

7. Os recorrentes informam em seu favor que houve a aprovagdo de todos os
membros da Diretoria Executiva, em face de correspondéncia encaminhada a Sra. Fatima Maria
Pimenteira, Diretora de Seguridade da Entidade, no qual os Recorrentes teriam enviado minuta
do contrato de prestagdo de servigos para aprovagdo, constando “Ciente e de acordo com a

Contratagdo” da Diretoria de Seguridade (fl. 76 dos autos).

8. No entanto, considerando que o estatuto de uma entidade é conjunto de normas e
regras em que se fixam os principios institucionais da entidade. Nele constam as diretrizes que
devem ser seguidas, com relagfio a aspectos juridicos, administrativos, financeiros, etc, entendo
que ndo ¢ suficiente para descaracterizar a existéncia da infra¢do a informac#o haja vista a clara

determinagdo Estatutaria.

9. O dever fiduciario, como ji consagrado nas decisdes da CRPC, reside no
atendimento das obriga¢Ses de meio, ou seja, aquelas cuja “execucdo consta na realiza¢do da
conduta que alguém se comprometeu a fazer, sem se cogitar do resultado final. Dessa forma, a
inexecuc¢do das obrigagdes de meio, caracteriza-se pelo desvio de certa conduta ou omissdo de
certas precaugdes a que alguém se comprometeu, sem se cogitar do resultado final”. (Caio

Mario da Silva Pereira, 1993, p. 214).

Protecdo para o Trabalhador e sua Familia
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10. Era conhecida a existéncia da divida, a inadimpléncia e a situagfio econdmico-
financeira da patrocinadora Companhia de Abastecimento D’Agua e Saneamento do Estado de
Alagoas - CASAL, bem como as conseqiiéncias (responsabilidade) previstas no art. 57 e 63 da
Lei Complementar n° 109, de 2001. Além disso, o art. 34 do Estatuto prevé a realiza¢o, no
minimo de uma reunifio mensal, ou mediante convocagéo do Presidente da Entidade. Observa-
se também que nfo ha previsdo de quorum minimo para as reunides, e pela previsdo de empate,
depreende-se que bastaria para a consumagfo da reunifio a presenga de dois integrantes da

Diretoria.

11. Sendo assim, quando o estatuto de uma entidade definir procedimento
administrativo a ser executado (obrigagdo de meio), ndo ¢ razoavel o seu descumprimento sem
causa ou urgéncia que o justifique, bem como nfo haver a sua posterior ¢ formal homologagéo
pelo colegiado. Dessa forma, ndo se vé razoavel ou caracterizago de urgéncia para ndo ocorrer

a convocag¢do de reunifo para a deliberag@io da matéria.

“Art. 34. — A Diretoria Executiva reunir-se-d ordinariamente ao menos uma vez ao més
ou mediante convocagdo do Presidente ou dos outros membros e suas deliberagdes
serdo tomadas por maioria simples dos votos.

Pardgrafo Unico - Em todos os casos, o Presidente da Fundagdo terd o voto de

desempate.”

12. Todo o acima exposto nos permite concluir que restou caracterizada a infragéo
apontada pelo auto de infragdo, qual seja, aquela prevista no artigo 90, do Decreto n° 4.942/03,
eis que, como demonstrado, efetivamente ocorreu a violagdo do dispositivo do Estatuto da

FUNCASAL indicado pela fiscalizag#o.

13. Ainda com relagfio ao fato, convém verificar a dosimetria da puniggo, deve-se

avaliar a aplicagio da norma de forma a adequar os fins aos meios e néo se aplicar sansdo em

medida superior aquela estritamente necesséria ao atendimento do interesse publico.

Protecéio para o Trabalhador e sua Familia
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14. Nessa linha, nfo verifico nos autos a comprovagdo da obtengdo de vantagem
indevida, bem como a existéncia de prejuizo, haja vista que se buscou a garantia do interesse da
entidade e dos participantes e assistidos do plano, na interposi¢éo de agfo judicial de cobranga
de contribui¢des em atraso em montante significativo, necessarias a solvéncia do Plano. Caso a
contratacdo se desse em observancia ao estatuto da Entidade, em especial os art. 22 e 28, néo

estaria caracterizada a infragéo.

15. Dessa forma, em face do principio da razoabilidade e da proporcionalidade,
entendo ser excessiva a aplicacdo cumulativa da suspens@o pelo prazo de 180 dias. Ante o

exposto, CONHECO do Recurso Voluntirio e a ele DOU PROVIMENTO PARCIAL,

mantendo a multa pecuniaria aplicada, excluindo a cumulaciio de suspensio.

Ementa: “Recurso Voluntario — Descumprir Clausula do Estatuto da Entidade
Fechada de Previdéncia Complementar — A inexecucgfo das obriga¢des de meio
caracteriza desvio de certa conduta ou omissdo de certas precaugdes a que
alguém se comprometeu sem se cogitar do resultado final — Aplicagdo do
principio da razoabilidade e da proporcionalidade — Parcial provimento do
recurso”.

Brasilia, 18 de outubro de 2?012.

i’a.ulo Ce ar dos Santos
Representante dos Servidores Pablicos Federais

7
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Filme: ONDE A CbRUJA DORME (Brasil - 2011)

Produtor{es): Rodrigo Letier

Bgrt‘:t%r(gg): Mém]iJaISD'I? ﬁgﬁ?ﬁ%‘ﬁ%‘g%‘;LMes S/A. - RIOFIL
istribujdor(es): .- -

WS TR B AR A 10
o

fida: Na i

Ao para

Classificagiio P
(dez) anos
Género: Documentério

TiPD de Anilise; DVD

Classificagiio: Niio recomendada para menores de 12 (doze) anos
Contém: Drogas

Tema: Misica

Processo: 08017.003621/2012-10

Requerente: SET - SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. EPP

Filme: SUDOESTE (Brasil - 2011)
Produtor(es); Patrick Leblac

Dirctor{cs): Eduardo Nunes
Distribuidor(cs): Vitrine Filmes Ltda.

Cl T fida: Nio qad

de 12

pata
{dozc) anos

Géncro: Drama/Ficeao
p'po de Andlise: DVD

: Nio de 14 (quatorze)

¢ para
anos
Contém: Violdncia

Tema: Crénica

Processo: 08017.003688/2012-54
Requerente: SET - SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. EPP

Filme: NEM TODO MONSTRQ VIVE NA SELVA (THE WO-
MAN, Estados Unidos da América - 211)

Produtor(es): Modemciné

Diretor{cs): Lucky Mckee

Distribuidor(cs): Cincmar%nﬂﬁcn Polifilmes Ltda. - ME
Classificacao Pi dida: Niio dada pa
(dczesseis) anos

Género: Suspense/Terror

Tipo dc Andlise: DVD

Clggsxﬁcacﬁo‘. Nio rccomendada para menores de 18 {dczoito)
an

de 16

Contém: Conteiido Sexual e Violéncia Extrema

Tema: Civilizar

Processo: 080]17.003694/2012-10

Requerente: SET - SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. EPP

Filme: DISPAROS (Brasil - 2012)

Produtor(cs): Diversid'arte ¢ Escrevendo ¢ Filmes

Dirctor(cs): Juliana Reis

gglnbl‘&d{:‘or(cs): H20 FILMS / ESCREVENDO & FILMES LT-
Classificagio P de 12
(dozc) anos

Género: Ficgio

Tilpu de Analise: DVD

aCz\ssif'u:n(:z‘m: Nio recomendada para menores de 14 (quatorze)
nos
Contém:; Violéncia ¢ Sexo

Tema: Policial

Processo: 08017.003701/2012-75

Requerente: SET - SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. EPP

Trailer: DISPAROS (Brasil - 2006)

Produtor(cs): Diversid'arte ¢ Escrevendo Filmes

Dirctor(cs): Juliana Reis

Distribui orl(‘(i\s/?: H20 FILMS / DISTRIBUIDORA DE FILMES
S/A. RIGFILME

Classificacio Pretendida: Livre

Género: Drama/Policial
Tifpo de Analisc: DVD
Classifi Nio

T dnd.

Pt

Nio reee

para

P

de 12 (doze) anos

ara
Contém: Violéncia P
Processo: 08017.003752/2012-05
Requerente: SET - SERVICOS EMPRESARIAIS LTDA. EPP

DAVI ULISSES BRASIL SIMOES PIRES

SECRETARIA NACIONAL DO CONSUMIDOR
DEPARTAMENTO DE PROTECAO E DEFESA
DO CONSUMIDOR

DECISOES DE 19 DE OUTUBRO DE 2012

Processo  Administrativo n® 08012.004256/2006-62. Representante:
Ministério Publico do Estado do Rio de Janciro. Representado(a): Gra-
dicnte Eletrdnica S.A. Assunto: Publicidade enganosa.

N® 9 - Em acolhimento ds razdes técnicas consubstanciadas na Nota
Téenica n° 131/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON, claborada pela
Coordenagdo-Geral de C Itoria Técnica ¢ Processos Administra-
tivos (fls.), considcrando a gravidade e a extensdo da lesdo causada a
milhares de consumidores em todo o pais, a vantagem auferida ¢ a
dich 6mica da emp nos termos do artigo 57 da Lein, ®
8.078/90 e artigos 25, inciso II ¢ 26, inciso Il do Decreto n.°
2.181/97, aplico 4 representada Gradiente Eletronica S.A a sangio de
multa no valor de R$ 239.724.00 (duzentos e trinta ¢ nove mil
setecentos ¢ vinte e quatro reais), d do a rep: da depositar o
valor definitive da multa em favor do Fundo de Defesa de Dircitos
Difusos, nos termos da Resolugiio CFDD n° 16, dc 08 de margo de
2005, consoante determina o artigo 29 do Deereto n° 2.181/97.

Processo Administrativo n® -08012.004255/2006-18. Rcepresentante:
Ministério Piblico do Estado do Rio dc Janciro. Representado(a):
Panasonic do Brasil Ltda. Assunto: Publicidade Enganosa

N* 10 - Em acolhimento ds razdes técnicas consubstanciadas na Nota
Técnica n® 132/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON, claborada pela

Ministério da Pesca e Aquicultura

Coordenagio-Geral de Consultoria Téenica e T L
tivos (fls.), derando a gravidade ¢ a 30 da lesdo causada a
milharcs de consumidores em todo o pais, a vantagem auferida ¢ a
condx;:ﬁo ccondmica da empresa, nos termos do artigo 57 da Lein, ©
8.078/90 ¢ artigos 25, inciso Il ¢ 26, inciso 11 do Dcercto n.° 2181/97,
aplico & rc?rcscntada Panasonic do Brasil Ltda. a sanglio de multa no
\falor RS 8&91@00 (Ectcccntos ¢ oitenta ¢ oito mil noveeentos ¢

Feais), a rep o valor definitivo
da multa em favor do Fundo de Defesa de Dircitos Difusos, nos
termos da Resoluglio CFDD n° 16, de 08 de margo de 2005, con-
soante determina o artigo 29 do Decreto n® 2.181/57.

Processo . Administrativo n® 08012.004253/2006-29, Represcntan-
te:Ministério Pablico do Estado do Rio de Janciro. Representado(a):
Samsung Elctronica da Amazdnia Ltda Assunto: Puglicidadc,En-
ganosa.

N® 11 - Em acolhimento 4s razdes técnicas na Nota

GABINETE DO MINISTRO
RETIFICACAO

Na Instrucio Normativa n° 26, de 19 dc dezembro de 2008,
publicada no Diario Oficial da Unifio de 22 de dezembro 2008, Sceio
1, pig. 101-102, no Artigo 11, onde sc 1&: "Revoga-se a Instrugio
Normativa SEAP/PR n° 03, dc 26 de Margo de 2005", leia-se: "Re-
voga-se a Instrugiio Normativa SEAP/PR n° 03, de 26 de Abril de
2005",

Ministério da Previdéncia Social.

Téenica n° 133/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON, claborada pela
Coordcnagio-Geral de Itoria T¢enica ¢ Proccssos Administra-
tivos (fls.), considerando a gravidade ¢ a extensdo da lesio causada a
milhares de consumidores em todo o pais, 2 vantagem auferida ¢ a
condiclio econdmica da cmpresa, nos termos do artigo 57 da Lei n, °
8.078/90 c artigos 25, inciso II ¢ 26, inciso 1 do Decreto n.° 2181/97,
aplico & representada Samsung Elctronica da Amazdnia Ltda a sangiio
de multa no valor RS 908.886,00 (novecentos c oito mil, oitocentos ¢
oitenta ¢ scis reais), d do a da depositar o valor de-
finitivo da multa em favor do Fundo de Defesa de Dircitos Difusos,
nos termos da Resolugio CFDD n® 16, de 08 de margo de 2005,
consoante determina o artigo 29 do Decreto n® 2.181/97,

Proccsso  Administrativo_n® 08012.004259/2006-04, Represcntan-
te:Ministério Piblico do Estado do Rio de Janciro. Represcntado(a):
Scmp Toshiba S/A Assunto: Publicidade Enganosa,

N* 5 - Em acolhimento 4s razdes técnicas consubstanciadas na Nota
Técnica n° 127/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON claborada pela Co-
ordenagdo-Geral de Consultoria Técnica ¢ Processos Administrativos
(fls.), di do a g dade ¢ a do da lesio causada a
milhares de consumidores em todo o pais, a vantagem auferida ¢ a
condiciio ccondmica da empresa, nos termos do artigo 57 da Lei n, ©
8.078/90 ¢ artigos 25, inciso II, ¢ 26, incisos I} do Dcereto n.°
2.181/97, aplico 4 seprescntada Semp Toshiba S/A a sangdo de multa
no valor R 25.476,00 (vinte ¢ cinco mil quatrocentos ¢ setenta ¢ scis
reais), de do a rep da depositar o valor definitivo da multa
em favor do Fundo de Defesa de Direitos Difusos, nos termos da
Resolugio CFDD n® 16, de 08 dc marco de 2005, consoante dec-
termina o artigo 29 do Decreto n° 2.181/97,

Processo Administrativo n° 08012,004258/2006-51. Representantc:
Ministério Piiblico do Estado do Rio de Janciro. Representado(a):
Sony do Brasil Ltda. Assunto: Publicidade cnganosa.

N® 6 - Em acolhimento &s razdes téenicas consubstanciadas na Nota
Téenica n° 128/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON, claborada pela
Coordenagiio-Geral de Consultoria Técnica ¢ Processos Administra-
tivos (fls.), iderando a gravidade ¢ a o da Jesdo causada a
mitharcs de consumidores em todo o pais, a vantagem auferida ¢ a
cond)yﬁo ccondmica da empresa, nos, termos do artigo 57 da Lei n, ©
8.078/90 ¢ artigos 25, inciso I ¢ 26, inciso I do Decreto n.° 2181/97,
aplico & representada Seny do Brasil Ltda. a sangio de multa no valor
R§ 900.000,00 (no mil reais), d do_a rcp da de-
go_sxtar o valor definitivo da multa em favor do Fundo de Defesa de

ireitos Difusos, nos termos da Resolugio CFDD n° 16, de 08 de
gx?rgs;lt;g;ic 2005, consoantc determina o artigo 29 do Deereto n®

Processo  Administrativo_n° 08012.004252/2006-84. chrcscjmar;-

CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR

DECISAO DE {7 BE OUTUBRO DE 2012

Com base no disposto do art. 19, do Decreto n° 7.123, de 03
de margo de 2010, publi ] ltado do jul, dos pro-
cessos ocorrido na 30° Reunido Ordindria, realizada em 17 de outubro
de 2012.

1) Processo n® 44000.003044/2009-11

Auto de Infragdo n° 0014/09-53

Decisio n° 05/2011/Dicol/Previc

Recorrentes: Sénia Mariza Cavalcanti Marques ¢ José Carlos
de Araitjo Cordeiro

Procurador: Luciano Guimariics Matta - OAB/AL n® 4693

Entidade: Funcasal - Fundagdo Casal de Seguridade Social

Relator: Tarcisio Luiz Silva Fontencle

Ementa: "Recurso Voluntério - Descumprir Clausula do Es-
tatute da Entidade Fechada de Previdéncia Complementar - A ine-
xecugdo das obrigagtes de meio caracteriza desvio de certa conduta
ou omissdo de certas precaugdes a que alguém sc compromotcy sem
sc cogitar do resultado final - Aplicagio do principio da mzoabilidade

¢ da proporcionalidade - Parcial pi do recurso".
Decisiio: Por unanimidade de votos a Camara de Recursos da
Previdéncia Compl - CRPC conk dos recursos. Por maio-

¥ T-
ria de votos a CRPC afastou a preliminar de preserigio quinquenal,
vencido o voto do relator que acolhen # preliminar. No mérito, por
maioria de votos a CRPC deu parcial provimento aos rccursos para
afastar a lidade de do 2 pena de multa pe-
cunigria, veneido o voto do relator, no scntido de negar provimento,
Auscntes os Membros Antdnio Briulio de Carvatho ¢ Adrians Car-
doso IHenrique.
2) E

b taraci

gos de G & Deeisio dc
18/07/2012, publicada no DOU de 03/08/2012, Proccsso n°
45183.000001/2011-52
Embargante: José¢ Carlos dec Mattos
Entidade: Proviminas - Fundagiio de Scpuridade Social de
Minas Gerais
Relator: Paulo César Andrade Almeida
Ementa: "Embargos de Dcclaragiio. Alegagiio de omissio
sobre questfio determinante para integrar o julgado. Improcedéncia,
Nio exigéncia do 6rgio judicante manifeste-se sobre todos os ar-
de defesa. Conhecil Nio provimento. Manutengio do

te:Ministério Publico do_Estado do Rio de Janciro, Rep
LG Eletronics da Amazénia Lida Assunto; Publicidade Enganosa.

acordiio na integra.”

N2 7 - Em acolhimento s razdes técnicas iadas na Nota
Téenica n° 129/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON claborada pela Co-
ordenagdo-Geral de Consultoria Técnica ¢ Processos Administrativos
(fls.), considcrando a gravidade e a extensio da lesfio causada a
milhares de consumidores em todo o pais, a vantagem auferida ¢ a
condicdo econdmica da empresa, nos termes do artigo 57 da Lei n. ®
8.078/90 ¢ artigos 25, inciso I e 26, inciso 1l do Decreto n.° 2181/97,
aplico & represchtada LG Elctronics da_Amazfnia Ltda a sangio de
multa no valor R$ 1.857.813,00 (um milho oitocentos ¢ cingilenta ¢
scte mil oitocentos e treze reais), d do a rep da depositar o
valor definitivo da multa cm favor do Fundo de Defesa de Dircitos
Difusos, nos termos da Resolugiio CFDD n° 16, de 08 de margo de
2005, consoante determina o artigo 29 do Decreto n® 2.181/97,

Processo  Administrativo n° 08012.004257/2006-15. Representantc:
Ministério Publico do Estado do Rio de Janciro. Representado(a):
Philips do Brasil Ltda. Assunto: Publicidade enganosa.

N* 8 - Em acolhimento s razdes técnicas consubstanciadas na Nota
Técnica n° 130/2012-CGCTPA/DPDC/SENACON, claborada pela
Coordenagio-Geral de Consultoria Técnica ¢ Processos Administra-
tivas (fls.), iderando a gravidade ¢ a iio da lcsiio causada a
milhares de consumidores em todo o pais, a vantagem auferida ¢ a
condicdo econdmica da cmpresa, nos termos do art. 57 da Lei n. °
8.078/90 c arts. 25, inciso 1 ¢ 26, incise I do Decreto n.° 2.181/97,
aplico 4 representada Philips do Brasil Ltda. a sangdo de multa no
valor de R$ 287.268,00 (duzentos c oitenta ¢ scte mil duzentos ¢
sessenta © oito reais), devendo a rep da depositar o valor de-
finitivo da multa cm favor do Fundo de Defesa de Dircitos Difusos,
nos termos da Resolugio CFDD n° 16, de 08 de margo de 2005,
consoantc determina o art. 29 do Decreto n® 2.181/97

AMAURY MARTINS DE OLIVA
Dirctor

Decisio: Por unanimidade de votos a Cimara de Recursos da
ia Compl t dos de De-

L

A "

* 3
claragio para, no mérito, negar provi 3 os M
Anténio Braulio de Carvalho ¢ Adriano ‘Cardoso Henrique.

3) Emt de Declarag f 4 Decisio de
22/08/2012, publicada no DOU de 29/08/2012, Processo n°
44000.001731/2009-94

Embargante: Helio de Almeida Machado

Entidade: Fapa - Fundag@io Assistencial ¢ Previdencidria da
Emater - Parand

Relator: Thiago Bamos de Siqucira

Ementa: "Embargos de Declaragio. Inocorréncia de obscu-
ridade, ambiguidade, contradi¢o ou omissio no acdrddo lavrado,
Juntada de documentos. Impossibilidade. 1. O Embargo de Decla-
ragio ¢ remédio processual que se destina a aclarar ou csclarccor

obscuridade, ambigiidade ou dicio entre o do jul-
gamento ¢ os seus fundamentos ou quando for omitido ponto sobre o
qual deveria pre i o colegiado. 2. Néo ¢ fund ade-

quado & reforma da decisio por Embargo de Declaragio pleito di-
verso que sc bascia na juntada de documentos que nio constavam dos
autos & dpoca do scu julgamento (quod non cst in actis non cst in
mundo). 3. Excepeionalidade de cfeitos infringentes que niio sc aplica
ao p caso 4. “Emb de Declaragio improvi-

dos."

Decisio: Por unanimidade de votos a Cimara de Recursos da
Previdéncia Compl - CRPC cont dos Embargos dc De-
claragiio para, no mérito, ncgar provi L A tes os Memt
Antdnio Braulio de Carvalho ¢ Adriano Cardoso Henrigue,

4) Processo n® 44000.003043/2009-69

Auto de Infragio n® 0016/09-89

Decisiio n° 15/2011/Dicol/Previc

d nteAl

CERT D

conforme MP n® 2.200-2 de 24/08/2001, que institui a

httpi/fwww.in.govt

Este documento pode ser verificado no
pelo codigo 00012012102200037

Infracstrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil.
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N° 204, segunda-feira, 22 de outibro de 2012

Recorrentes: Jos¢ Marcos Rodrigues Alves, Marconi Pierre
de Vasconcelos, Sévio Cabral de Lima, José Cindido Neto, Agostinho
Batista Crisostomo, Evandro Coucciro Costa Jinior, Mauricio dec
E,;)ulza Luna, Marco Antonio Pessoa Guerra ¢ Jodio Carlos de Campos

clo

I;mg}\radur. Luis Carlos Cazzeta - OAB/DF n° 12.127

P P

So-

cial

Relatora: Rosimery Brandio Barbosa

Decisdo: Sobrestado o julgamento do recurso em virtude do
pedido dc vista do Membro Luis Ricardo Marcondes Martins.

5) Processo n° 44170.000006/2010-81

Auto de Infragdo n° 0005/10-04

Decisiio n® 27/2011/Dicol/Previe

Recomrente Jodio Batista Teixcira Petito

Entidade: Serpros Fundo Multipatrocinado

Relator: Adriano Cardoso Henrique. Retornando apds vista
do membro Luis Ricardo Marcondes Martins

Decisgo: Sobrestado o julgamento .do recurso, retimado de
paufa a pedido do relator.

6) Processo n® 44000.001922/2008-75

Auto de Infracio n° 039/08-01

Decisdo n° 34/2011/Dicol/Previc

Recorrentes: Dirctoria Colegiada da Superintendéncia Na-
gi'tlmal de Previdéncia Complementar - Previe ¢ Sérgio Francisco da

ilva

Recorridos: Guilherme Narciso de Lacerda, Carlos Alberto
Caser, Demésthenes Marques, Jorge Luiz de Souza Arracs, Edo An-
ténio Ferrcira de Freitas, Arménio Sérgio Botelho de Oliveira, José
Renato Corréa de Lima ¢ Luiz Afonso Simoens da Silva

Procuradores: Flavio Martins Rodrigues - OAB/RJ n° 59,051
¢ Al dre Brandiio Henriques Maimoni - OAB/DF w° 16.022

Entidade: Funcef - Fundagfio dos Economidrios Federais

Relator: Adriano Cardoso Henrique. Retornando apds vista
do membro Luis Ricardo Marcondes Martins

Deciso: Sobrestado o julgamento do recurso, retirado de
pauta 2 pedido do relator.

7} Processo n° 44210.000044/2011-09

Auto de Infragio n® 10/2011

Decisiio n°® 41/2011/Dicol/Previc

Art. 3° - A 6 JR/GO, 18" JR/RS ¢ 27* JR/RN, apés o
julgamento, devolverdo os p di is unidades de ori-
gem, por meio do Servigo de Protocolo do INSS, nos termos do art,
73 da Portaria/MPS/GM/ n° 548, de 13 de sctembro de 2011.

Art. 4° - Os Presidentes ¢ Chefes dc Scerctarias dos res-
pectivas Juntas de R adotardo as providéncias nccessarias para
cfctivagio desta medida.

Art..5° - A Coordenagio de Gestio Téenica ¢ a Divisio de
Assuntos Administrati RPS hardo as providéncias
dadas neste P nto, -

Art. 6° - Estc provimento cntra cm vigor na data de sua
publicagdo,

vos do r

MANUEL DE MEDEIRUS DANTAS

SUPERINTENDENCIA NACIONAL
DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR
DIRETORIA DE ANALISE TECNICA

PORTARIA N° 64, DE 19 DE OUTUBROQ DE 2012

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no ‘uso das atri-
buicdes que the confere o inciso I do art. 33, combinado com o art.
5° todos da Lei Complementar n® 109, de 29 de maio de 200), ¢ art.
23, inciso 1 alinca "a", do Ancxo I do Decreto n°® 7.075, de 26 de
janciro de 2010, id do as mani. des técnicas das no
Proclcsso Previc n® 44011.000530/2012-46, comando n° 357654518,
resolve:

Art. 1° Aprovar a constituigdo e autorizar o funcionamento
da Fundagiio de Previdéncia Complementar do Servidor Publico Fe-
deral do Poder Exccutivo - Funpresp-Exe, como cntidade fechada de
previdéncia complementar,

" Art. 2° Aprovar o Estatuto da Fundagiio de Previdéncia Com-
plementar do Scrvidor Pdblico Federal do Poder Exceutivo - Fun-
presp-Exc,

Art, 3° Estabclecer o prazo de 180 (cento ¢ oitenta) dias para
o inicio efetivo das atividades, contados a partir da data de publicagdo
desta Portaria, sob pena de cancelamento da autorizacio concedida.

Art. 4° Esta Portaria cotra em vigor na data de sua pu-

Bli

Recorrentes: Dirctoria Colegiada da Superi déncia Na-
cional de Previdéncia Complementar - Previc ¢ Rogério Aguirre N~
to

Recorrida: Claudia Campestrini Pinto

Procurador: Roberto Eiras Messina OAB/SP n°® 84.267

Entidade: HSBC - Fundo dc Pensio

Relator: Antdnio Braulio de Carvalhe

Decisdo: Sobrestado o julgamento do recurse, retirado de
pauta a pedido do relator.

8) Processo n® 44210.000043/2011-56

Auto de Infragiio n° 05/2011

Decisgo n° 03/2012/Dicol/Previc

Recorrentes: Dirctoria Colegiada da Superintendéncia Na-
;:’ipnal de Previdéncia Complementar - Previc ¢ Claudia Campestrini

into

Recorrido: Rogério Aguirre Neto

Procurador: Roberto Eiras Messina OAB/SP n° 84.267

Entidadc: HSBC ~ Fundo de Penso

Relator: Adriano Cardoso Henrique

Decisio: Sobrestado o julgamento do recurso, retirado de
pauta a pedido do relator.

PAULO CESAR DOS SANTOS
Presidente da Climars

CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA
SOCIAL

PROVIMENTO N*® 228, DE 18 DE OUTUBRO DE 2012

T ivos de
beneficips no dmbito do Conselho do Re-
cursos da Previdénciz Social.

O PRESIDENTE DO CONSELHO DE RECURSOS DA
PREVIDENCIA SOCIAL - CRPS, no uso das atribuigdes que thes
sdo conferidas pelo art. 11, incisos I ¢ XVI do Regimento Intermno,
aprovado pela Portaria MPS/GM n° 548, de 13 de sctembro de 2011;
c

Considerando a nccessidade de adequar o quantitativo de
processos cm tramitagio no fAmbito do Consclho de Recursos da
Previdéncia Social - CRPS;

Considerando o grande-volume de recursos interpostos pelos
segurados ¢ beneficidrios, nos p iministrati b i
no Distrito Federal/DF;

Considerando os entendimentos mantidos com os Presidentes
das Juntas de Recursos ¢ Sccretirios, RESOLVE,

Art. 1° - Redistribuir 4.500 (quatro mil ¢ quinhentos) pro-
ccssos administrativos de beneficios por incapacidade, por meio fi-
sico, cxistentes na 5° Junta de Recursos/DF para as 6 JR/GO, 18°
JR/RS ¢ 27 JR/RN, conforme abaixo especificado:

1 - 1.500 (mil ¢ quinhcntos) processos para a 6° junta de
Recursos instalada em Goiania/GO; :

2 - 1,500 (mil ¢ quinhentos) processos para a 18 junta do
Recursos instalada cm Porto Alegre/RS;

3 - 1.500 (mil ¢ quinhentos) processos para a 27° junta de
Recursos instalada em Natal/RN.,

Art. 2° - Os cmbargos ou pedidos de esclarecimentos for-
mulados pelas partes serfio cxaminados pelo érgdo julgador que pro-
feriu a decisdo.

vos de

JOSE ROBERTO FERREIRA
PORTARIAS DE 19 DE OUTUBRO DE 2012

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atri-
buigdes que Ihe confere o inciso 11 do art. 33, combinado com o art,
5° todos da Lci Complementar n° 109, dc 29 de maio de 2001, ¢ art,
23, inciso 1 alincas "c", do Ancxo I do Decrcto n° 7.075, de 26 de
janciro de 2010, ¢ considcrando as manifestages tdenicas cxaradas
no Processo MPS n° 44000,003128/2009-47, comando n® 348246038
¢ juntada n® 355008898, rcsolve:

N® 605 ~ Art. 1° Homologar o 5° Termo Aditivo ao Termo de Res-
cisio de Convénio dc Adesio ao Plano de Aposcntadoria Arus ©
Retirada de Patrocinadora, celebrado centre a Fibria Celulose S.A. e a
Fundaglio Aracruz de Seguridade Social ~ ARUS, relativo ac Plano de
Aposcntadoria Arus - CNPB n® 1998.0051-19.

- Art, 2° Esta Portaria cntra em vigor na data de sua pu-
blicagio.

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atri-
buigdes que Ihe confere o art. 13, combinado com o art. 59 todos da
Lei Complementar n® 109, de 29 de maio dc 2001, ¢ art, 23, inciso I
alinea "c", do Ancxo I do Decreto n® 7.075, de 26 de janciro de 2010,
considerande as manifestagdes técnicas exaradas no Processo MPS n®
44000.002246/04-23, sob ‘o comando n® 354669425 ¢ juntada n°
357412711, resolve:

N® 606 - Art. 1° Aprovar o Convénio de Adcesio celebrado entre a
Cooperativa de Economia ¢ Crédito Mito dos Médicos ¢ Profis-
sionais da Arca da Saiide de Presidente Prudente ¢ Regido - Unicred
Ocste Paulista, na condigio dc institwidora do Plano dc Beneficios
Previdenciarios dos Cooperados do Sistema Unicred - Precaver -
CNPB n° 2004.0027-11, ¢ a Quanta - Previdéncia Unicred.

Art. 2° Esta Portaria entra em vigor na data de sma pu-
blicagdo.

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atri-
buigdes que the confere o art. 13, combinade com o art. 5°, todos da
Lei Complementar n° 109, de 29 de maio de 2001, ¢ art. 23, inciso 1
alinea "c", do Anexo I do Decreto n° 7.075, de 26 de janciro de 2010,

iderando as i gOcs téenicas no Processo MPS n°
44000.002246/04-23, sob o comando n® 355245703 ¢ juntada n°
357413556, rcsolve:

1 4 : 4

Jjanciro de 2010, ¢ as ¢des téenicas
no Processo MPAS 1n° 44000.001379/96-01, sob o comando n°
353886114 ¢ juntada n° 357345644, resolve:

N*® 608 - Art. 1° Aprovar as altcraglcs propostas para o Estatuto do
ICATU Fundo Multipatrocinado - IcatuFMP (nova denominagiio do
IHPREV Fundo dc Pensdo), nos termos do supracitado processo,

Art, 2° Esta Portaria cntra em vigor na data de sua pu-
blicagio.

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atri-
buicBes que The conferc o inciso 1 do art. 33, combinado com o art,
5%, todos da Lei Complementar n° 109, de 29 de maio de 2001, c art.
23, inciso 1, alinca "a", do Anexo 1 do Decreto n° 7075, de 26 de
janeiro de 2010, ¢ considerando as manifestagies téenicas cxaradas
no Processo MPAS no  30000.005585/86, sob o comando n°
355342187 c juntada n°® 357346949, rcsolve:

N® 609 - Art. 1° Aprovar as para o Estatuto da
Fundagiio Compesa de Previd (atual d inag
da Fundagio Comprev de Previdéncia ¢ Assisténcia), nos termos do
supracitado processo.

Art. 2° Esta Portaria cntra em vigor na data de sua pu-
blicagio.

alteragics propostas
tncia o Ascistanet

JOSE ROBERTO FERREIRA

Ministério da Saiide

GABINETE DO MINISTRO
PORTARIA N° 2,365, DE 18 DE OUTUBRO DE 2812 ¢%)

Define & posigio do kit de medi

tos ¢ insumos cstratégicos a ser cncami-
nhado pelo Ministério da Satide para @ as-
sisténcin furmuc@utica ds Unidades da Fe-
deragio atingidas por desastres de origem
nutural associados @ chuvas, ventos ¢ gra-
nizo ¢ define os respectivos fluxos de so-
licitaghio © envio.

O MINISTRO DE ESTADO DA SAUDE, no uso das atri-
buigdes que the conferem os incisos I ¢ 11 do parigrafo anico do art.
87 da Constituico, ¢

Considerand

a i de far
pessoas desabrigadas ¢ desalojadas em d 8 de d
origem natural associados a chuvas, ventos ¢ granizo;
Consid do a p ial éncia de perdas de medica-
mentos ¢ insumos cstratégicos em satde nas unidades de satide em
decorréncia de desastres de origem natural associados a chuvas, ven-

10s e granizo;
Conoid

s
de .

do a p ial perda de i de uso

continuo pela populagio, cm decorréneia de desastres de origem na-
tural associados a chuvas, ventos e granizo;
id ! 40 dos cmergenciais do

isténcia farmacé aos desabrigados ¢

Ministério da Satde para
desalojados; ¢
Consid

do a assisténcia itaria intor I pres-
tada pelo Governo Federal, resolve:
Art. 1° Esta Portaria_definc a compps‘igﬁo do kit de me-

di © insumos a ser do pelo Ministério
da Saudc para a assisténcia farmacéutica as Unidades da Federagio
atingidas por desastres de origem natural associados a chuvas, ventos
¢ granizo, ¢ define os respecti fluxes de solici ¢ cnvio.

Att. 2° Cada kit terd capacidade para atender até quinhentas
pessoas desabrigadas ¢ desalojadas, por um periodo de trés mescs, ¢
serd formado pelos medicamentos ¢ insumos cstratégicos constantes
da listagem prevista nos Ancxos 2 csta Portaria.

Paragrafo tnico. Consideradas as cspecificidades regionais,
pederd scr encaminhado um kit para atendimento a dez mil pessoas
desabrigadas ou desalojad dici & prévia ap de
relatério da respectiva Sccrctaria de Sadde, com a avaliagio dos
danos ¢ das nccessidades identificadas em virtude do desastre de
origem natural,

Art. 3° Para fins do disposto nesta Portaria, compete:

I - ao Departamento de Assisténcia Farmiacdutica ¢ Insumos
Estratégicos (DAF/SCTIE/MS):

a) adotar procedi necessdrios para cdo do pro-
cesso de aquisigio dos kits de medicamentos ¢ insumos cstratégi-
cos;

b) manter per estoque de medi ¢

N® 607 - Art. 1° Aprovar o Convénio de Adesio cntre a

que, m '
observados os cuidados nccessarios a se cvitar o
Jutos:

dos

Cooperativa de Crédito de Livre Admissfo das Regides Sud Sul
¢ Oeste de Goifs, na condiglo de instituidora do Plano dc Beneficios
Previdencidrios dos p do Sistema Unicred - Precaver -
CNPB n° 2004.0027-11, ¢ a Quanta - Previdéncia Unicred.

Art, 2 Esta Portaria cntra cm vigor na data de sua pu-
blicagdo.

O DIRETOR DE ANALISE TECNICA, no uso das atri-
buigdes que Ihe conferc o inciso I do art. 33, combinado com o art.
5° todos da Lei Complementar n® 109, de 29 de maio de 2001, ¢ art.
23, inciso I alinea "a", do Ancxo I do Decreto n® 7.075, de 26 de

c) repassar 4 rede do Sistema Unico de Satde (SUS) os
e insumos égicos cujo prazo parm expiragio da

validade scja inferior a cento c oitenta dias;

1l - ao Departamento de Vigilincia em Satde Ambicntal ¢
Satide do Trabathador (DSAST/SVS/MS):
a) estabelccer procedimentos para a autorizagdo de envio dos
kits de medi ¢ insumos icos, com o estabeleci
de regime de sobreaviso durantc os finais de semana ¢ feriados
prolongados, cspecialmente nos periodos com previsio de chuvas
intensas ou prolongadas; ¢

' S Lr e D

conforme MP n® 2.200-2 dc 24/08/2001, que institui a
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pelo codigo 00012012102200038
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