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CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - CRPC

Processo n® 44210.000043/2011-56.

Recorrentes: Claudia Campestrini Pinto e Superintendéncia Nacional de Previdéncia
Complementar - Previc.,

Natureza do recurso: Recurso Voluntario e Recurso de Oficio.

EFPC: HSBC Fundo de Pensio,

Relator: Allan Luiz Oliveira Batros.

1-RELATORIO

1. Cuida-se de Recurso Voluntirio interposto por HSBC Fundo de
Pensfio, Rogério Aguirre Neto ¢ Cliudia Camj}estrini Pinto, estes na qualidade de
Diretor Superintendente e Diretora de Beneficios da Entidade Fechada de Previdéncia
Complementar - EFPC, respectivamente, em face da d{eciséio proferida pela Diretoria
Colegiada na Superintendéncia Nacional de Previdéncia Copriementar —~ PREVIC em
31/01/2012 (fls. 303-304), que julgou procedente o Auto de Infragfio n® 05/2011 (fls.
01) para fixar a pena de adverténcia em desfavor da recorrente Claudia Campestrini
Pinto, com base nas conclus&es obtidas no Parecer n® 02/2012/CGDC/DICOL/PREVIC
(fls, 296-302).

2. A decisfio recorrida foi ementada nos seguintes termos:

EMENTA: REANALISE DO AUTO DE INFRACAO N° 05/2011, DEIXAR
DE ATENDER A REQUERIMENTO FORMAL DE INFORMACOES,
ENCAMINHADO PELO PARTICIPANTE OU SEU ASSISTIDO, PARA
DEFESA DE DIREITOS E ESCLARECIMENTO DE SITUACAO DE
INTERESSE PESSOAIL, ESPECIFICO, OU ATENDE-LA FORA DO PRAZO
FIXADO PELO CONSELHO DE GESTAO DA PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, ATUAL CONSELHO NACIONAL DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR E DA SECRETARIA DE PREVIDENCIA
COMPLEMENTAR, ATUAL SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE
PREVIDENCIA COMPLEMENTAR.
1. Nova analise do auto de infragfio, considerando-se os argumentos da defesa,
diante da anulagfio da decisfio de primeira instdncia, nos termos do Parecer
n® 02/2012/CGDC/DICOL/PREVIC, de 16 de janeiro de 2012,
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2. O acesso do participante as informagdes referentes ao plano de beneficios
do qual participa deve ser pleno, conforme estabelece o §1° do art. 202 da
Constituigfio Federal de 1988, exceto nos casos de sigilo, devendo as
demais informagles ser prestadas no prazo estabelecido nas normas
vigentes, de forma clara ¢ objetiva.

3. O niio atendimento, por parte da EFPC, de pedido formal de informagdes de
participante, no prazo estabelecido pelas normas vigentes, sem qualquer
justificativa prévia, sujeita o infrator s penalidades previstas (sic) art. 84
do Decreto n® 4.942, de 30 de dezembro de 2003.

DECISAO

Vistos, relatados ¢ discutidos os autos em que sfio autuados Rogério Aguirre
Neto e Claudia Campestrini Pinto, por deixarem de atender a requerimento
formal de informagBes, encaminhado pelo participante, para defesa de direitos e
esclarecimento de situagfio de interesse pessoal, no prazo estabelecido na
legislagfio, infringido o paragrafo tinico do art. 24 da Lei Complementar n® 109,
de 29/05/2001, ¢fc art. 84 do Decreto n® 4.942/2003, decidem os membros da
Diretoria Colegiada da Superintendéncia Nacional de Previdéncia
Complementar — PREVIC, por unanimidade, pela procedéncia do Auto de
Infraciio n® 05/201%, de 20/06/2011, em relacfio a Cliudia Campestrini
Pinto, com aplicacdio da pena de adverténcia, e pela improcedéncia_em
relacio  a  Rogério  Aguirre Neto, nos termos do Parecer n°
03/2012/CGDC/DICOL/PREVIC, de 16/01/2012, aprovado nesta oportunidade.

(grifamos)

3. Os recorrentes argumentam na pega recursal (fls. 309-335):

3.1. que foram intimados da decis@io pelos correios no dia 06/02/2012,
realizando o protocolo do recurso no dia 17/02/2012 (comprovante
de postagem nos correios de fls. 336), o que demonsira a
tempestividade recursal;

3.2. que, embora as informagdes tenham sido prestadas a destempo pela
EFPC (atraso de 2 dias tteis), ha de ser analisado o conjunto dos
fatos relacionado ao caso concreto, quando o participante que
solicitou as informagdes (Sr. Roque) atuou com abuso de direifo ao
solicitar nos Gltimos 10 {(dez) anos mais de 100 {cem) requerimentos
de informag¢bes a EFPC, cujo atendimento de todos os pedidos
inviabilizaria o atendimento de varios outros participantes de outros

planos de beneficios administrados pela HSBC Fundo de Pensfio;
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3.3. que o inconformismo do Sr. Roque relaciona-se ao dbice existente
na migracdio do plano de beneficios, com a n#o apropriagio de
parcela do superdvit e das sobras de receita administrativa,
entendimento adotado a todos os assistidos que se enconfravam na
situagdo de ciséio do plano originario administrado pela SISTEL;

3.4, que a quantidade de informag8es solicitadas inviabilizavam o envio
de resposta tempestiva quanto ao mérito das informagdes;

3.5. requer a andlise conjunta dos dois autos de infragio n°® 05/2011 e
10/2011 que decorreram do mesmo fato da nfio prestacdo ou
prestagdo tardia de informacdes solicitadas pelo Sr. Roque,
considerando que no outro auto de infragfo a irregularidade consiste
do nfio cumprimento de esclarecimentos solicitados pelo érgéo
fiscalizador; .

3,6. requer a avaliagfio da incidéncia da regra do §2°, art. 22 do Decreto

n° 4.942/2003 e do principio da insignificéncia.

4, Esse o relatdrio, passemos & analise do recurso.
Brasili }\ 21 de novembro de 2012,
A A

(‘”‘ Kﬁﬁﬁmﬁuiz Oliveira Barros Mﬁ“‘“;
‘“'"'-w-w»»m-um....M,%/“lgg}gmda’ CRPC
Representante dos Servidores Phblicos Efetivos
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CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR —~ CRPC

Processo n®; 44210.000043/2011-56.

Recorrentes: Claudia Campestrini Pinto e Superintendéncia Nacional de Previdéncia
Complementar - Previc.

Natureza do recurso: Recurso Voluntdrio e Recurso de Oficio.

EFPC: HSBC Fundo de Penséo.

Relator; Allan Luiz Oliveira Barros.

VOTO
RECURSO VOLUNTARIO E RECURSO DE OFICIO

Da preliminar: tempestividade,

1, Conforme disposto no art. 13 do Decreto n°® 4.942/2003", o prazo
para a interposicéio de recurso em face de decisfio da Diretoria Colegiada da Previc é de

quinze dias, contados do recebimento da decisdo-notificagio.

2. No caso dos autos, o advogado da recorrente recebeu copia da
decisfio no dia 06/02/2012 (fls. 337), sendo o recurso postado nos correios no dia

17/02/2012 (fls. 336), restando tempestivo o presente recurso.

Do mérito recursal:

3. A recorrente CLAUDIA CAMPESTRINI PINTO foi autuada
pela PREVIC com base no art. 84 do Decreto n® 4,942/2003 consistente em “deixar de
atender a requerimento formal de informagdo, encaminhado pelo participante ou pelo
assistido, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdo de interesse pessoal

especifico, ou atendé-la fora do prazo fixado pelo Conselho de Gestéio da Previdéncia

' Art. 13, Da decisdio do Secretério de Previdéncia Complementar caberd recurso ao Conselho de Gestio
da Previdéncia Complementar, com efeito suspensivo, no prazo de quinze dias, contado do recebimento
da decisfio-notificagfio.
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Complementar e pela Secretaria de Previdéncia Complementar, penalidade de
adverténcia ou multa de R§ 10.000,00 (dez mil reais)”.

4, A infrag8o administrativa capitulada no art. 84 do Decreto n°
4.942/2003 trata de tipo formal, bastando o mero descumprimento da obriga¢fo
acessoria correspondente no dever de informar os participantes e assistidos dos assuntos

de seu interesse para ver-se configurada a infragéo.

5. O principio da publicidade na relagfio juridica de previdéncia
complementar tem sede no §1°, art. 202 da Constituigio Federal, assegurando aos
participantes e assistidos de planos de beneficios de entidades de previdéncia privada o
pleno acesso ds informag@es relativas a gestfio de seus respectivos planos.

6. A publicidade das informagdes dos planos de beneficios ¢
principio tdo caro ao regime de previdéncia complementar que a Lei Complementar n°

109/2001 reservou vdrias passagens para sua efetivagdo:

Art. 3% A agfio do Estado serd exercida com o objetivo de:

(...)

1V - assegurar aos participantes e assistidos o pleno acesso as informagdes
relativas a gesidio de seus respectivos planos de beneficios;

(..

Art. 10. Deverfio constar dos regulamentos dos planos de beneficios, das
propostas de inscrigfio e dos certificados de participantes condi¢des minimas a
serem fixadas pelo érgfio regnlador e fiscalizador.

§ 1" A todo pretendente serd disponibilizado e a todo participante entregue,
quando de sua inscri¢do no plano de beneficios:

I - certificado onde estardo indicados os requisitos que regulam a admisséio e o
manutengdo da gqualidade de participante, bem como o0s requisitos de
elegibilidade e forma de cdlculo dos beneficios,;

Il - copia do regulamento atwalizado do plano de beneficios e material
explicativo que descreva, em linguagem simples e precisa, as caracteristicas do
plano;

111 - eépia do contrato, no caso de plano coletivo de que trata o inciso 1 do art.
26 desta Lei Complementar; e

IV - ouiros documentos que vierem a ser especificados pelo orgdio regulador e
Jiscalizador,

§ 2°Na divilgagdio dos planos de beneficios, néio poderdo ser incluidas
informagdes diferentes das que figurem nos documentos referidos neste artigo.
(...)

Art. 24. A divilgacdo aos participantes, inclusive aos assistidos, das
informagdes pertinentes aos planos de beneficios dor-se-a ao menos uma vez
ao ano, ha forma, nos prazos e pelos meios estabelecidos pelo érgdo regulador
e fiscalizador.

Pardgrafo iinico. As informagdes requeridas formalmente pelo participante ou
assistido, para defesa de direitos e esclarecimento de situagdes de interesse
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pessoal especifico deverdio ser atendidas pela entidade no prazo estabelecido
pelo drgdo regulador e fiscalizador.

7. A Resolugiio CGPC n® 23/2006, que dispde sobre os
procedimentos a serem observados pelas EFPC’s na divulgag8o de informagdes aos
participantes ¢ assistidos dos planos de beneficios de cardter previdencidrio que
administram, prevé no seu art. 6° o prazo de 30 (trinta) dias para que a EFPC preste as
informagGes solicitadas pelos interessados, prazo este contado a partir da data da
formalizagéo do pedido.

8. Compulsando os autos verifico a ocorréneia da infragfo
administrativa, bem como a autoria e a adequagfio da sangfio administrativa aplicada
pelo 6rgio fiscalizador A recorrente CLAUDIA CAMPESTRINI PINTO, conforme

aduziremos a seguir.

9. A infragfo administrativa consumou-se diante do nfo atendimento
de dois pedidos de informagdes realizados pelo Sr. Roque Liazaro Oliviéri ao HSBC
Fundo de Pensiio, na qualidade de assistido do plano de beneficios TELEPAR PBT-
TIM, migrando posteriormente para o plano TIMPREYV, ambos patrocinados pela TIM
CELULAR S.A.

10.  Como consta na farta documentagfio anexada aos autos, o Sr.
Roque Liazaroe Oliviéri, desde o ano de 2003, tem provocado a manifestagfio das
EFPC’s gestoras do seu plano de beneficio, inicialmente a Fundagiio SISTEL de
Seguridade Social, posteriormente o0 HSBC Fundo de Pensfio em raziio de
transferéncia de gerenciamento ocorrida no ano de 2007 (aprovada pelo Orgho
fiscalizador - documento fls, 50-51), com a finalidade de realizar a migragfio entre
planos de beneficios (TELEPAR PBT-TIM para o TIMPREYV) e posteriormente para
discutir a destinagfio de valores a titulo de superavit e de recursos alocados no Fundo

Previdencial para pagamento das despesas administrativas.

11, Passamos a franscrever trecho do Parecer n°
03/2012/CGDC/DICOL/PREVIC, de 24/01/2012 (fls. 296-302), utilizado como

fundamento para a emissfo da decisfo recorrida (fls. 303-305):

17. Neste caso em concreto verifica-se que por duas vezes o HSBC Fundo
de Pensdo deixou de atender, no prazo estabelecido na legisiagdo, & solicitagdo
de informacdes do participante, Sr. Rogue Lazara Oliviéri, fls. 2/2-v,
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descumprindo dessa forma o disposto no art, 6° da Resolugéiio CGPC n° 23, de
6 de dezembro de 2006;
()

18. A primeiva infragdio se verificon quando o HSBC Fundo de Penséio
deixou de responder, no prazo previsto no art. 6°da Resolugdio CGPC n° 23, de
2006, a carta do participante datada de 24/06/2009, fls. 8, e recebida pela
referida entidade em 29/06/2009, conforme cépia do Aviso de Recebimento ds
fs. 38.

19. A segumda infragdo ocorreu guando o HSBC Fundo de Pensdo, mais
uma vez, deixou de responder no prazo previsto no art. 6° da Resolucio CGPC
n® 23, de 06/12/2006, a carta do participante datada de 24/06/2009, fis. 90, a
qual foi recebida pela referida entidade em 05/08/2010, conforme cépia do
Aviso de Recebimento as fis. 88,

21, Observa-se que em ambas as situacdes a Autoridade Fiscal concedeu
prazo para que a entidade apresentasse resposta ao participante e justificasse
o ndo cumprimento do prazo previsto no art. 6° da Resolugiio CGPC 1° 23, de
2006, sem que a entidade esclarecesse os motivos do néio cumprimento do
prazo previsto na legislagiio para responder as demandas do participante,
conforime se observa as fls. 2/2-v. dos autos.

12. A responsabilidade administrativa do regime de previdéncia
complementar prevista no art. 65 da Lei Complementar n° 109/2001 ¢ subjetiva,
devendo o érgfo fiscalizador apresentar elementos de prova suficientes a comprovar o

envolvimento do autuado no ilicito administrativo.

13.  Como consta no relatério de fiscalizagfio que acompanha o auto
de infragio (itens 24 e 25 — fls. 03/v) a participagio da recorrente CLAUDIA
CAMPESTRINI PINTO no ilicito administrativo decorreu das suas atribuigtes
estatutirias em raz3o do exercicio do cargo de Diretora de Beneficios do HSBC Fundo
de Pensdo, situagfio esta comprovada pelo documento de fls. 52-54, inexistindo
impugna¢fio recursal quanto a sua posiciio funcional no érgio de governanga da

entidade.

14.  Na propria pega recursal hé o reconhecimento da recorrente de
que a EFPC néio prestou as informacdes solicitadas no prazo normativo, embora tente
imputar a culpa da mora aos infimeros pedidos de informagdes que o assistido Roque
Lazare Oliviéri direcionou a EFPC, o que, no entender da recorrente, teria atuado com
abuso de direito ao solicitar nos tltimos 10 (dez) anos mais de 100 (cem) requerimentos
de informagBes a EFPC, cujo atendimento de todos os pedidos inviabilizaria o

atendimento de vérios outros participantes de outros planos de beneficios administrados

pela HSBC Fundo de Pensiio. > :




CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR - CRPC { Fig o ?2%) H
W ]

Processo n®: 44210.000043/2011-56. AL 7
iz ;}g%ﬁ
e

15.  Nio assiste razfo a recorrente quanto a esse ponto.

16. O art. 187 do Codigo Civil ao tratar dos atos ilicitos qualifica o
abuso de direito como sendo a situago juridica que “o fitular de um direito que, ao
exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou socidl,

pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

17.  Embora se verifique nos autos grande quantidade de pedidos de
informac#io realizados pelo Sr. Roque Lézaro Oliviéri desde o ano de 2003, a
reiteragio desses pedidos decorriam muitas vezes da mora na prestago dessas

informacdes pelo HSBC Fundo de Penséo.

18. Fato que bem demonstra que a insisténcia nos pedidos de
informacdes realizados pelo assistido & EFPC possuia fundamento juridico e fatico, nfo
configurando abuso de direito, é o reconhecimento do proprio fundo de pensfio da
necessidade de reabertura do prazo de migraciio enfre os planos de beneficios
(TELEPAR PBT-TIM para o0 TIMPREYV) e o'deferimento da revisdo para maior da
renda mensal auferida pelo assistido (fls. 52-54), além do pagamento das diferencas
financeiras pretéritas dela decorrente, que somente foram efetivadas apds insistentes |

solicitagBes de informac8es pelo Sr. Rogque.

19.  Pelo porte do HSBC Fundo de Pensfio, entidade que administra
grande variedade de planos de beneficios vinculados a diversos patrocinadores,
presume-se a existéncia de uma estrutura adequada para o atendimento das demandas ¢
seu funcionamento, ndo se mostrando razoavel acolher o argumento que as solicitagdes
de um Unico participante/assistido seja motivo suficiente para tumultuar o

Tuncionamento da entidade fechada.

20.  No tocante & alegagfio de que nfo teria sido atendido o requisito
do §2°, art. 22 do Decreto n® 4.942/2003, entendemos que nfo assiste razfo a recorrente,
j4 que o orgdo fiscalizador ofertou vérias oportunidades para que a entidade fechada
prestasse as informagdes solicitadas, como se depreende dos Oficios enviados pela

PREVIC nas fls. 43 a 46.

21.  Ni#o se mostra também adequada a aplicagio do principio da
insignificncia para afastar o poder punitivo do 6rgfo fiscalizador, considerando que,

como apresentado anteriormente, a tutela do direito ao amplo acesso a informag#io pelos

b
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participantes ¢ assistidos € um principio caro ao regime de previdéncia complementar,
de sede constitucional, e visa garantir o efetivo acompanhamento pelos interessados da
gestdo dos planos de beneficios € o controle de eventuais irregularidades com a

possibilidade de comunicagfio de eventuais desvios ao érgéo de fiscalizagfo do sistema.

22. O fato do participante/assistido do plano de beneficios ter
ajuizado acgfio judicial, de per se, também ndio € fato suficiente para se reconhecer a
prejudicialidade entre as instincias administrativa e judicial, posto que sfo fungdes
independentes e possuem autonomia no funcionamento desses poderes estatais. O efeito
substitutivo da decisfio judicial em relagio ao ato administrativo somente se realiza
quando existente decisfio judicial especifica nesse sentido, o que nfo seria o caso dos

autos,

23. A dosimetria da sangfio administrativa aplicada & recorrente
CLAUDIA CAMPESTRINI PINTO (pena de adverténcia) mostrou-se ponderada e
adequada ao caso concreto, ja que, embora o tipo administrativo preveja a possibilidade
da aplicagfio de multa, foi considerada pela autoridade de fiscalizagfio a auséneia de
antecedentes que justificassem o agravamento da san¢fio, com a aplicagfo da pena

pecunidria.

24.  Quanto ao Recurso de Oficio relacionado -a improcedéncia do
Auto de Infragfo em relagfio ao Sr. ROGERIO AGUIRRE NETO, entendemos por

manter a decisfio administrativa de 1? instincia pelos seus proprios fundamentos.
Conclusdes:

25.  Diante do exposto, conhego do Recurso Voluntario e do Recurso

de Oficio para, no mérito, julga-los improvidos.
26.  E como voto.

Brasilia/DF, 21 de n v%bro de 2/912.
Ll

C i / P
" Allan Luiz Oliveira Barros
Meﬁ}bro da CRPC
Representante d0§ Servidores Publicos Efetivos

EMENTA: PREVIDETSA COMPLEMENTAR. PROCESSO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR. ART. 8 DO DECRETO N° 4.942/2003. DEIXAR DE ATENDER A

U
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REQUERIMENTO FORMAL DE INFORMACAO, ENCAMINHADO PELO PARTICIPANTE QU
PELO ASSISTIDO, PARA DEFESA DE DIREITOS E ESCLARECIMENTO DE SITUACAO DE
INTERESSE PESSOAL ESPECIFICO, OU ATENDE-LA FORA DO PRAZO FIXADO PELO ORGAO
FISCALIZADOR. DEVER DE INFORMAR PREVISTO NO §1°, ART. 202 DA CF/88, INCISO 1V,
ART. 3° C/C §§ 1° E 2° DO ART. 10 E ART. 24 DA LC 109/2001. RESOLUCAO CGPC N° 23/2006
FIXA O PRAZO DE ATE 30 (TRINTA) DIAS PARA PRESTAR AS INFORMACOES. INFRACAO
FORMAL QUE PARA SUA CONFIGURACAO BASTA A COMPROVACAO DO NAO
ATENDIMENTO DO PEDIDO DE INFORMACOES PELA EFPC. AUSENCIA DE ABUSO DE
DIREITO PELO FATO DO ASSISTIDO TER REALIZADO INUMEROS PEDIDOS DE
INFORMACOES. AUTORIA DA INFRACAO ADEQUADA DIANTE DA FUNCAO EXERCIDA
PELA RECORRENTE (DIRETORA DE BENEF{CIOS) E AS RESPECTIVAS ATRIBUICOES
PREVISTAS NO ESTATUTO DA ENTIDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA, CONSIDERANDO O VALOR CONSTITUCIONAL PROTEGIDO PELOS
PEDIDOS DE INFORMACAO. NAO VIOLACAO DA REGRA PREVISTA NO §2°, ART. 22 DO
DECRETO N° 4.942/2003 POR TER O ORGAO FISCALIZADOR OPORTUNIZADO A
APRESENTACAO DAS INFORMACOES SOLICITADAS. AUSENCIA DE PREJUDICIALIDADE
ENTRE O PROCESSO SANCIONADOR E A ACAO JUDICIAL PROPOSTA PELO INTERESSADO.
LEGALIDADE E ADEQUACAO DA SANCAO APLICADA, CONSIDERANDO A AUSENCIA DE
ANTECEDENTES INFRACIONAIS.

A\
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CAMARA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA COMPLEMENTAR

Processo n°: 44210.000044/2011-09

Recorrentes: Diretoria Colegiada da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar e
Rogério Aguirre Neto

Recorrida: Claudia Campestrini Pinto
Entidade: HSBC Fundo de Pensédo
Relator: Antonio Bréulio de Carvalho

Processo n® 44210.000043/2011-56:

Recorrentes: Diretoria Colegiada da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar e
Claudia Campestrini Pinto

Recorrido: Rogério Aguirre Neto

Ll

Yoto

Trata-se do Auto de Recurso Voluntario interposto por dirigentes do HSBC Fundo de Pensdo,

na qualidade de titulares dos cargos de Diretor Superintendente e de Diretora de Bencficios da
Entidade Fechada de Previdéncia Complementar - EFPC, em face da decisio proferida pela Diretoria
Colegiada na Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar — PREVIC em 04 de outubro
de 2011, que julgou procedente o Auto de Infragio n® 10/2011, para fixar a pena de multa no valor de
R$ 30.394,82 a Rogério Aguirre Neto pena de adverténcia & Cldudia Campestrini Pinto,

respectivamente, com  base nas  conclusdes  obfidas no  Relatério  Final  n°

39/2011/CGDC/DICOL/PREVIC,

Da andlise dos fatos, consta-se que houve a ocorténcia de infragdo prevista no art. 41, §3°, da

Lei coniplementar n° 109/2001, combinado com os artigos 7° ¢ 95 do Decreto 4.942/2003.

A questdo a ser enfrentada, segundo o enquadramento proposto, ¢ a pertinéncia ou nao da
autuagdo, em face da preliminar da caracterizagdo de prejuizo ao plano, A entidade e aos participantes.

Auto de Infracio considerou o seguinte dispositivo legal, retirado do art. 22, Decreto 4.942/2003:
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A questfio a ser enfrentada, segundo o enquadramento proposto, ¢ a pertinéncia ou ndo da
autuagdo, em face da preliminar da caracterizagéio de prejuizo ao plano, & entidade e aos participantes.

Auto de Infracio considerou o seguinte dispositivo legal, retirado do art. 22, Decreto 4.942/2003:

“§ 20 Desde que nfo tenha havido prejuizo & entidade, ao plano de
beneficios por ela administrado ou ao participante ¢ nao se
verifique circunstincia agravante prevista no inciso II do art. 23,
se o infrator corrigir a irregularidade cometida no prazo fixado
pela Secretaria de Previdéncia Complementar, ndo seré lavrado o

auto de infra¢éo.”

“Att. 23. As penalidades previstas no art. 22 serfio aplicadas pela
Secretaria de Previdéncia Complementar, levando em
consideragdo as seguintes circunstdncias atenuantes ou

agravantes:

(.
II - agravantes:
a) reincidéncia;

b) cometimento de infracio com a obtengiio de vantagens
indevidas, de qualquer espécie, em beneficio préprio ou de
outrem,;

¢) ndo-adogio de providéncias no sentido de evitar ou reparar atos '

lesivos dos quais tenha tomado conhecimento.”

Compulsando os autos, observa-se que, embora a autoridade autuante esteja correta na anélise
quanto ao rigor técnico na aplicabilidade da legislagdo, constata-se, todavia, que ndo se fratou de um
descaso premeditado nem para com o participante nem para com a autarguia.

Consta-se, ainda, que nfo houve dano patrimonial ou de imagem para a entidade, para o plano

ou para o participante.
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No mérito, tém-se os insistentes questionamentos do participante Roque Lazaro Olivieri, desde
abril de 2003 a respeito do tratamento néo isondmico, em sua opinido, por ndo ter sido dada a opgao
aos assistidos do PBT TIM de migrarem para o TIMPREV.

Questiona-se o descumprimento de prazo para resposta ao Offcio n° 104/2010/ERSP/PREVIC,
que deveria ocorrer até o dia 04/08/2010 e s6 ocorreu em 09/08/2010.

Embora oriundos de um mesmo contexto fatico, decorrente de dentincia de participante por
falta de resposta & consulta formulada, os referidos autos de Infracio decorrem de condutas distintas: o
primeiro caso refere-se & falta de resposta no prazo previsto no art. 6° da Resolugdo CGPC n° 23/2006
e o segundo, por restar fora do prazo esclarecimentos especificos solicitados formalmente pela
PREVIC, conforme tipificado no art. 95 do Decreto n° 4.942/2003.

Mesmo considerando o imperativo de atentar-se para as solicitagdes do 6érgfo regulador, € de se
reconhecer que o caso em si ndo trouxe prejuizo patrimonial ¢ nem moral & PREVIC e ao associado,
uma vez que a resposta tempestiva ou néo neste €aso, nao afetaria o resultado do plano de beneficio, a
vida do associado, a continuidade ou a liquidez da fundagfo.

Considerando os argumentos da defesa de que a responsabilidade soliddria s6 existe na hipdtese
de ocorréncia de dano ou de concorréncia dos agentes para o resultado danoso ¢ que por isso ndo €
correto atribuir responsabilidade aos dois recorrentes, entende-se que assiste razdo & defesa.

Considerando a inexisténcia de prejuizo A entidade, ao plano de beneficios e ao participante;
Considerando a regularizaciio do ato que ensejou a infragao, embora com atraso de cinco dias;
Considerando e a primariedade dos autuados neste tipo de infragéo;

Considerando o principio da insignificncia e a desproporgéo da penalidade aplicada;

¥ kl
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Referente ao Processo n® 44210.000044/2011-09:

Voto pelo conhecimento do recurso voluntirio de Rogério Aguirre Neto, para dar-lhe
provimento, considerando improcedente a aplicagio de penalidade de multa pecunidria no valor de RS

30.394,82

Voto pelo conhecimento do recurso de oficio quanto a Sra. Cléudia Campestrini Pinto para, no
mérito, negar-lhe provimento.

Referente ao Processo n° 44210.000043/2011-56:

Voto pelo conhecimento do recurso voluntdtio de Cldudia Campesirini Pinto, para dar-lhe
provimento, considerando improcedente a pena de adverténcia.

Voto pelo conhecimento do recurso de oficio Rogério Aguirre Neto para, no mérito, negar-lhe

provimento.
Caso prosperem os argumentos apresentados ofereco a seguinte ementa:

EMENTA: AUTO DE INFRACAO. DEIXAR DE PRESTAR OU PRESTAR
FORA PRAZO OU DE FORMA INADEQUADA INFORMACAO OU
ESCLARECIMENTOS ESPECIFICOS SOLICITADOS FORMALMENTE
PELA PREVIC. INEXISTENCIA DE PREJUIZO A ENDTIDADE, AO
PLANO E AO PARTICIPANTE.

A responsabilidade pela falta de prestagéo de informages no prazo estabelecido
pelo 6rgio de supervisdo alcanga o dirigente a quem foi dirigida a solicitagdo.
Desde que nito tenha havido prejuizo 2 entidade, ao plano de beneficios por ela
administrado ou ao participante e ndo se verifique circunstincia agravante
prevista no inciso II do art. 23, se o infrator corrigir a irregularidade cometida no
prazo fixado pela Secretaria de Previdéncia Complementar, néo serd lavrado o
auto de infracio. Recurso Provido.

Brasilia, 22 de maio de 2013.

Antdnio Braulio de Carvalho
Conselheiro Representante dos Participantes ¢ Apsistidos
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Resultado de Julgamento

Reunido e Data: 36® Reuni&o Ordinéria - 22 de maio de 2013

Relator: Allan Luiz Oliveira Barros

Processo: 44210.000043/2011-56

Auto de Infragido: 05/2011

Decisdo: 03/2012

Recorrentes: Diretoria Colegiada da Superintendéncia Nacional de Previdéncia Complementar - Previc
e Claudia Campestrini Pinto.

Recorrido: Rogéric Aguirre Neto.

Entidade: HSBC Fundo de Penséo

Voto do Relator: "... conheco do Recurso Voluntario e do Recurso de Oficio para, no mérito negar -
Ihes provimento,"

Representantes Votos

Conhego do recurso voluntarioc de Claudia
ANTONIO BRAULIO DE CARVALHO Campestrini Pinto, para no mérito dar-lhe
{Participantes e assistidos de planos de beneficios |provimento, considerando improcedente a pena
das EFPC) de adverténcia. Conheg¢o do Recurso de Oficio

para, no mérito negar - the provimento.”
ALEX LEMOS KRAVCHYCHYN Declarou impedimento, nos termos do disposto
(Representante dos patrocinadores e instituidores de|do art. 42, inciso IV, § 1°, do Decreto n® 7.123, de

planos de beneficios EFPC) 3 de margo de 2010.

Declarou impedimento, nos termos do disposto
LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS |, "o 5 Sncico v, § 1, do Decreto ne 7.123, de

(Entidades Fechadas de Previdéncia Complementar) 3 de margo de 2010.

THIAGO BARROS DE SIQUEIRA

{Servidores federais litulares de cargo efetivo) Acompanha o voto do Relator

Conhego do recurso voluntario de Claudia
Campeslrini  Pinto, para no méritc dar-lhe
provimento, considerandc improcedente a pena
de adverténcia. Conhego do Recurso de Oficio
para, no mérito negar - lhe provimento.”

ALANO ROBERTOQ SANTIAGO GUEDES
(Servidores federais titiiares de cargo sfetivo)

Conhego do recurse voluntaric de Claudia
Campestrini Pinto, para no mérito dar-ihe
provimento, considerando improcedente a pena
de adverténcia. Conhego do Recurso de Oficio
para, no mérito negar - lhe provimento.”

PAULC CESAR DOS SANTOS
(Presidente}

Sustentacdo Oral:
Resultado: Por unanimidade de votos a Camara de Recursos da Previdéncia Complementar - CRPC

conheceu dos recursos para, no mérito, negar provimento ao recurse de oficio. Por maioria de votos, a
CRPC deu provimento ao recurso voluntario, vencido os voltos do relfator e do membro Thiago Barros
de Siqueira, que votaram no sentido/d'é" nagar provimento a0 recurse voluntario, Declarado o
impedimento dos membros Alex Lemos’ K/navc ychyn e Luis Z{icardo Marcondes Martins nos termos do
disposto do art. 42, inciso IV, § 1°, dgfbg,cre}e g° 7.123, gfe_(} de margo de 2010.

Brasilia, 22 de maiode 2013. [ / / Jl— 4 LV X )7

PAULO/CESAR DOS SANTOS
/ Presidente




