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INDICADOR DE SITUAGAO PREVIDENCIARIA DOS
REGIMES PROPRIOS DE PREVIDENCIA SOCIAL (2020)'

1. INTRODUGAO

No ano de 2020, o Indicador de Situagéo
Previdenciaria (ISP), desenvolvido pela Secretaria de
Previdéncia (SPREV), foi reformulado para melhor refletir a
condicdo dos Regimes Préprios de Previdéncia Social
(RPPS) dos servidores publicos civis de cargos efetivos e
membros dos poderes dos estados, do Distrito Federal (DF)
e dos municipios. Em junho de 2020, foram publicados os
resultados apurados a partir dos dados do ano de 2018 (ISP
2019), e, em setembro de 2020, foram publicados os
resultados relativos ao ano de 2019 (ISP 2020).

De acordo com o novo ISP, os RPPS sé&o
classificados segundo trés dimensbes: gestdo e
transparéncia, situagdo financeira e situagdo atuarial. A
comparagao ¢ feita entre os entes de acordo com a sua
esfera (unidade federativa ou municipio) e, entre os
municipios, de acordo com o porte € a maturidade do
regime, garantindo comparagbes mais adequadas a
realidade demografica e social de cada localidade. O
indicador adota uma escala ordinal e atribui notas A, B ou C
para cada uma das dimensdes analisadas, bem como gera
uma medida sintese do RPPS, que vai de A (melhor
situacao) a D (pior).

O indicador objetiva dar visibilidade ao desempenho
dos RPPS de uma maneira intuitiva, adequada para o
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controle social da politica, e que também é util na promogéo
de uma gestdo que contemple os pré-requisitos para o
equilibrio financeiro e atuarial. O ISP resume uma série de
aspectos técnicos complexos de forma simples para todos
os cidad&os interessados. Além disso, o indicador é usado
administrativamente porque reflete o perfil de risco atuarial
dos RPPS e a qualidade da gestdo desses regimes,
possibilitando a focalizagdo das atividades de supervisao
prudencial e a adaptagéo dos niveis de exigéncia a cada
realidade.

O objetivo deste artigo € descrever a nova
metodologia de apuracdo do ISP e apresentar os resultados
mais recentes do indicador, bem como um breve
comparativo com a Ultima divulgagdo. Esses resultados
refletem parcialmente as primeiras reformulagbes dos
regimes de previdéncia estaduais e municipais patrocinadas
pelos atuais governadores e prefeitos (apenas na medida
em que afetaram as avaliagbes atuariais de 2019). Sem
davida, os entes federativos que adotarem regras de acesso
e formulas de calculo dos beneficios em linha com as novas
regras federais alcangarao resultados melhores no ISP do
que se permanecerem com as regras anteriores. O ISP 2020
sugere que ha uma margem muito ampla para melhora nos
RPPS, inclusive no que se refere a gestao e transparéncia.

s ideias e opinides expressas neste artigo sdo de inteira responsabilidade de seus autores e néo refletem, necessariamente, a posi¢ao de quaisquer

ituicoes as quais estejam vinculados.

essora na Secretaria de Previdéncia e Auditora Federal de Finangas e Controle da Secretaria do Tesouro Nacional. Email:

izioli@previdencia.gov.br.

r na Secretaria de Previdéncia e Técnico de Planejamento e Pesquisa do Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada. Email:

chettini@previdencia.gov.br.
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2. METODOLOGIA DO INDICADOR

O ISP foi instituido pela Portaria n° 01, de 3 de janeiro
de 2017, do entdo Ministério da Fazenda, tendo como base
as atribuicdes de fiscalizagdo, orientagdo, supervisao e
acompanhamento dos RPPS. Tais competéncias s&o
atualmente exercidas pela Secretaria de Previdéncia, da
Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho, do Ministério
da Economia.

A metodologia do ISP foi inicialmente definida por
meio da Portaria SPREV/MF n° 10, de 8 de setembro de
2017, e foi recentemente reformulada por meio da Portaria
SPREV/ME n° 14.762, de 19 de junho de 2020. A portaria
estabelece a composigéo do indicador e sua metodologia de
afericdo, garantindo mais transparéncia e facilidade de
interpretacdo dos resultados. A nova metodologia buscou
simplificar os componentes do ISP e alterou a forma de
apresentacao do resultado final.

De acordo com o § 3° do art. 2° da Portaria SPREV
14.762/2020, ndo sao consideradas as informagdes
relativas aos Sistemas de Prote¢do Social dos Policiais

Militares dos Estados e do Distrito Federal para apuragao do
ISP.

A primeira grande mudanga na metodologia do ISP
refere-se a forma de agrupamento dos entes federativos,
que visa a formacdo de grupos de comparagdo menos
heterogéneos. Anteriormente, os RPPS eram simplesmente
agrupados entre: estados/DF, capitais € municipios (de
acordo com o nimero de habitantes). O novo ISP gera
classificagdes para diferentes tipos de RPPS, que s&o

agrupados de acordo com a esfera do ente (unidade
federativa ou municipio), o porte do regime (dado pelo
numero de segurados, e ndo mais pelo numero de
habitantes) e o grau de maturidade ou envelhecimento da
massa de segurados (dado pela relagéo entre servidores
ativos e beneficiarios — isto €, inativos e pensionistas). A
nova classificagdo baseia-se no fato de que, assim como a
escala do regime, a proporgdo de inativos e pensionistas
nao esta sob controle do gestor, sendo adequado utilizar tal
variavel como forma de classificagéo anterior a atribui¢ao da
nota. Dessa forma, evita-se, por exemplo, comparar
insuficiéncias de RPPS de mesmo tamanho, mas com
razbes de dependéncia muito distintas, simplesmente
porque um deles foi instituido mais recentemente.

Os RPPS dos estados e do DF formam um grupo a
parte, uma vez que esses entes federativos possuem
competéncias diferentes dos demais. Ja os municipios sdo
agrupados em 6 diferentes grupos, sendo primeiramente
classificados em trés niveis de acordo com o porte (nimero
de segurados) e, em seguida, cada um dos grupos é dividido
em duas partes segundo o grau de maturidade do regime
(razdo entre o nUmero de servidores ativos € o de
beneficiarios). A tabela 1 apresenta a distribuicdo dos RPPS
entre os diferentes grupos de comparacdo. Vale ressaltar
que as notas de todos os critérios analisados no ISP séo
atribuidas considerando a distribuicdo dos resultados
apenas dentro de cada grupo.

TABELA 1: Distribuicdo dos RPPS de acordo com os grupos do ISP

ESFERA E PORTE MENOR MATURIDADE | MAIOR MATURIDADE TOTAL

Estados e DF

Municipios grandes 31

76 107

Municipios médios 510

448 958

Municipios pequenos 591

431 1022

N&o classificados

40

Total 1132

955 2127

Fonte: ISP 2020, Subsecretaria dos Regimes Proprios de Previdéncia Social (SRPPS), SPREV.




A reformulagdo do ISP reduziu o numero de
componentes analisados e simplificou a apuragdo do
resultado. Até o ISP 2018, os aspectos considerados eram:
conformidade, equilibrio e transparéncia — divididos em
quase 20 componentes, cada um com um peso distinto. A
nova metodologia contempla as seguintes dimensdes:

+ Gestao e transparéncia, composta por indices de
regularidade, envio de informagbes e modernizagdo da
gestéo;

+ Situagdo financeira, formada por indices de
suficiéncia financeira e acumulagao de recursos; e

« Situagdo atuarial, retratada pelo indice de cobertura
de compromissos previdenciarios.

Na parte de gestdo e transparéncia, o indice de
regularidade verifica a conformidade quanto ao
cumprimento dos critérios exigidos para emissdo do
Certificado de Regularidade Previdenciaria (CRP)* e
penaliza os entes federativos que utilizaram da via judicial
para obter o certificado. Ja o indice de envio de informagdes
verifica a transparéncia do RPPS quanto ao
encaminhamento  tempestivo  dos  demonstrativos
previdenciarios, relativos ao ano de publicagao do ISP, quais
sejam: os Demonstrativos de Resultados da Avaliagao
Atuarial (DRAA), das Politicas de Investimento (DPIN), de
Informagdes Previdencidrias e Repasses (DIPR) e de
Aplicacdes e Investimentos dos Recursos (DAIR), além das
Matrizes de Saldo Contabil (MSC). O indice de
modernizagéo da gestao incorpora informagdes relativas as
certificacbes institucionais obtidas pelo Pré-Gestao,
programa de incentivo a profissionalizagdo da gestdo dos
RPPS.

No tocante a situacdo financeira, o indice de
suficiéncia corresponde a razdo entre as receitas e as

pela Unido, entre outras penalidades.

despesas previdenciarias anuais e visa captar a liquidez do
RPPS. A apuragéo das receitas previdenciarias é feita pela
soma das receitas previdenciarias relativas ao Plano
Previdenciario e ao Plano Financeiro, e sdo excluidas as
receitas referentes a eventuais recebimentos e aportes
destinados a cobertura de insuficiéncias financeiras do
regime (como alienagéo de bens, direitos e ativos; demais
receitas correntes; e outras receitas patrimoniais). O indice
de acumulagdo de recursos, por sua vez, € dado pelo
acréscimo ou decréscimo no saldo das aplicagdes
financeiras no ano dividido pelo total de despesas
previdenciarias. Seu objetivo é indicar se as receitas
provenientes das contribuicdes e aplicagbes financeiras
foram suficientes para custear o regime, sem que tenha
ocorrido descapitalizagéo.

Ja a situacdo atuarial € mensurada pelo indice de
cobertura dos compromissos previdenciarios, que avalia a
capacidade do regime de arcar com suas obrigagdes atuais
e futuras. Esse indice é dado pela divisdo dos ativos
financeiros do RPPS (soma das aplicagdes e
disponibilidades financeiras) pelas provisdes matematicas
totais.

Os indicadores parciais de cada dimensédo vaode Aa
C e sdo apurados de acordo com o inciso | do art. 11 da
Portaria SPREV/ME n° 14.762, de 19 de junho de 2020,
dependendo da posigéo relativa do ente em relagdo aos
seus pares, identificados pela esfera, porte e maturidade.

As notas finais do ISP (A a D) resultam da
combinagao das classificagdes dos indicadores parciais (A,
B ou C), como mostra a tabela 2. Essa forma de agregacao
evita somar indices que mensuram aspectos diferentes e
possuem escalas distintas, evidenciando o que de fato
importa, que € a posig¢ao do estado ou municipio em rela¢éo
aos demais entes federativos do seu grupo.

indice de regularidade do ISP verifica 0 atendimento aos 29 critérios do extrato previdenciario do CADPREV, necessarios para emissdo do CRP.
P tem por fundamento o inciso XlIl do art. 167 da Constituicdo Federal e o inciso IV do art. 9° da Lein® 9.717, de 1998, e é regulamentado pelo
n° 3.788, de 11 de abril de 2001, e pela Portaria MPS n° 204, de 10 de julho de 2008. Seu objetivo & atestar o cumprimento dos critérios e
s aplicaveis aos RPPS e aos seus fundos previdenciarios e, em caso de ndo emiss&o, implica na suspenséo das transferéncias voluntarias



TABELA 2: Escala de classificagdo do ISP de acordo com a pontuagao nos trés indicadores parciais

GESTAO E TRANSPARENCIA SITUACAO FINANCEIRA SITUAGAO ATUARIAL
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Fonte: Portaria SPREV 14.762/2020.




3. ISP EM PERSPECTIVA COMPARADA

O ISP apresenta vérias semelhangas com os rankings
elaborados pelas agéncias de rating para classificar paises,
governos subnacionais e empresas de acordo com o nivel
de risco de crédito. Essas classificacbes existem para
reduzir o problema informacional intrinseco ao mercado de
crédito: o tomador de empréstimo possui mais informagéo
com relagdo ao uso dos recursos do que o seu potencial
credor, situacdo que pode tornar as taxas de juros
instrumentos ineficazes para regular a oferta e a demanda
nos mercados financeiros — devido aos problemas de
selecdo adversa e risco moral, que geram excesso de
demanda por créditoS. Assim, os ratings sao opinides
especializadas com relagcdo a qualidade de determinada
obrigacdo ou a idoneidade crediticia de determinado
demandante de crédito e visam reduzir o problema de
assimetria de informacdo. Como muitos bancos possuem
seus proprios mecanismos de avaliagdo do risco de crédito,
a importancia dos ratings € maior para os mercados de
titulos publicos e privados.

O Tesouro Nacional, na condicdo de credor e
garantidor de grande parte da divida dos entes
subnacionais, desenvolveu uma classificacdo de risco
propria que considera o nivel de endividamento, a poupanga
corrente e um indice de liquidez. Trata-se de um indicador
da situacdo fiscal e financeira do ente federativo. Essa
classificagdo — conhecida como capacidade de pagamento
(CAPAG) — é usada administrativamente, por exemplo,
como critério para conceder ou ndo garantia da Unido aos
estados e municipios que buscam novos empréstimos.
Como as notas de crédito sdo publicadas e repercutidas
pela imprensa, uma piora ou melhora na situacéo fiscal é

informada a sociedade de uma maneira simples de
compreender.

O ISP tem inspiragao nas classificagdes de risco de
crédito, sendo que a justificativa para sua existéncia é
baseada na percepgéo de que os problemas informacionais
relacionados a previdéncia sdo ainda mais graves do que
aqueles verificados no mercado de crédito. A previdéncia
envolve questdes de longo prazo que podem ser afetadas
por diversas variaveis. A necessidade de conhecimento
especializado torna o tema dificil de ser assimilado por
grande parte do publico afetado. Desse modo, o indicador
contribui para reduzir a assimetria de informagéo entre o
gestor do RPPS, os segurados e a sociedade em geral, que
custeia os regimes. O ISP tem uma finalidade semelhante a
do CAPAG, tendo em vista que é usado administrativamente
pela SPREV e esta disponivel para a imprensa e para o
publico em geral.

O ISP tem em seu nome justamente a informag&o que
visa trazer a sociedade: qual a situagéo previdenciaria dos
entes federativos com RPPS. Assim, ao invés de informar
sobre o risco de crédito, como faz o indicador CAPAG, o ISP
expressa diversas dimensdes associadas a previdéncia: ndo
apenas o risco iminente ou futuro de inviabilidade do RPPS,
mas todos os outros decorrentes da gestao ndo aderente as
normas gerais de organizagao e funcionamento dos RPPS.
O ISP possibilita também o monitoramento dos regimes por
parte dos gestores, estimulando-os a aprimorar a
administrag&o e a transparéncia do RPPS com o intuito de
evitarem um rebaixamento ou conseguirem melhores
avaliagdes, com efeitos positivos sobre a sustentabilidade e
a liquidez.

elecdo adversa ocorre antes da transagao ser efetuada e significa que os melhores projetos desistem do empréstimo porque a taxa de juros que
sendo cobrada torna-se alta demais para o seu perfil de risco. A taxa de juros € maior do que a adequada para os bons projetos justamente
o potencial credor ndo possui informagdes suficientes para avaliar cada demandante individualmente e julga todos pela média. O risco moral
depois da transagéo ser efetuada e significa que o gestor do recurso pode desviar da proposta informada ao credor, apresentando

ento no facilmente verificado pelo credor, o que acarreta um risco de default maior do que o esperado.




4.  SINTESE DOS RESULTADOS

Os resultados do ISP 2020 - elaborado a partir dos dados
de 2019 - indicam que poucos RPPS conseguem manter
bons indicadores de gestdo e transparéncia e, a0 mesmo
tempo, apresentar resultados financeiros e atuariais
satisfatorios em relagdo aos seus pares. Como quase
nenhum RPPS reune esses atributos, o ISP apresenta um
diagndstico preocupante, com apenas 12 RPPS com
classificacdo A, 601 com classificagdo B, 664 com
classificacdo C e 860 com classificagdo D. Portanto, 40%
dos entes federativos com RPPS apresentam situagéo
previdenciaria muito ruim.

A figura 1 retrata a distribuicdo geografica dos
resultados do ISP. Entre os estados, apenas 0 Amazonas
obteve nota A e 9 alcangaram classificagcdo B (Alagoas,
Rondénia, Roraima, Ceara, Distrito Federal, Espirito Santo,
Par4, Rio de Janeiro e Tocantins). Quase dois tergos dos
estados apresentaram classifica¢do de risco C ou D, o que
indica a necessidade de iniciativas dos governos estaduais
para melhorar as trés dimensdes analisadas pelo ISP. Mas
6 estados melhoram sua avaliagdo (Bahia, Distrito Federal,
Espirito Santo, Parand, Rio Grande do Sul e Roraima) e
apenas 1 piorou (S&o Paulo).

Cumpre notar ainda que, entre os 10 estados que
obtiveram notas A ou B, quatro modificaram as regras
referente aos beneficios e as aliquotas de contribuigdo
(Alagoas, Ceara, Espirito Santo e Para). Os demais apenas
ajustaram suas aliquotas de contribuicdo, sendo que
Roraima ainda ndo fez nenhuma alteracdo em suas regras
previdenciarias. Como se sabe, os ex-Territdrios federais
sao beneficiados por apresentarem massas de segurados

menos maduras, com propor¢cdes menores de inativos e
pensionistas.

Quanto aos estados que reformularam as regras do
RPPS e ainda assim obtiveram notas C ou D, destaca-se
que o efeito de tais reformas s6 é plenamente captado ao
longo dos anosb. Adicionalmente, varios estados
apresentam problemas financeiros graves causados, em
grande medida, por regras que vigoraram no passado. Faz-
se necessario destacar também a necessidade de melhorias
na gestao e transparéncia, tendo em vista que apenas dois
estados obtiveram nota A (Amazonas e Rio de Janeiro).

No caso dos municipios, observa-se uma proporgao
elevada de RPPS com classificagéo D nas regides Norte e
Nordeste. O mesmo é verificado nos municipios situados
nos estados de Goias, Minas Gerais e Rio de Janeiro. O
melhor desempenho da esfera municipal é verificado na
regido Sul — especialmente no Rio Grande do Sul e em
Santa Catariana, onde a proporgdo de municipios com
classificagéo A ou B é superior a 60%.

No que se refere as mudancgas observadas no ISP
2020, destaca-se que 421 municipios melhoraram sua
avaliagdo em relacdo ao ISP 2019, 173 pioraram e 0s
demais mantiveram a mesma nota. A dimenséo situagéo
atuarial apresentou 451 casos de melhora e 59 de piora e 0
critério gestdo e transparéncia também apresentou mais
casos de elevagao (312 contra 122). A dimensé&o situagéo
financeira apresentou 0 maior numero de mudancas de nota
entre os trés critérios (693), mas a quantidade de melhoras
(344) foi proxima a de rebaixamentos (349).

6 Parana e Rio Grande do Sul ja apresentaram melhora em seus resultados no ISP 2020, com destaque para o aumento da nota em gestao

transparéncia e situagéo atuarial.




FIGURA 1: Indicador de Situacao Previdenciaria — 2020
A - Estados e DF

B - Municipios

clo

te: ISP 2020, SRPPS, SPREV. Nota: Os municipios em branco no mapa sao aqueles que ndo possuem RPPS.




De modo geral, os avangos verificados no ultimo ano
sdo timidos e a realidade tanto dos estados como dos
municipios com RPPS € preocupante. A reversao desse
quadro envolve iniciativas tanto dos dirigentes dos RPPS
como dos governadores e prefeitos que, com o apoio dos
deputados e dos vereadores, podem contribuir muito para
melhorar as perspectivas para a previdéncia dos servidores
publicos.

A deterioracdo dos RPPS tem drenado os caixas de
muitos entes federativos e ndo ha duvida de que o
agravamento dessa situagdo afetara o pagamento de
salarios e beneficios previdenciarios. A sociedade como um
todo seré afetada porque paga impostos e depende da
provisao de servigos publicos. N&o se trata de uma realidade
distante, mas sim de uma situagao ja vivenciada por muitos
cidad&os brasileiros.

Os resultados do ISP 2020 captaram apenas algumas
das reformulagbes dos RPPS que acompanharam a

Emenda Constitucional (EC) n® 103, de 2019, tendo em vista
sua promulgagao apenas em 12 de novembro de 2019 (o
ISP 2020 tem como base os dados referentes a 2019). Além
disso, tais reformas ndo afetam todos os critérios do ISP de
forma rapida. No entanto, os resultados também n&o
refletem os efeitos negativos da pandemia do novo
coronavirus sobre as contribui¢des dos entes publicos, dada
a suspensao permitida pela Lei Complementar n® 173, de
2020, que podera significar a descapitalizagdo de muitos
regimes proprios.

Sem duvida, os estados e os municipios tém muito a
ganhar com as reformulagdes de seus RPPS, haja vista 0s
baixissimos niveis dos indicadores de cobertura de
compromissos previdenciarios, especialmente nos entes
federativos maiores e com uma massa mais envelhecida
(figura 2). Ademais, varios RPPS de grande porte ja
apresentam insuficiéncias financeiras, como sugerem 0s
indicadores de suficiéncia, retratados na figura 3.




FIGURA 2: indice de cobertura de compromissos previdenciarios — 2020
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indice de cobertura

— Maior maturidade * Menor maturidade

Fonte: ISP 2020, SRPPS, SPREV.

FIGURA 3: indice de suficiéncia financeira — 2020
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Os dirigentes dos RPPS podem fazer a diferenga
melhorando a qualidade da gestdo e o nivel de
transparéncia através dos instrumentos disponibilizados
pela Secretaria de Previdéncia. Abaixo descrevemos dois
fatores que afetam a apuragdo do ISP e a entrega de
melhores resultados aos segurados e a sociedade, e que
dependem diretamente dos gestores dos RPPS:

e Até o presente, poucos RPPS possuem alguma
certificagdo do Pro-Gestéo, que é um atestado das boas
praticas de administragdo no campo da previdéncia dos
servidores. Até a apuracdo referente ao ISP 2020,
apenas 250 RPPS fizeram a adesé@o e 67 possuem
algum dos certificados institucionais. Como se trata de
um programa relativamente recente, espera-se que o

FIGURA 4: Participacdo dos RPPS com CRP judicial — 2020

participagdo

numero de participantes aumente e 0s niveis das
certificacdes também melhorem.

Com base nos dados do ISP 2020, 569 RPPS possuem
pelo menos 1 dos critérios do CRP concedido por via
judicial, com maior participagédo dos RPPS de grande
porte (figura 4), 0 que € um sinal de que as normas gerais
sdo desconsideradas por varios dirigentes e afetam
grande numero de segurados. Muitos dos critérios para
emissdo do CRP estéo sob controle dos gestores, como
€ 0 caso da elaboragdo dos demonstrativos e da
constituicdo dos colegiados. Uma vez que o CRP emitido
administrativamente foi fortalecido pela EC 103, os
dirigentes de RPPS deverdo adotar as medidas que
estdo ao seu alcance para ndo desrespeitarem as
normas gerais de administracéo dos RPPS.

T
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Fonte: ISP-2020, SRPPS, SPREV.

De fato, os entes federativos que recorrem a justica
ao invés de se adequarem as regras gerais dos RPPS
apresentam, em média, resultados piores do que seus pares
nos indicadores que compdem o ISP (figura 5). Tal resultado
se confirma na analise por porte e maturidade (figura 6).

Embora essas estatisticas, por si s6, ndo constituam
evidéncias causais da importancia do CRP, nédo é dificil
compreender porque a possibilidade de afastamento judicial

da supervisao exercida pela Secretaria de Previdéncia e da
exigéncia de CRP para operagdes financeiras tém efeitos
negativos sobre a gestdo, a transparéncia, a governanga e
o controle dos RPPS. A intuicdo é simples: o CRP judicial
desobriga os entes federativos de obedecerem as normas
gerais que visam promover o equilibrio atuarial ao longo dos
anos, tendo como consequéncia a deterioragdo gradual dos
indicadores analisados.




FIGURA 5: Pontuacdo média nos indices de acumulagdo de recursos, suficiéncia financeira e cobertura de compromissos
previdenciarios para entes com e sem CRP judicial
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Fonte: ISP 2020, SRPPS, SPREV.

FIGURA 6: Pontuagdo média nos indices de acumulagdo de recursos, suficiéncia financeira e cobertura de compromissos
previdenciarios para entes com e sem CRP judicial, de acordo com o grupo e subgrupo de classificagao
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Os entes federativos que aderiram ao programa Pro-
Gestao também apresentam desempenho médio um pouco
superior ao dos demais, sobretudo no indicador de
acumulagado de recursos (figura 7). Nao é possivel afirmar
que esses resultados sejam consequéncias do Pré-Gestéo,

que é uma iniciativa relativamente nova. No entanto, eles
sugerem que os RPPS que reconhecem a importancia da
gestao apresentam melhores resultados do que a média. Os
efeitos do Pré-Gestdo devem se materializar ao longo dos
anos.

FIGURA 7: Pontuagao média nos indices de acumulagéo de recursos, suficiéncia financeira e cobertura de compromissos
previdenciarios para entes que aderiram e que ndo aderiram ao Pr6-Gestdo
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Fonte: ISP 2020, SRPPS, SPREV.

5. CONCLUSOES

A reformulagdo do ISP deve conferir maior
transparéncia acerca da situagéo previdenciéria dos entes
subnacionais para toda a sociedade. Seus resultados, que
buscam refletir de maneira fidedigna o desempenho dos
RPPS, devem estimular o aprimoramento da gestdo, a
incorporagao de boas praticas e a realizagao de reformas
previdenciarias necessarias para reversao do quadro atual,
com elevado numero de regimes proprios com resultados
muito aquém do desejado.

Os governos estaduais e municipais devem promover
reformas em seus RPPS para conciliar suas despesas com

aposentadorias e pensdes com a capacidade de
arrecadagao, reduzindo assim a presséo fiscal exercida por
esses sistemas. O resultado dos esforgos de aprimoramento
da gestéo e transparéncia, combinados com a aprovagao de
regras de concessdo e calculo de beneficios aderentes a
realidade fiscal e demogréfica do Pais, terdo efeitos
positivos ndo apenas para 0s proximos resultados do ISP,
mas principalmente para a garantia dos direitos dos
segurados dos RPPS e para a saude das finangas publicas
dos entes subnacionais
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RECEITAS E DESPESAS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL
JUNHO /2020

Necessidade de Financiamento
(em R$ bilhdes reais de jun/2020 - INPC)

Acumulado no més (jun/20)

55,2

Acumulado no ano (2020)

Acumulado em 12 meses (jul/19-jun/20)

195,6
316,0

1. RESULTADOS DAS AREAS URBANA E RURAL

Em junho de 2020, a arrecadagéo liquida total urbana
totalizou R$ 21,2 bilhdes, registrando um crescimento de
6,2% (+R$ 1,2 bilhdo) em relagdo ao més anterior
(mai/2020) e uma queda de 35,3% (-R$ 11,6 bilhdes) na
comparagdo com junho de 2019. Ja a arrecadacéo liquida
total rural foi de R$ 579,9 milhdes, evidenciando um leve
aumento de 0,1% (+R$ 0,5 milhdo), em relagdo ao més
anterior (mai/2020), no entanto, registrou uma diminui¢éo de
25,3% (-R$ 196,5 milhdes) quando comparada a junho de
2019.

A despesa com pagamento de beneficios urbanos,
incluidas as despesas com sentencas judiciais urbanas e
Comprev, foi da ordem de R$ 62,8 bilhdes em junho de
2020, registrando um aumento de 2,2% (+R$ 1,3 bilhdo) em
relagdo ao més anterior (mai/2020) e de 61,7% (+R$ 24
bilhdes) em comparacdo a junho de 2019. Ja a despesa
rural, incluidas as sentencas judiciais rurais, atingiu R$ 14,1
bilhdes em junho de 2020, evidenciando um crescimento de
cerca de 4,2% (+R$ 565,1 milhdes) em relagdo ao més
anterior (mai/2019) e de 41,0% (+R$ 4,1 bilhdes), quando
comparada ao més correspondente de 2019, conforme se
pode observar na Tabela 1.

Em junho de 2020, as clientelas urbana e rural
apresentaram necessidade de financiamento da ordem de
R$ 41,6 bilhdes e R$ 13,6 bilhdes, respectivamente. No
primeiro semestre de 2020, a arrecadacao liquida urbana
(incluida a arrecadagéo associada a Comprev) totalizou R$
158,7 bilhdes, registrando queda de 19,3% (-R$ 38,0
bilhdes) em relagdo ao mesmo periodo de 2019. Ja a
arrecadacao rural atingiu cerca de R$ 3,7 bilhdes, refletindo
uma reducdo de 9,0% (-R$ 371,6 milhdes) na mesma

comparagdo. Ja as despesas com o pagamento de
beneficios previdenciarios urbanos e rurais (incluidas as
sentengas judiciais e Comprev) foram de R$ 286,2 bilhdes e
R$ 71,9 bilhdes, nessa ordem, ou seja, cresceram 21,0%
(+R$ 49,6 bilhdes) no meio urbano e 15,6% (+R$ 9,7
bilhdes) no meio rural. Nesse mesmo periodo, a clientela
urbana registrou uma necessidade de financiamento da
ordem de R$ 1275 bilhdes. Ja a clientela rural, a
necessidade de financiamento foi de R$ 68,1 bilhdes, cerca
de 17,3% (+R$ 10,1 bilhdes) a mais que o valor registrado
no mesmo periodo de 2019.

Observa-se que a dindmica fiscal do RGPS foi
totalmente atipica, principalmente em virtude da pandemia
de Covid-19. Por um lado, houve redugédo da arrecadagéo
em virtude do proprio arrefecimento da atividade econémica.
Por outro, diversas medidas integrantes do esfor¢o do
governo no enfrentamento dos potenciais danos sociais e
econdmicos foram previdenciarias: (i) antecipagao do abono
anual (13° dos beneficios previdenciarios para o 1°
semestre; (i) antecipacdo de auxilio-doencga; (iii)
fechamento e da reabertura gradual das Agéncias da
Previdéncia Social; (iv) postergacdo da contribuicao
previdenciaria para outros meses do ano (Portaria n°
139/20); (v) suspenséo de contratos ou redugéo de jornada.
Além dessas medidas diretamente associadas a pandemia,
outras também afetaram a evolugédo da despesa de maneira
determinante em 2020: (i) novas regras previdenciarias
estabelecidas pela EC 103/2019; (ii) represamento de
beneficios requeridos; (iii) Programa de Revisédo de
Beneficios por Incapacidade.




TABELA 1: Evolugdo da Arrecadagéo Liquida, Despesa com Beneficios Previdenciarios e Resultado Previdenciério,
segundo a clientela urbana e rural (2019 e 2020) — Resultado de junho/2020 em R$ milhdes de junho/2020 — INPC

1. Arrecadagdo Liquida Total (1.1+1.2)

1.1 Arrecadacéo Liquida Total - Urbana
1.1.1 Arrecadagdo Liquida Urbana
1.1.2 Compensagdo Desoneragdo da Folha de Pagam
1.1.3 Comprev

1.2 Arrecadagdo Liquida Total - Rural

2, Despesa com Beneficios (2.1 +2.2)

2.1 Despesa com Beneficios - Urbano
2.1.1 Beneficios Previdenciérios Urbanos
2.1.2 Passivo Judicial - Urbano
2.1.3 Comprev

2.2 Despesa com Beneficios - Rural
2.2.1 Beneficios Previdenciarios Rurais
2.2.2 Passivo Judicial - Rural

3. Resultado Previdenciario (1-2)
3.1 Urbano (1.1-2.1)
3.2Rural (1.2-2.2)

33.526,6
32.750,2
31.988,9
759,5
18
1764
48.864,2
38.840,2
37.651,0
8994
289.8
10.024,0
9.790,1
2339

20.535,3
19.955,9
19.365,5
5894
10
579,5
75.020,8
61.455,6
60.616,6
602,7
236,3
13.565,2
134316
133,6

21.776,7
21.19,7
204818
7133
16
579,9
76.928,5
62.798,3
55.288,7
7.264,2
2454
14.130,3
124893
1.640,9

(15.337,6) (544855) (55.1519)
(6090,1) (414998) (41.6015)
(02475) (129857) (135509)

Acumulado no Ano
1° Semestre

(350) 2007428
(33 1966239
190.305.4

6.3000

185

41189

298.706,7
236.528,6
205.504,6

93263

16978

621781

162.419,0
158671,7
1534745
54916

56
37473
358.0337
286.1728
2044113
10.381,3
13802
71,8609
597126 693913
24655 24696
(07.9639) (1956147) 997
(30.9047) (127501,1) 2195
(580592) (68.1136) 173

25
22
(68)

11052
38
42
(7.0)

11286
12
02
43

601,7
259,6
583,1

46,5

Fonte: INSS (fluxo de caixa ajustado pelo Sistema Informar) Elaboragao: SPREV/ME

GRAFICO 1: Arrecadacéo Liquida, Despesa com Beneficios Previdenciarios e Resultado Previdenciario, segundo a clientela
urbana e rural - Acumulado até junho - R$ bilhdes de junho/2020 — INPC
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A arrecadacao liquida total da Previdéncia Social foi,
em junho de 2020, de cerca de R$ 21,8 bilhdes,
evidenciando um aumento de 6,0% (+R$ 1,2 bilhao) frente
ao més anterior (mai/2020) e redugdo de 35,0% (-R$ 11,7
bilhdes), em relacdo a junho de 2019. As despesas com
beneficios previdenciarios atingiram R$ 76,9 bilhdes em
junho de 2020, registrando aumento de 2,5% (+R$ 1,9
bilh&o) em relacéo ao més anterior (mai/2020) e de 57,4%
(+R$ 28,1 bilhdes), na comparagdo com junho de 2019, o
que resultou numa necessidade de financiamento total, em

RESULTADO AGREGADO (CLIENTELAS URBANA E RURAL)

junho de 2020, da ordem de R$ 55,2 bilhdes, conforme se
pode ver na Tabela 2.

No primeiro semestre de 2020, a arrecadagéo liquida
e as despesas com beneficios previdenciarios chegaram,
respectivamente, a R$ 162,4 bilhdes e R$ 358,0 bilhdes,
resultando numa necessidade de financiamento da ordem
de R$ 195,6 bilndes. Comparando com o mesmo periodo
de 2019, a arrecadacdo liquida diminuiu 19,1% (-R$ 38,3
bilhdes), as despesas com beneficios previdenciarios
cresceram 19,9% (+R$ 59,3 hilhdes) e o déficit cerca de
99,7% (+R$ 97,7 bilhdes).

TABELA 2: Arrecadacgéo Liquida, Beneficios Previdenciarios e Saldo Previdenciario — junho/2019, maio/2020 e junho/2020-
Valores em R$ milhdes de junho/2020 — INPC

Acumulado no ano

mai/20
(B)

1. Arrecadagao Liquida (1.1 +1.2 +1.3 + 1.4 + 1.5)
1.1. Receitas Correntes
Pessoa Fisica
SIMPLES - Recolhimento em GPS
SIMPLES - Repasse STN
Empresas em Geral
Setores Desonerados - DARF
Entidades Filantrépicas
Orgaos do Poder Publico - Recolhimento em GPS
Orgaos do Poder Publico - Retengao FPM/FPE
Clubes de Futebol
ComercialiCagao da Produgéo Rural 75,8
Retencéo (11%) 838,9
Fundo de Incentivo ao Ensino Superior - FIES -
Reclamatoria Trabalhista 458,7
Outras Receitas 16,7
. Recuperagao de Créditos 1.674,9
Arrecadacédo / Comprev / Dec.6.900/09 1,8
Arrecadacéo / Lei 11.941/09 38,4
Programa de Recuperagéo Fiscal - REFIS 10,9
Depésitos Judiciais - Recolhimentos em GPS 0,3
Depésitos Judiciais - Repasse STN 7742
Débitos 431
Parcelamentos Convencionais 806,3
1.3. Restituicoes de Contribuicoes (3,8)
1.4. Transferéncias a Terceiros (1.937,7)
1.5. Compensacao da Desoneragao - STN 759,5
2. Despesas com Beneficios Previdenciarios 48.864,2
Pagos pelo INSS 47.730,9
Sentengas Judiciais - TRF 1.133,3
3. Resultado Previdenciario (1 - 2)

33.526,6
33.033,7
886,3
1.621,0
3.637,8
21.148,5
872,2
304,6
2.8448
3264
2,0

20.535,3
21.167,5

1.371,5

1.456,1
13.136,2

2.557,6

(1.752,9)

75.020,8
74.284,5

(15.337,6) (54.485,5) (55.151,8)

1° Semestre

21.776,7
21.912,5
8219
1.223,6
1.656,2
13.671,5
240,7
301,2
2.669,3
84,8

24

6,0
35
1,2

(35,0)
(33,7)
(7.3)
(10,8) (24,5)
13,7 (54,5)
41 (35,4)
46,4 (72,4)
(7,2) (1,1)
44 (6,2)
(74,0)
19,4

200.742,8
201.834,1
5.552 /4
9.872,5
21.822,7
129.478 4
5.225,3
1.946,5
16.788,1
2.590,0
34,2

162.419,0
164.244,6
5.076,7
8.8152
15.9237
104.002,4
3.020,0
1.939,0
16.642,8
1625,7
229
71,9 69,3 (8,5) 686,8 4530
8347 8036 42) 54378 48764
3114 360,1 (215)  2.305,0 1.799,9
8,4 79 (52,6) 94,2 46,9
5404 4764 7.557,5 4.612,2
1,0 16 18,5 56
34,6 16,6 308,0 186,7
22 6,6 67,1 55,5
3,2 0,0 23 49
(75,9) 33,2 1.239,9 555,6
16,5 28,3 7354 1771
5588  390,1 5.186,3 3.626,8
90 (112 (50,0) (39,1)
(1.314,3) (14.898,7)  (11.890,3)
713,3 6.300,0 5.491,6
76.928,5 298.706,7  358.033,7
68.0234 2869149 3451828
8.905,1 17918  12.850,9
(97.9639) (195.614,7)

8121

164,4
3245

1144
4,1

25,2
(25,0)
21,0
2,5
(84)
1.109,4
1.2

(21,9)
(20,2)
(12,8)
19,9
20,3
9,0
99,7

(32,2)
(6.1)
57,4
425
685,8
2596

589,4

736,3

Fonte: INSS (fluxo de caixa ajustado pelo Sistema Informar)
Elaboragéo: SPREV/ME




3. RECEITAS CORRENTES E MERCADO DE TRABALHO

As receitas correntes somaram R$ 21,9 bilhdes em
junho de 2020, registrando elevagao de 3,5% (+R$ 745,0
milhdes), frente ao més anterior (mai/2020) e apresentando
diminuicéo de 33,7% (-R$ 11,1 bilhdes) em relagéo ao valor
de junho de 2019. Em relagdo a maio de 2020, a rubrica
“Empresas em Geral” teve crescimento de 4,1% (+R$ 535,3
milhdes) e “SIMPLES - Repasse do Tesouro Nacional”
registrou aumento de 13,7% (+R$ 200,1 milhdes). Ja a
rubrica “SIMPLES - Recolhimento em GPS” se reduziu
10,8% (-R$ 147,9 milhdes), como mostra o Gréfico 2.

No primeiro semestre de 2020, as receitas correntes
somaram R$ 164,2 bilhes, cerca de 18,6% (-R$ 37,6

milhdes) a menos que o registrado no mesmo periodo de
2019. A maioria das rubricas apresentaram reducdo: a
rubrica “Empresas em Geral” teve queda de 19,7% (-R$
25,5 bilhdes), a “SIMPLES - Repasse do Tesouro” e
‘SIMPLES - Recolhimento em GPS”, registraram recuo de
27,0% (-R$ 5,9 bilhdes) e de 10,7% (-R$ 1,1 bilho),
respectivamente, conforme se pode observar no Gréfico 3.

A arrecadagdo previdencidria esta diretamente
vinculada ao comportamento do mercado de trabalho, na
medida em que aumentos e redugdes no nivel de emprego
formal do pais refletem um resultado positivo ou negativo
na arrecadagéo.

GRAFICO 2: Variaggo das Receitas Correntes de junho de 2020 em relagéo ao més anterior: em R$ milhdes de junho/2020

(INPC)
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Fonte: INSS (fluxo de caixa ajustado pelo Sistema Informar). Elaboragao: SPREV/ME




GRAFICO 3: Variacdo das Receitas Correntes do 1° Semestre de 2020 em relacdo a 2019: em R$ milhdes de junho/2020

(INPC)

Pessoa Fisica
SIMPLES - GPS
SIMPLES - STN
Setores Desonerados - DARF
Empresas em Geral  (25.476,0)
Entidades Filantrépicas
Orgaos do Poder Publico - GPS
Orgaos do Poder Publico - FPM/FPE
Clubes de Futebol
Comercializag&o da Produgao Rural
Retengao (11%)
FIES
Reclamatoria Trabalhista

Outras Receitas

(475,7)
(1.057,3)
(5.899,0)
(2.205,3)

(7,5)
(145,3)
(964,4)
(11,3)
(233,8)
(561,4)

(505,1)
(47,3)

-32.000 -27.000 -22.000 -17.000 -12.000 -7.000

-2.000 3.000

Fonte: INSS (fluxo de caixa ajustado pelo Sistema Informar). Elaboragéo: SPREV/ME

4.  RECEITAS ORIUNDAS DE MEDIDAS DE RECUPERAGAO DE CREDITOS

Em junho de 2020, as receitas provenientes de
medidas de recuperagdo de créditos foram de R$ 476,4
milhdes, registrando reducgdo de 11,8% (-R$ 64,0 milhdes)
em relagdo a maio de 2020, e de 71,6% (-R$ 1,2 bilh&o)
comparado a junho de 2019. A rubrica “Parcelamentos
Convencionais” registrou queda de 30,2% (-R$ 168,7
milhdes) em relagdo ao més anterior, conforme mostra o
gréfico 4.

No primeiro semestre de 2020, as receitas originadas
de recuperacdo de créditos registraram o montante de R$
4,6 bilhdes, evidenciando uma redugéo de 39,0% (-R$ 2,9
bilhdes) em relagdo ao mesmo periodo de 2019. As rubricas
‘Parcelamento Convencionais” e “Depdsitos Judiciais do
Tesouro Nacional” apresentaram redugdo de 30,1% (-R$
1,6 bilhdo) e 55,2% (-R$ 684,3 milhdes), respectivamente,
no acumulado de janeiro a junho de 2020, conforme pode
ser visto no Gréfico 5.




GRAFICO 4: Variacdo das Receitas de Recuperagdo de Créditos (junho/2020) em relacdo ao més anterior - Em R$
milhdes de junho/2020 (INPC)
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Fonte: INSS (fluxo de caixa ajustado pelo Sistema Informar). Elaboragéo: SPREV/ME

GRAFICO 5: Variagdo das Receitas de Recuperacdo de Créditos do 1° Semestre de 2020 em relacdo a 2019 - Em R$
milhdes de junho/2020 (INPC))
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BENEFICIOS EMITIDOS E CONCEDIDOS

Em junho de 2020, a quantidade de beneficios
emitidos foi de 35,8 milhdes de beneficios, registrando um
aumento de 1,8% (+643,5 mil beneficios) frente a0 mesmo
més de 2019. Nessa mesma comparagdo, os “Beneficios
Previdenciarios” cresceram 1,7% (+498,5 mil beneficios) e
os “Beneficios Assistenciais” aumentaram 4,0% (+191,0 mil
beneficios), ja os “Beneficios Acidentarios” tiveram uma
diminui¢éo de 5,6% (-45,2 mil beneficios), conforme pode
ser visto na Tabela 3.

Na comparagao de junho de 2020 com junho de 2019,
observa-se que as aposentadorias por tempo de
contribuigdo cresceram 4,9% (+311,5 mil aposentadorias);
as aposentadorias por idade aumentaram 3,9% (+421,8 mil
aposentadorias); as pensdes por morte subiram 1,0% (+78,6
mil beneficios); porém, o auxilio-doenga teve uma reducao
de 21,5% (-221,2 mil beneficios).

Da quantidade meédia de 35,7 milhdes de emissdes
verificadas no primeiro semestre de 2020, cerca de 59,8%
(21,3 milhdes) foram destinados a beneficiarios da clientela
urbana, cerca de 26,8% (9,6 milhdes) a beneficidrios da
clientela rural e cerca de 13,4% (35,7 milhdes) aos
assistenciais (Grafico 6). De 2012 a 2020, a quantidade de
beneficios emitidos apresentou incremento de 26,4% no
meio urbano, de 12,4% no meio rural e de 22,8% nos
assistenciais.

O valor médio dos beneficios emitidos entre janeiro e
junho de 2020 foi de R$ 1.650,81, o que representa uma
elevacgéo de cerca de 20,8% em relagdo ao mesmo periodo

de 2019. Quando comparados o periodo acumulado de
janeiro a junho de 2020 e o periodo correspondente de 2013,
observa-se que o valor médio real dos beneficios emitidos
cresceu 27,4% (Gréfico 7).

Em junho de 2020, foram concedidos 424,3 mil novos
beneficios, evidenciando um aumento de 30,0% (+97,9 mil
beneficios) em relagdo ao més anterior e de 6,3% (+25,1 mil
beneficios) em relagéo a junho de 2019. Em relagdo ao més
anterior (mai/2020), a concessdo de “Beneficios
Previdenciarios” cresceu 31,7% (+97,6 mil beneficios), a de
‘Acidentéarios” teve uma elevagdo de 25,5% (+651
beneficios) e de “Assistenciais” registrou reducéo de 2,1%
(-345 beneficios), conforme pode ser visto na Tabela 4.

No primeiro semestre de 2020, a quantidade de
beneficios concedidos foi de 2,1 milhdes de beneficios, o
que mostra uma reducéo de 12,2% (-295,4 mil beneficios)
em relagcdo ao mesmo periodo de 2019. Nessa comparagao,
os “Beneficios Previdenciarios” tiveram uma queda de
11,8% (-258,9 mil beneficios) e os “Beneficios Acidentarios”
reduziram 59,1% (-70,1 mil beneficios), porém os
“‘Beneficios Assistenciais” cresceram 30,3% (+33,4 mil
beneficios).

Além disso, cabe observar que a concessao mensal
de beneficios estad sujeita a uma série de particularidades
como numero de dias Uteis, disponibilidade de pericia
medica, etc., 0 que pode prejudicar a comparagéo e analise
mensal dos dados. Nesse sentido, a base de comparagéo
anual costuma apresentar maior estabilidade.




TABELA 3: Evolugdo da Quantidade de Beneficios Emitidos pela Previdéncia Social (junho/2019, maio/2020 e junho/2020)

TOTAL 35.173.246 35.698.455 35.816.701 0,3 1,8
PREVIDENCIARIOS 29.604.229 30.140.284 30.102.723  (01) 1,7
Aposentadorias 20.628.218 21.216.583 21.261.666 0,2 3,1
l[dade 10.862.703 11.251.721 11.284.4%4 0,3 3,9
Invalidez 3.438.802 3.344989 3.338.993  (0,2) (29
Tempo de Contribuicdo 6.326.713  6.619.873 6.638.179 0,3 49
Pensao por Morte 7.724.038 7.807.724 7.805.004 (0,0) 1,0
Auxilio-Doenca 1.028.546 887.725 807.325  (9,1) (21,5)
Salario-Maternidade 74.716 75.562 73933  (22) (1,0
Outros 148.711 152.690 154.795 1,4 41
ACIDENTARIOS 801.099 763.463 755.874  (1,0) (5,6)
Aposentadorias 219.257 209.376 209.055 (4,7)
Pens&o por Morte 107.792 105.614 105.383 (2,2)
Auxilio-Doenca 97.904 73.874 66.599
Auxilio-Acidente 337.581 341.858 342.419 1,4
Auxilio-Suplementar 38.565 32.741 32.418 (15,9)
ASSISTENCIAIS 4749478 4.776.967  4.940.448 4,0
Beneficio de Prestagao Continuada/BPC - LOAS 4.646.907 4.685.120 4.849.430 4.4
Pessoa idosa 2.035.844  2.097.697 2.098.790 3,1
Pessoa com deficiéncia 2.611.063 2.587.423 2.587.177
Rendas Mensais Vitalicias 102.571 91.847 91.018
l[dade 11.528 9.135 8.971
Invalidez 91.043 82.712 82.047
BENEFICIOS DE LEGISLAGAO ESPECIFICA (BLE) 18.440 17.741 17.656

Fonte: INSS (fluxo de caixa ajustado pelo Sistema Informar) Elaboragédo: SPREV/ME




GRAFICO 6: Evolucéo da Quantidade de Beneficios Emitidos pela Previdéncia Social, segundo a clientela (2012 a 2020)
- Em milhdes de beneficios - Média de janeiro a junho.
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Fontes: Anuario Estatistico da Previdéncia Social - AEPS; Boletim Estatistico da Previdéncia Social — BEPS Elaboragdo: SPREV/IME

GRAFICO 7: Valor Médio do Total dos Beneficios Emitidos (média de janeiro a junho de cada ano) - 2013 a 2020: em R$
de junho/2020 (INPC)
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TABELA 4: Evolugdo da Quantidade de Beneficios Concedidos pela Previdéncia Social (junho/2019, maio/2020 e
junho/2020) e acumulado do 1° Semestre (2019 e 2020)

Acumulado no Ano
1° Semestre

TOTAL 399153 326372 424272 300 63 2430770 2135322
PREVIDENCIARIOS 363455  307.553 405147 3,7 115 2.201.590 1.942.736
Aposentadorias 96.731 93.311 93968 07 (29) 559173  560.268
|dade 46.020 55.924 54357  (28) 181 248707 314798
Invalidez 25,086 8.280 11953 444 (524) 166898  55.840
Tempo de Contribuicéo 25625 29.107 21658  (50) 79 143568  189.630
Pensdo por Morte 38.537 21.022 32235 533 (164) 177817 145555
Auxilio-Doenga 177090 158159 236805 497 337 1118626  927.562
Salario-Maternidade 46.982 33444 40255 204 (143) 325680 298.606
QOutros 4115 1617 1884 165 (542) 20294 10745
ACIDENTARIOS 18.730 2.553 3204 255 (829) 118.702  48.579
Aposentadorias 1131 293 316 283 (668)  7.861 1.865
Pensdo por Morte 23 11 4 (636) (820) 17 47
Auxilio-Doenga 15.408 691 623 (98) (96,0) 98770 35447
Auxilio-Acidente 2.155 1.548 2190 #4516 11837 11174
Auxilio-Suplementar 13 10 1100 (154) 63 46
ASSISTENCIAIS 16.945 16.266 15921  (21) (60) 110313  143.685
Beneficio de Prestagao Continuada/BPC - LOAS 16.945 16.266 15921 (1) (6,00 110313  143.685
Pessoa idosa 7916 11.332 10860 (42) 372 49887  101.832

Pessoa com deficiéncia 9.029 4934 5061 26 (439) 60426  41.853
Pensdes Mensais Vitalicias - - - ; ; . )
|dade
Invalidez - . . - : . .
BENEFICIOS DE LEGISLAGAQ ESPECIFICA (BLE) 23 . . - (100,0) 165 322

Fontes: Anuario Estatistico da Previdéncia Social - AEPS; Boletim Estatistico da Previdéncia Social - BEPS. Elaboragéo: SPREV/IME







ANEXO |
|.I Relagdo entre a Arrecadagao Liquida e a Despesa com Beneficios (R$ milhdes de junho/2020 - INPC)

Arrecadacéo Bruta | Transferéncias a Arrecadagéo Beneficios .
. . . e Relagao %
. Terceiros Liquida Previdenciarios
Periodo

__0___|

Valores referentes ao acumulado até o més de Junho, a pregos de Jun/2020 INPC

2010 181.498 18.426 163.072 202.068 1239 (38.996)
2011 198.798 20.589 178.209 200.842 117,8 (31.633)
2012 216.319 22,549 193.770 225.449 116,3 (31.680)
2013 224.929 23.808 201.121 240.096 119,4 (38.975)
2014 236.288 24.958 211.330 242.887 114,9 (31.557)
2015 233.962 24.749 200.213 251.670 120,3 (42.457)
2016 217.793 22.820 194.973 263.905 135,4 (68.932)
2017 213.922 22.286 191.636 282.489 147,4 (90.853)
2018 218.108 22913 195.196 293.108 150,2 (97.912)
2019 215.642 14,899 200.743 298.707 148,8 (97.964)
2020 174.309 11.890 162.419 358.034 2204 (195.615)

jun/18 35.422 3.331 32.090 47.437 147,8 (15.347)
julig 35.700 3.283 32417 47.755 147,3 (15.338)

agol18 36.333 3.289 33.044 52.050 157,5 (19.006)
set/18 34.976 3.408 31.568 64.664 204,8 (33.096)

out/18 35.785 2.227 33.558 47.405 141,3 (13.848)

nov/18 35.796 2.264 33,531 52.398 156,3 (18.867)

dez/18 58.380 2.282 56.098 65.422 116,6 (9.325)

jan/19 37.562 3.797 33.765 48.176 142,7 (14.411)
fevi19 35.280 2.385 32.895 48,579 147,7 (15.684)

mar/19 34.424 2.258 32.165 55.469 172,4 (23.303)

abr/19 37.138 2.220 34.918 48.876 140,0 (13.958)

mail19 35.774 2.301 33.473 48.743 1456 (15.270)

jun/19 35.464 1.938 33,527 48.864 145,7 (15.338)
julig 34.791 1.887 32.904 49.372 150,0 (16.468)

agol19 35.582 1.903 33.679 54.747 162,6 (21.068)
set/19 35.233 1.948 33.285 67.532 202,9 (34.247)

out/19 36,591 1.923 34.668 49.618 1431 (14.949)

novi19 35.025 1.930 33.095 54.596 165,0 (21.501)

dez/19 56.467 1.888 54,579 66.740 122,3 (12.161)

jan/20 36.288 3.193 33.095 48517 146,6 (15.422)
fevi20 34.577 1.913 32,664 50.935 155,9 (18.271)

mar/20 33.405 1.881 31524 50.411 159,9 (18.887)

abr/20 24.660 1.836 22.824 56,221 246,3 (33.397)

mail20 22.288 1.753 20535 75.021 365,3 (54.486)

jun/20 23.001 1.314 21.777 76.929 3533 (55.152)

Fonte: CGF/INSS. Elaborag&o: SPREV/ME
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Il Arrecadagéo Liquida X Despesa com Beneficios (acumulado até o més de junho de cada ano, em R$ milhdes de

Junho/2020 -INPC
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ANEXO lI

Rubricas de arrecadacao previdenciaria

1. Pessoa Fisica: Contribuinte Individual, Empregado Doméstico, Segurado Especial e Facultativo.

2. SIMPLES - Recolhimento em Guia da Previdéncia Social — GPS: recolhimento relativo a contribuigdo do segurado
empregado de empresas optantes pelo SIMPLES.

3. SIMPLES - repasse STN: Repasse, pela Secretaria do Tesouro Nacional, dos valores recolhidos relativos a cota
patronal de empresas optantes pelo SIMPLES.

4. Empresas em Geral: empresas sujeitas as regras gerais de contribuigao, incluidos os recolhimentos referentes a cota
patronal, dos empregados e do seguro acidente.

5. Setores Desonerados: arrecadagao em DAREF relativas a desoneragéo da folha de pagamento, conforme a Lei 12.546
de 14/12/2011.

6. Entidades Filantropicas: recolhimento relativo a contribuicdo do segurado empregado de Entidades Filantropicas das
areas de saude, educacao e assisténcia social, que tém isencdo da cota patronal.

7. Orgaos do Poder Publico - Recolhimento em GPS: Recolhimento em Guia da Previdéncia Social - GPS - em relagéo
aos servidores da administragéo direta, autarquias e fundagdes, da Unido, Estados e Municipios, vinculados ao RGPS.
8. Orgaos do Poder Publico - Retengdo FPM/FPE: Valores retidos do Fundo de Participagdo dos Estados - FPE - ou do
Fundo de Participagao dos Municipios - FPM - para pagamento das contribuigdes correntes de Estados e Municipios.

9. Clubes de Futebol: receita auferida a qualquer titulo nos espetaculos desportivos de que os clubes de futebol
participem.

10. Comercializagao da Producéo Rural: Valores recolhidos por Produtores Rurais Pessoa Fisica e Juridica, quando da
comercializagdo de sua produgao.

11. Retencéo (11%): valor retido pela contratante de servigos prestados mediante cesséo de mé&o-de-obra no valor de
11% da nota fiscal, da fatura ou do recibo de prestagao de servigos.

12. Fundo de Incentivo ao Ensino Superior — FIES: Divida das universidades junto a Previdéncia repassada ao INSS
através do Fundo de Incentivo ao Ensino Superior - FIES.

13. Reclamatéria Trabalhista: recolhimento sobre verbas remuneratérias decorrentes de decisdes proferidas pela Justica.
14. Arrecadacgéo / Comprev / Dec.6.900/09: compensac&o financeira entre os regimes proprios de previdéncia e 0 RGPS
15. Arrecadacao / Lei 11.941/09: refinanciamento de débitos previdenciarios.

16. Programa de Recuperagéo Fiscal — REFIS: Arrecadagdo proveniente do Programa de Recuperagao Fiscal, que
promove a regularizagdo de créditos da Unido, decorrentes de débitos de pessoas juridicas, relativos a tributos e
contribuicdes administrados pela SRF e pelo INSS.

17. Depositos Judiciais - Recolhimentos em GPS: Recolhimento em Guia da Previdéncia Social - GPS - de parcelas de
créditos previdenciarios das pessoas juridicas que ingressam com agdes contra a Previdéncia.

16. Depositos Judiciais - Repasse STN: Valor repassado pela Secretaria do Tesouro Nacional referente a parcela do
crédito previdenciario das pessoas juridicas que ingressam com agdes contra a Previdéncia (Lei n° 9.709/98).

18. Débitos: Débitos quitados através de Guia da Previdéncia Social - GPS - ou recebidos em decorréncia de Contrato
de Assungéo, Confissao e Compensacéo de Créditos.

19. Parcelamentos Convencionais: Pagamento de parcelamentos n&o incluidos em programa especifico de recuperagéo
de crédito.

20. Sentencas Judiciais — TRF: Pagamento de precatdrios de beneficios e de requisi¢des de pequeno valor resultantes
de execugdes judiciais. A Lei n° 10.524, de 25.07.2002, no seu art. 28, determinou que as dotagdes orcamentarias para
pagamento destes valores seriam descentralizadas aos Tribunais, ndo mais sendo pagas pelo INSS.
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