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N° de Pretocole do Recurse: NG
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Unidade de origem: Agéncia da Previdéncia Social /Itatinga
Tipo do Processo: Pedido de Uniformizacie de Jurisprudéncia
Recorrente: Instituto Nacional do Seguro Social/INSS
Recorrido: NG

Beneficio: Apesentadoria por Idade

Relatora: Sulamita Cristina Dias

{Processe Eletrinico)
Relatério

Cuidam os autos de pedido de UNIFORMIZACAC DE
JURISPRUDENCIA, formulado pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em
face de o v. Acorddo n® 5589/2016, proferido pela extinta 1* Composicio Adjunta da d.
3% Camara de Julgamento, que por unanimidade, negou provimento ao recurso especial
interposto peio INSS.

No acdrddo regional, a 1* Composi¢io Adjunta da d. 3* Camara de
Julgamento, manteve o ¢cSmputo do vinculo laborade como empregada doméstica,
anotado na carteira de trabalhe, para o periodo de 02/11/1977 a 20/07/1978,
fundamentando no Enunciado 18 do CRPS, e mantendo, ainda, o cdmputo dos
recoihimentos das competéncias vertidas em dobro e como segurada facultativa,
gerando a concessdo do beneficio aposentadoria por idade, conforme requerido por

Insta registrar, que a interessada formulou o pedido de concessio do
beneficio — Aposentadoria por Idade — em 13/03/2015, nascido em 19/05/1950, aos 64
anos na DER — Data de Entrada do Requerimento.

Consoante se depreende da documentagdo colacionada aos autos, o
beneticio foi indeferido inicialmente pela Autarquia, porquanto ndo foi apurada caréncia
necessaria, conforme a tabela progressiva contida no art. 142 da Lei n® 8.213/1991,
excluido da contagem o periodo de 01/11/1974 a 20/07/1978, laborado como
empregada doméstica para a empregadora Marlene R. Santarém, ndo fazendo jus a
concessdo da aposentadoria por idade urbana (fls.).

A d. 15° Junta de Recursos deu provimento parcial ao pedide formulado,
promoveu o cOmputo do periodo de 02/11/1977 a 20/07/1978, laborado como
empregada doméstica para a empregadora Marlene R. Santarém fundamentado no artigo
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36 da Let n® 8.213/91, alcangando caréncia suficiente para a concessio do beneficio, ora
vindicado no requerimento inicial (fls.312/316).

Recurso especial interposto pelo INSS, no qual apresenta seu
inconformismo, impugnande ¢ cdmputo do vinculo de empregada doméstica, tendo em
vista que ndo comprova o labor como empregada doméstica quando implementou s
condiges necessarias para a concessdo do beneficio, inaplicavel a espécie o artigo 36
da Le1n®8.213/91 (f1s.318/319).

A 1" CA da d. 3? Cdmara de Julgamento exarou a decisfio no acérdio n°
5589/2016, negando provimento ao recurso especial interposto pelo INSS.

Diante da decisao alhures, o INSS maneja adiante, o pedido Uniformizagio
de Jurisprudéncia, tendo em vista que na DER a interessada estava vinculada ac RGPS
na qualidade de contribuinte individual facultativo, ou seja, ndo exercia a atividade de
doméstica quando veio requerer o beneficio, portanto ndio se enquadra na excec¢io do

beneficio do artigo 36 da Lei 8.213/91, nfio fazendo jus a concessdo do beneficio
{f15.356/359),

Requesta quanto ao disposto ne Parecer CONJUR/MPS n°® 672/2012, ndo
cabe a inclusdo do periodo de 02/11/1977 a 20/07/1978, conforme os acordios

paradigmas que sustenta a tese ora defendida no incidente proposto.

Devidamente intimada a interessada apresentou contrarrazdes ao incidente
proposto, pugnando pela mantenga da decis3o.

O incidente foi inadmitido, sendo objeto de recurso interposto pelo INSS
(fls.374/375).

Contrarrazdes da interessada as fls. 381/382.

Os autos foram encaminhados & Divisdo de Assuntos Juridicos que opinou
pela averiguagdo dos requisitos de admissibilidade do incidente proposto pele INSS
{{13.386/390)-

O incidente foi admitido, visto que evidenciou a divergéncia na matéria
submetida no julgado a quo, aquela protatada nos paradigmas, vindo conclusos os autos
para analise e decisdo.

E o relatério.
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Voto

EMENTA: PEDIDO DE UNIFORMIZACAQO DE JUSRISPRUDENCIA
AO CONSELHO PLENO. APOSENTADORIA POR IDADE. EMPREGADA
DOMESTICA. PERIODO ANOTADO NA CTIPS COMPUTADO.
DESNECESSIDADE DE A ATIVIDADE DE DOMESTICA NA DER.
INTELIGENCIA DOS ARTIGOS 36, 48, §1° E 142 DA LEI N° 8.213/91 E ARTIGOS
20, §1, 62, §1° DO DECRETO N° 3.048/99, LEI N° 3.807/1960, LEI
COMPLEMENTAR 150/2015. NO SEU ART. 3°. PEDIDO DE UNIFORMIZACAG
DE JURISPRUDENCIA CONHECIDO E IMPROVIDO.

Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia ao Conselho Pleno proposto
tempestivamente pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS tempestivo nos
termos do §3° do artigo 63, da Portaria/MDS n° 116, de 20 de margo de 2017, que

regulamento o Regimento Interno deste ¢. Conselho de Recurso da Previdéncia Social —
CRPS.

1. Da insurgéncia quanto ao incidente proposto

O pedido de uniformizacdo de jurisprudéncia se encontra disciplinado pelos
artigos 3°, inciso IT e 63, do Regimento Interno do CRPS, confira-se:

“Art. 3° Ao Conselho Pleno compete:

I - uniformizar, em tese, a jurisprudéncia administrativa previdenciaria e
assistencial, mediante emissdo de Enunciados;

II - uniformizar, no case concreto, as divergéncias jurisprudenciais entre as
Juntas de Recursos nas matérias de sua algada ou entre as Cémaras de julgamento em
sede de Recurso Especial, mediante a emissio de Resolugio; e

HII - decidir, no caso concreto, as Reclamagdes ao Conselho Pleno, mediante
a emiss@o de Resolucdo.”

“Art. 63. O Pedido de Uniformizagio de Jurisprudéncia podera ser
requerido em casos concretos, pelas partes do processo, dirigido ao Presidente do
respectivo orgo julgador, nas seguintes hipoteses:

I - quando houver divergéncia na interpretagio em matéria de direito entre
acorddos de Camaras de Julgamento do CRSS, em sede de Recurso Especial, ou entre
estes e resolugdes do Conselho Pleno; ou

II - quando houver divergéncia na interpretagdo em matéria de direito entre
acordaos de Juntas de Recursos do CRSS, nas hipéteses de algada exclusiva previstas
no art. 30, § 2°, deste Regimento, ou entre estes ¢ Resolugdes do Conselho Pleno.”
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Nesse sentido, assevera-se que o expediente apresentado deve se ater a
matéria de direito, ndo se prestando a reapreciar a matéria fatico probatdria ou
solucionar divergéncia em matéria de provas.

No caso em comento, o INSS insurge no bojo do incidente aduzindo que o
periodo de 02/11/1977 a 20/07/1978, nfio pode ser computado para fins de caréncia,
visto que néo houve recothimentos, suscitando divergéncia na decisio com a legislagio
vigente e as decisGes relativa a matéria em questiio, e, requerendo a reforma do
Acbrdio.

Alega ainda que os dispositivos legais que embasaram a decisdo Colegiada
(Parecer CONJUR/MPS n° 672/2012 / Art. 36 da Lei n°® 8.213/91), somente se aplicam &
empregada doméstica em gozo de suas fungdes.

Aduz que, na DER a interessada estava vinculada ao RGPS na qualidade de
contribuinte individual facultativa, ou seja, ndo exercia a atividade de doméstica quando

veio requerer © beneficio, portanto ndo se enquadra na excegiio do beneficio do artigo
36 daLe1 8.213/91.

Quanto a irresignagdo da Autarquia, melhor sorte nfo a assiste.

A Lei n° 3.807/1960, no seu art. 3° ndo excluiu o0 empregado doméstico da
filiagao obrigatoria. Posteriormente, incluiu com a modificagio introduzida pelo seu art.
5% 1, a, expressamente inclui essa categoria na filiagio obrigatoria. Atualmente, o
empregado doméstico mantém essa qualidade por forga do art. 11, I, “j”, da Lei
8.213/91.

Ademais a LC 150/2015 prevé o parcelamento de débitos previdenciarios
pelo empregador, para débitos com vencimento até 2013, portanto, caso haja débitos a
ser recebidos dos empregadores, cabe a Autarquia efetivar a cobranga do respectivo
empregador doméstico.

Confira-se: °

“Art. 39. E instituido o Programa de Recuperagio Previdenciaria dos
Empregadores Domésticos (Redom), nos termos desta Lei.

Art. 40. Sera concedido ao empregador doméstico o parcelamento dos
débitos com o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) relativos a contribuicio de
que tratam os arts. 20 e 24 da Lei no 8.212, de 24 de jutho de 1991, com vencimento até
30 de abril de 2013.”
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Assim, comprovada a prestagdc do servigo no periodo questionado, e, sendo
o empregado doméstico filiado obrigatério da previdéncia, com o simples registro em
carteira conforme preconiza o art. 20, §1° do Decreio n° 3.048/99, a interessada tem
direito a contagem e averbago do tempo de servigo prestado naquela condic3o.

O nd recolhimento ou recolhimentos em atraso de contribuigdes
previdenciérias, ndo impede o exercicio do direito, até porque essa obrigacdo & do
empregador (art. 79, da Lei 3.807/60 ¢ 30, I, da Lei 8.213/91).

Sobre o tema os seguintes precedentes:

"PhVIDEWCIARIO APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO
— EMPREGADA DOMESTICA - COMPUTO DO PERIODO ANTERIOR A
INCLUSAO DA PROFISSAO NO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL -
POSSIBILIDADE.

1. A eventual falta de recolhimento das contribuigdes, pelo empregador, nio
impede a concessdo de beneficio previdenciario ao empregado (art. 30, I, a, da Lei n°
8.213/91).

2. Computa-se, para fins de concessdo de beneficio previdenciario, o
periodo laborativo anterior & data da inclusio da profissio no Regime Geral da
Previdéncia Social. (art. 60, I, Dec. 3.448/99).

3. Comprovado o exercicio da profissio de doméstica no periodo
compreendido entre 09/01/1962 a 31/12/1973, por meio de anotacdes na CTPS, faz jus a
autora ao reconhecimento e a averbag@o do tempo de servigo anterior ao da insergdo da
profissdo de empregado doméstico no Regime Geral de Previdéncia Social.

4. Apelagio do INSS improvida e remessa oficial prejudicada.

5. Sentenca confirmada (AC 1998.01.00.000124-9/MG, Rel Juiz Derivaldo
De Figueiredo Bezerra Filho (conv.), Primeira Turma Suplementar (inativa),DJ p.553
de 21/01/2002) PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO — EMPREGADA

E, esse ¢ o entendimento do Enunciado n° 2, inciso I, do CRPS, confira-se

“Nao se indefere beneficio sob fundamento de falta de recolhimento de
contribui¢do previdenciaria quando a responsabilidade tributaria nio competir ao
segurado.

I - Considera-se presumido o recolhimento das contribui¢des do segurado
empregado, inclusive o doméstico, do trabalhador avulso e, a partir da competéncia
abril de 2003, do contribuinte individual prestador de servico.”

Reforca-se, os fundamentos acima mencionados o art. 36 da Lei n°
8.213/91.
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Como se vé, a pretensdo do INSS ndo encontra guarida na propria norma
exarada pela legislagio previdenciaria e na jurisprudéncia do CRPS, razio pela qual
deve ser negado provimento ao pedido de uniformizagio de jurisprudéncia, pelos
fundamentos acima delineados.

Diante do exposto, o Acérddo n° 5589/2016 ndo carece de reparos,
observado o entendimento disposto no presente voto.

CONCLUSAQ: VOTO NO SENTIDO DE CONHECER DO PEDIDO

DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA AQ CONSELHO PLENO,
PARA NO MERITO NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Brasilia-DF, 26 de novembro de 2020




MINISTERIO DA ECONOMIA-ME
SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO
SECRETARIA DE PREVIDENCIA
CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL-CRPS
CONSELHO PLENO

DECISORIO

RESOLUCAO N° 74/2020

Vistos e relatados os presentes autos, em sessdo realizada hoje,
ACORDAM os membros do Conselho Pleno, por UNANIMIDADE, no sentido de
CONHECER DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA AO
CONSELHO PLENO, para no mérito NEGAR-LHE PROVIMENTO, de acordo
com o Voto da Relatora e sua fundamentag@o.

Participaram, ainda, do presente julgamento os (as) Conselheiros (as):
Robson Ferreira Maranhdo, Vania Pontes Santos, Gustavo Beirio Aratjo, Paulo Sérgio
de Carvalho Costa Ribeiro, Maria Madalena Silva Lima, Renato Agostinho das Chagas,
Moisés Oliveira Moreira, Maria José de Paula Moraes, Imara Sodré Sousa Neto,
Guilherme Lustosa Pires, Valter Sérgio Pinheiro Coelho, Renata dos Santos Lito,
Alexandra Alvares de Alcantara, Tarsila Otaviano da Costa e Adriene Candida Borges.

Brasilia-DF, 26 de novembro de 2020.

SUL CRISTINA DIAS MARCELO FERNANDO BORSIO
lator. Presidente



