MINISTERIO DA ECONOMIA-ME
SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO
SECRETARIA DE PREVIDENCIA
CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL-CRPS
CONSELHO PLENO

N° de Protocolo do Recurso_
Documento/Beneficio: ||| | | | G

Unidade de origem: Agéncia da Previdéncia Social/ Jau/SP
Tipo do Processo: Pedido de Uniformizac¢ao de Jurisprudéncia/CRPS

Recorrente: i acj o Seguro Social-INSS
Recorrido:

Beneficio: Aposentadoria Especial
Relatora: Eneida da Costa Alvim

RELATORIO:

Trata-se de pedido de UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA, interposto pelo
Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, conforme evento 68.

O presente pedido foi interposto em vista do Acorddo 309/2019 proferido pela 04°
CAJ/CRPS, quando deu provimento ao recurso do Sr. | N | NI (irmando ser devido
enquadramento em atividade especial do periodo de 06/03/1997 a 19/05/2016 em que o
interessado esteve exposto ao agente nocivo eletricidade acima de 250 V.

O Acérdio proferido pela 04* CAJ afirma que: “aplica o entendimento exarado em
recurso repetitivo no RESP 1306113/SC e, tendo em vista os novos documentos juntados e
informagdes complementares e a vnica razdo para ndo enquadramento foi por auséncia de
previsdo expressa normativa e considerando as informagdes complementares, altero a decisdo
anterior tendo em vista as novas provas capazes de modificar a decisdo, ante o direito liquido e
certo do requerente’”.

O presente pedido tem por fundamento a divergéncia entre 0 Acordéo 309/2019
proferido pela 04" CAJ/CRPS e os acorddos proferidos pelas 017, 027, 03" e 04* Camaras de
Julgamento.

A Autarquia apresenta sete acorddos divergentes, dos quais destacaremos o Acérdiao
205/2016 da 02* CAJ/CRPS, 4556/2015da 01* CAJ e 1711/ 2015 da 03" CAJ.

Os acérddos paradigmas, afirmam ser indevido enquadramento por exposi¢ao ao
agente nocivo eletricidade em periodo posterior a 05/03/1997.
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ApoOs andlise dos autos a 05" JR/SP ndo conheceu do recurso do interessado,
conforme acordao 6497/2017, alegando nao ter sido comprovado direito inequivoco por parte do
interessado, bem como o Recurso Ordinario encontrava-se intempestivo — evento 18.

O interessado apresentou Recurso Especial, afirmando que o Recurso Ordinario foi
interposto dentro do prazo de trinta dias, bem como solicitou o reconhecimento da atividade
especial, com exposi¢do ao agente nocivo eletricidade em periodo posterior a 05/03/1997 —
evento 24.

Apbs andlise dos autos a 04" CAJ deu provimento ao recurso do interessado conforme
Acordao 309/2019, afirmando ser devido enquadramento em atividade especial do periodo de
06/03/1997 a 19/05/2016, por exposi¢do ao agente nocivo eletricidade — evento 66.

O INSS apresenta pedido de Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia — evento 68.

Pedido analisado pelo Presidente da 04* CAJ, quando vislumbrados requisitos
necessarios a Analise do Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia — evento 80.

Anélise por parte do Presidente do Conselho Pleno do Conselho de Recursos do
Seguro Social, o qual determina a distribui¢ao do processo a essa relatora — evento 82.

E o relatorio.

YOTO

EMENTA: APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. PEDIDO
DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ATIVIDADE INSALUBRE.
ELETRICIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE ENQUADRAMENTO APOS 05/03/1997.
DECRETO 53.831/64. DEVIDA UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.

Pedido formulado pelo INSS tempestivamente.
Presentes os pressupostos de admissibilidade.

O presente pedido de Uniformizagéo de Jurisprudéncia tem por fundamento a
divergéncia entre o Acorddo 309/2019 proferido pela 04° CAJ/CRPS, quando deu provimento ao
recurso do || GG :firmando ser devido enquadramento em atividade especial
do periodo de 06/03/1997 a 19/05/2016 em que o interessado exerceu suas atividades exposto o
agente nocivo eletricidade e os Acdrddos 205/2016 da 02" CAJ/CRPS, 4556/2015 da 01" CAJ e
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I7l.l/ 2015 da 03" CAJ que .afirmam ser indevido enquadramento por exposi¢do ao agente
nocivo eletricidade em periodo posterior a 05/03/1997.

Conforme legislagdo em vigor, a Uniformizacdo de Jurisprudéncia tem previsdo na
Portaria 116/2017, conforme abaixo transcrito:

Art. 3° - Ao Conselho Pleno compete:

I - wuniformizar, em lese, a jurisprudéncia administrativa previdenciaria e
assistencial, mediante emissdo de Enunciados;

Il - uniformizar, no caso concreto, as divergéncias jurisprudenciais entre as Juntas
de Recursos nas matérias de sua algada ou entre as Cdamaras de julgamento em sede de Recurso
Especial, mediante a emissdo de Resolugdo; e

Il - decidir, no caso concreto, as Reclamagdes ao Conselho Pleno, mediante a
emissdo de Resolugdo.

Art. 61 - A uniformizagdo, em tese, da jurisprudéncia administrativa previdencidria
poderd ser suscitada para encerrar divergéncia jurisprudencial administrativa ou para
consolidar jurisprudéncia reiterada no dmbito do CRSS, mediante a edi¢do de enunciados.

$ 1° - A uniformizagdo em tese poderd ser provocada pelo Presidente do CRSS, pela
Coordenagéo de Gestdo Técnica, pela Divisdo de Assuntos Juridicos, pelos Presidentes das
Cdmaras de Julgamento ou, exclusivamente em matéria de al¢ada, por solicitagdo de Presidente
de Juntas de Recursos, ou pela Diretoria de Beneficios do INSS, mediante a prévia apresentagdo
de estudo fundamentado sobre a matéria a ser uniformizada, no qual deverd ser demonstrada a
existéncia de relevante divergéncia jurisprudencial ou de jurisprudéncia convergente reiterada.

§ 2° - A divergéncia ou convergéncia de entendimentos devera ser demonstrada
mediante a elaborag¢do de estudo fundamentado com a indicagdo de decisérios divergentes ou
convergentes, conforme o caso, proferidos nos iltimos cinco anos, por outro orgdo julgador,
composigdo de julgamento, ou, ainda, por resolugdo do Conselho Pleno.

§ 3° - Elaborado o estudo na forma prevista no § 2° a autoridade competente
encaminhara a proposia de uniformizacdo em lese da jurisprudéncia previdenciaria ao
Presidente do CRSS que a distribuird ao relator da matéria no Conselho Pleno.

§ 4° - Aplica-se a uniformizagdo em tese da jurisprudéncia adminisirativa
previdencidria e assistencial, no que couber. o procedimento previsto no artigo 63 deste
Regimento.
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De fato, os acorddos apresentados possuem divergéncias em matéria analoga, sendo
portanto devido o acolhimento do presente pedido.

No caso concreto, o interessado requer enquadramento em atividade especial do
periodo de 06/03/1997 a 19/05/2016, quando exerceu atividade laboral com exposi¢éo ao agente
nocivo cletricidade superiora 250 V.

Conforme formuldrio Perfil Profissiografico Previdencidario — PPP apresentado no
evento 49, foi informada atividade de eletricista, técnico de recuperagdo de energia, técnico de
subestagdo, sempre exposto ao agente nocivo eletricidade superior a 250 V.

Em analise ao cédigo 1.1.8, anexo ao Decreto 53.831/64, podemos verificar a
possibilidade de enquadramento por exposigdo ao agente nocivo eletricidade somente até
05/03/1997, uma vez que, o Decreto 2.172/97 ndo traz previsdo para tal enquadramento.

Dessa forma, resta claro que o agente nocivo eletricidade foi excluido do rol de
agentes nocivos que proporcionam o enquadramento em atividade especial, apos 05/03/1997.

Tal matéria ja se encontra pacificada junto ao Conselho Pleno do CRPS — Conselho
de Recursos da Previdéncia, conforme Resolugdo 08/2016, dentre outras, cuja ementa preveé:

EMENTA: PEDIDO DE UNIFORMIZACA~0 DE JURISPRUDENCIA.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. ATIVID/’lDE ESPECIAL.
ELETRICIDADE. INVIABILIDADE DE ENQUADRAMENTO DE PERIODOS A PARTIR
DE 06/03/1997.

1. O agente nocivo eletricidade, a partir de 06/03/1997, foi excluido do rol de

agentes que propicia a concessio da aposentadoria especial, ndo podendo ser
considerado para fins do reconhecimento da especialidade das atividades

exercidas pelo segurado.
2. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia conhecido e provido.

Assim, no presente caso, verifico ser devido o acolhimento do presente pedido de
Uniformizagio de Jurisprudéncia, dando provimento ao pedido do INSS, retornando 0s autos a

04* CAJ para providéncias cabiveis.
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CONCLUSAQ: Pelo exposto, VOTO no sentido de preliminarmente
CONHECER DO PRESENTE PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA,
PARA NO MERITO DAR-LHE PROVIMENTO.

Brasilia-DF, 25 de outubro de 2019

Af. o
AL U
ENEIDA DA COSTA ALVIM
Relatora
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Tipo de procedimento: UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA
Suscitante: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS)
Suscitado:

VOTO DIVERGENTE

Meu posicionamento a respeito do tema ja é por demais
conhecido pelos componentes da composicdo plendria deste
Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

Se o Superior Tribunal de Justi¢a (STJ), a quem a Constituigao
Federal cometeu a responsabilidade de interpretar a legislagdo
federal e estadual de nivel ordinério, ao apreciar o Recurso Especial
n? 1.306.113/SC, entendeu ser possivel o enquadramento da
atividade exercida sob tensdo elétrica superior a 250 volts, isso
significa que inexiste ébice a que este Conselho de Recursos possa
encampar tal posicionamento, valendo ressaltar que o tema foi
objeto de repercussdo geral, o que confere a tese encampada por
aquele Tribunal uma amplitude que transborda o Poder Judiciario,
cabendo & Administracdo Federal curvar-se a tal posicionamento, de
modo a evitar a continuidade desse pingue-pongue jurisprudencial
que leva o Poder Judicidrio e algumas unidades julgadores deste
Conselho de Recursos a posicionarem-se pela possibilidade de
enquadramento, com outros érgdos judicantes do mesmo CRPS
trilhando caminho oposto, tudo a vulnerar o principio da seguranca
juridica, que existe e estéd catalogado na Lei n® 9.784, de 29.01.1999

(art. 29).

Alids, bem por isso cabe lembrar a precisa observacdo do
Ministro Rogério Schietti Cruz, do mesmo STJ, para quem "[é]

injustificdvel que, depois de firmadas teses em recurso~r
representativo de controvérsia, bem como em enunciado de samula,fg/\&



se persista na ado¢cao de um entendimento incompativel com a
interpretacdo dada por este superior tribunal" (Brasil. Superior
Tribunal de Justiga. Reclamagdo n? 33.862. Relator: Ministro Rogério
Schietti Cruz. Acérddo in DJe de 16.08.2017).

A bem da verdade, a insisténcia em se discutir ou negar
reconhecimento a uma tese ja pacificada pelo Superior Tribunal de
Justica viola o principio da seguranca juridica, além de vulnerar
igualmente os principios da celeridade processual e do interesse
publico (art. 22 da Lei n2 9.9784/99), pois qual a vantagem de se levar
ao Poder Judicidrio uma demanda cujo desfecho ja se sabe que serd
favordvel ao segurado?

Com essas consideracdes, voto por NEGAR
PROVIMENTO ao Incidente de Uniformizacdo apresentado pelo INSS.

Qe\\_.f, \q[; & < C,{,{_;L_;\[g
Paulo Sérgio d%. Costa Ribeiro
Conselheifo - 42 Cal
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DECISORIO
RESOLUCAO N°44 /2019

Vistos e relatados os presentes autos, em sessido realizada hoje, ACORDAM os
membros do Conselho Pleno, por MAIORIA, no sentido de CONHECER DO PRESENTE
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA, para, no mérito, DAR-LHE
PROVIMENTO, de acordo com o Voto da Relatora e sua fundamentagdo. Vencido Voto
Divergente do Conselheiro Paulo Sérgio de Carvalho Costa Ribeiro. Vencidos ainda os (a)
Conselheiros (a)Vania Pontes Santos, Maria José de Paula Moraes, Valter Sérgio Pinheiro
Coelho e Adriene Céndida Borges.

Participaram, ainda, do presente julgamento os (as) Conselheiros (as): Robson Ferreira
Maranhdo, Maria Madalena Silva Lima, Renato Agostinho das Chagas, Imara Sodré Sousa Neto,
Sulamita Cristina Dias, Guilherme Lustosa Pires, Rodolfo Espinel Donadon e T a Otaviano

da Costa.
Brasilia-DF, 25 Ntubro de 2019
),
Wy —
ENEIDA DA COSTA ALVIM MARCELO FERNANDO BORSIO
Relatora Presidente






