SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO
SECRETARIA DE PREVIDENCIA
CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL-CRPS
CONSELHO PLENO

N° de Protocolo do Recurso:
Documento/Beneficio: Salario Maternidade

Unidade de origem: Agéncia da Previdéncia Social/Piracicaba/SP
Tipo do Processo: Pedido de Uniformizacédo de Jurisprudéncia/CRPS
Recorrente:
Recorrido: Instituto Nacional do Seguro Social-INSS
Beneficio:
Relatora: Maria Madalena Silva Lima

RELATORIO

Trata-se de pedido de Uniformizacao de Jurisprudéncia formulado por
fls. 01/07, na condicdo de representante legal e/ou
administradora provisoria da interessada, na forma disciplinado no art. 64 do
RI/CRPS, aprovado pela Portaria MPS n° 548/2011, requerendo o conhecimento e o
provimento do pedido formulado de uniformizagao da jurisprudéncia sobre o tema,
diante das divergéncias de jurisprudéncias existentes, apresentado relacdo de
diversos processos de diversos titulares, com diferentes valores apurados.

Pleiteia que seja aplicada a fundamentacao do Acérdao n® 219/2016,
prolatado em 05/07/2016 pela 22 Cad, que se encontra em consonancia com a tese
juridica, entendendo que nao se aplica as causas interruptivas e suspensivas do
prazo prescricional previsto no Decreto n® 20.910/1932, aplicaveis apenas as dividas
da administracdo publica, tais como suspensdao do prazo durante o processo
administrativo de apuragao.

O INSS ratificou seu entendimento de que cabe a aplicagao do art. 64 do
RI/CRPS, aprovado pela Portaria MPS n° 548/2011, de Uniformizacédo de
Jurisprudéncia em face as conclusdes exaradas no Acérdao 219/2016 e no processo
apenso que se referem ao mesmo beneficio apenas de recorrentes distintas, bem
como para a inclusao do presente processo na andlise do pedido de uniformizagéo
de jurisprudéncia requerido pela SRD através do processo [IIINNEGEGEGE
de forma que envolvendo todos da mesma recebedora e/ou representante
legal/administradora (Alessandra Aparecida Toledo) e que tenham a mesma
conclusdo sobre ser devidas ou ndao a cobranga dos valores indevidamente
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recebidos e em caso positivo, se a cobranga deve ser efetuada com ou sem a
aplicacdo dos institutos da decadéncia e prescricao e a quem deve ser imputada a
responsabilidade pela devolugao: as seguradas titulares dos beneficios ou a
representante legal (procuradora/administradora proviséria) que na maior parte dos
casos foi a responsavel pelo efetivo recebimento dos valores.

Consoante despacho de fls. 16/17, a DJ solicitou a juntada dos processos
cujos acordaos sao fundamentais para a defesa no caso concreto e as analises
subsequentes, consoante disciplinado no art. 64 do RI/CRPS.

Submetido o feito a analise da entdo Sra. Presidente do Conselho de
Recursos do Seguro social, esta determinou a instauragao de procedimento de
uniformizagao de jurisprudéncia e a distribuicdo dos autos a esta Relatora e posterior
submissao da matéria ao Conselho Pleno.

E o relatorio.

VOTO

EMENTA: PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA.
SALARIO MATERNIDADE. IRREGULARIDADE NA CONCESSAO DO
BENEFICIO. DIVERGENCIA EM MATERIA DE DIREITO NAO DEMONSTRADA.
IMPOSSIBILIDADE DE ISENCAO DE VALORES RECEBIDOS INDEVIDAMENTE.
INTELIGENCIA DO ARTIGO 154 DO DECRETO N° 3.048/99. APLICACAQO DA
PRESCRICAO QUINQUENAL. PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
JUSTRISPRUDENCIA CONHECIDO E NAO PROVIDO.

Pedido considerado tempestivo, data do Oficio 21.519.858 de 07/11/2016,
sem constar a data de recebimento e a data de interposicao do pedido de
uniformizacao protocolado em 11/01/2017.

Trata-se de pedido de Uniformizacao de Jurisprudéncia requerido pela
sra. TG 2'cozndo haver divergéncia em matéria de direito
entre o acordao paradigma n° 219/2016 prolatado em 05/07/2016 pela 2° Camara de

Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia Social (i} EEGN)
e as decisoes finais proferidas nos processos que relaciona:
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NB n°

Titular Valor (R$) | DER
15.234,07 | 12/04/2005
| 14.810,51 | 22/03/2006
15.819,26 | 20/09/2004
16.011,20 | 19/07/2005
16.000,96 | 25/10/2004
16.312,42 | 18/08/2004
| 15.893,33 | 17/10/2005
| 17.085,11 | 24/03/2006
| 15.624,43 | 31/01/2005
1 15.624,43 | 02/02/2005
| 14.809,84 | 22/03/2006

A Uniformizacao de Jurisprudéncia requerida pela interessada, esta prevista
no artigo 63, do Regimento Interno do Conselho de Recursos do Seguro Social,
aprovado pela Portaria MDSA n° 116 de 20 de marco de 2017, que transcrevemos:

Art. 63. O Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia podera ser
requerido em

casos concretos, pelas partes do processo, dirigido ao Presidente do
respectivo 6rgao julgador, nas seguintes hipdteses:

I - quando houver divergéncia na interpretacao em matéria de
direito entre

acordaos de Camaras de Julgamento do CRSS, em sede de
Recurso Especial, ou entre esies e resolugdes do Conselho Pleno;
ou

Il - guando houver divergéncia na interpretacdo em matéria de
direito entre

acordaos de Juntas de Recursos do CRSS, nas hipéteses de alcada
exclusiva previstas no art. 30, § 2°, deste Regimento, ou entre estes
e Resolugdes do Conselho Pleno.

§ 1° A divergéncia devera ser demonstrada mediante a indicagcao do
acordao
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divergente, proferido nos ultimos cinco anos, por outro o6rgao
julgador, composi¢ao de julgamento, ou, ainda, por resolugdo do
Conselho Pleno.

§ 2° E de 30 (trinta) dias o prazo para o requerimento do Pedido de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia e para o oferecimento de
contrarrazdes, contados da data da ciéncia da decisdo e da data da
intimagao do pedido, respectivamente, hipétese em que suspende o
prazo para o seu cumprimento.

§ 3° Reconhecida em sede cognicdo sumaria a existéncia da
divergéncia pelo Presidente do 6rgao julgador, o processo sera
encaminhado ao Presidente do Conselho Pleno para que o pedido
seja distribuido ao relator da matéria.

Em seu pedido de Uniformizacao a requerente pleiteia a aplicagao da
fundamentag¢ao contida no Acérdao n® 219/2016, prolatado em 05/07/2016 pela 22
CaJ, cuja ementa preconiza: “EMENTA: SALARIO MATERNIDADE.
IRREGULARIDADE NA CONCESSAO DO BENEFICIO. COMPROVADA A
CONDICAO DE PROCURADORA NO SISTEMA. I[MPOSSIBILIDADE DE
ISENCAO DE VALORES. INTELIGENCIA DO ARTIGO 154 DO DECRETO N°
3.048/99. ALICACAO DA PRESCRICAO QUINQUENAL. RECURSO CONHECIDO
E PROVIDO EM PARTE".

O caso em comento, trata do mesmo assunto que versou 0s autos
apontados no acoérddo paradigma, qual seja, concessdo de beneficio salario-
maternidade no qual restou comprovado o recebimento indevido do beneficio, por
nao comprovagao do vinculo empregaticio, conforme Acérdao n° 4521/2013.

Portanto, & certo que houve irregularidade na concessao do beneficio, o
que torna exigivel a devolugdo dos valores recebidos, nao sendo possivel a
dispensa nos termos do PARECER n° 616/2010, in verbis:

Questao 15. A boa-fé do segurado & fator impeditivo para a restituicdo de valores
de beneficios equivocadamente concedidos ou majorados administrativamente,
por forca de erronea interpretacao da norma?

88. No ambito do RGPS, para que fique delineada a situagao de pagamento de
beneficio indevido, no todo ou em parte, & necessario que o fato fique comprovado
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em sede de Processo Administrativo no qual deve ser assegurada ampla defesa e
contraditério ao beneficiario, por forga da garantia constitucional 2o devido
processo legal (art. 5° inciso LIV, da Constituicéo).

89. Por outro lado, a legislagdo em vigor ndo permite o perdao da divida ao
segurado recebedor de beneficio indevido, mesmo se ficar caracterizada sua boa-
fe. Permite-se apenas o parcelamento do débito ou @ sua consignagéo, quando o
beneficiario for recebedor de outro beneficio do INSS. E o que se extrai da leitura
do art. 115, inciso Il e § 1°, da LBPS.

90. O Regulamento da Previdéncia Social, no seu art. 154, contém alguns
parametros mais detalhados sobre como proceder ao ressarcimento do erario.

Assevera-se que o PARECER CONJUR MPS n°® 616/2010 vincula as
decisdbes do CRPS em conformidade com a Portaria 116/2017, por isso, ndo ha
como aplicar a irrepetibilidade dos alimentos, portanto cabe a cobranca dos valores
na forma do art. 154 do RPS e a prescricao que se aplica a todos os casos de
restituicao de valores recebidos indevidamente, devendo ser efetuado o
ressarcimento por quem efetivamente recebeu o beneficio.

CONCLUSAO: Face~ao exposto, VOTO, no sentido de CONHECER DO
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JUSTRISPRUDENCIA, para, no merito,
NEGAR-LHE PROVIMENTO.

Brasilia, 28 de junho de 2019

Ol e
MARIA MADALENA SILVA LIMA
Relatora Representante do Governo
12 CAJ




MINISTERIO DA ECONOMIA ME
SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO
SECRETARIA DE PREVIDENCIA
CONSELHO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL-CRPS
CONSELHO PLENO

DECISORIO

RESOLUCAO N° 25/2019

Vistos e relatados os presentes autos, em sessao realizada hoje,
ACORDAM os membros do Conselho Pleno, por unanimidade, no sentido de
CONHECER DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA para, no
mérito, NEGAR-LHE PROVIMENTO, de acordo com o Voto da Relatora e sua
fundamentacao.

Participaram, ainda, do presente julgamento os (as) Conselheiros (as):
Robson Ferreira Maranhdo, Vania Pontes Santos, Gustavo Beirao Araujo, Paulo
Sérgio de Carvalho Costa Ribeiro, Mariedna Moura de Arruda, Raquel Lucia de
Freitas, Imara Sodré Sousa Neto, Daniela Milhomen Souza, Guilherme Lustosa
Pires, Valter Seérgio Pinheiro Coelho, Rodolfo Espinel Donadon, AlexandrafAlvares
de Alcantara, Tarsila Otaviano da Costa e Adriene Candida Borges. /

MARIA MADALENA SILVA LIMA MARCELO FER A {DO BORSIO
Relatora Presidente






