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RESUMO

O presente artigo tem por objetivo desenvolver um estudo compara-
tivo entre os diferentes tipos de fraudes previstos na legislagdo brasileira: a
fraude contra credores prevista no Codigo Civil, a fraude a execugao previs-
ta na legislacdo processual e a fraude contra o crédito tributario prevista no
CTN, dando énfase as alteragbes em razao da entrada em vigor do novo CPC
e a sua aplicacdo as execugdes fiscals, assim como, analisando-se os entendi-
mentos jurisprudenciais a respeito do assunto. Ademais, serd estudada a frau-
de em relagdo ao patrimonio do codevedor incluido na execugio fiscal e a sua
relagdo com a fraude praticada por aquele atingido pela desconsideragdo da
personalidade juridica, prevista no artigo 137 do novo CPC.

PALAVRAS-CHAVE: fraude contra credores - fraude a execucio -
novo CPC - fraude contra o crédito tributario - desconsideragao da persona-
lidade juridica.
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ABSTRACT

This article’s aim is developing a comparative study between diffe-
rent types of frauds provided for in brazilian laws: fraud on creditor, provi-
ded for in Brazilian Civil Code, fraud enforcement, provided for in rules of
procedure, and fraud on tax credit, provided for in Brazilian National Tax
Code, with emphasis in changes due to the entering into effect of new Brazi-
lian Civil Procedure Code and its influence at tax enforcement actions, as well
as, analysing jurisprudence about this subject. Besides, it will be studied the
fraud related to co-debtor’s wealth when he has become defendant in a tax
enforcement action and its relation with fraud practiced by that one affected
by disregard the corporate veil, provided for in article 137 of the new Brazi-
lian Civil Procedure Code.

KEYWORDS: fraud on creditor - fraud enforcement - new Brazilian
Civil Procedure Code - fraud on tax credit - disregard the corporate veil.
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1.INTRODUCAO

Os institutos da fraude contra credores, fraude a execucio e fraude con-
tra o crédito tributario foram criados tendo em vista evitar que os devedores
dilapidassem seus patrimonios com a inten¢ao de nao adimplir suas dividas.
Por isso, sao instrumentos que auxiliam no aumento da satisfagao dos créditos.

No que se refere a fraude a execug¢ao, considerando que ¢ aplicavel
para se buscar a recuperacio de créditos que possuem exigibilidade presumi-
da por estarem consubstanciados em titulos executivos, a sua eficacia é ainda
maior, exatamente porque possui uma aplicagdo mais direta e rapida. O mes-
mo ha que se afirmar em relagdo a hipotese de fraude contra o crédito tributa-
rio previstano CTN.

No entanto, como se tratam de institutos semelhantes, ¢ muito impot-
tante saber quando devam ser aplicados e da forma mais eficaz, para que seja
possivel se recuperar o crédito publico, tendo em vista que o presente artigo
tem por objetivo o estudo da aplicacao destes institutos a execugao fiscal.

Com efeito, busca-se através deste estudo realizar uma analise concei-
tual da fraude no processo de execucio e a sua aplicagdo, especificamente, a
execugao fiscal, correlacionando o instituto previsto no Cédigo Tributario
Nacional, que se trata de um privilégio do crédito tributario, com o instituto
previsto na legislacao processual, dando énfase as modificagSes sofridas em
razao da entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil.

Destarte, em primeiro lugar sera feita uma diferenciacio entre os con-
ceitos de fraude contra credores e fraude a execucio, esclarecendo as suas
diferencas, através de uma demonstragao dos requisitos de cada instituto. A
partir disso, serd possivel adentrar o tema, estudando o conceito de fraude
a execugdo previsto na legislacdo processual e comparando-o com a fraude
como privilégio do crédito fazendario. Neste aspecto, a0 se comparar a frau-
de a execugdo com a fraude prevista no CTN, sera importante verificar as
hipéteses de aplicacao de cada um destes institutos, ja que a fraude a execugao
possui aplicacdo subsidiaria a fraude prevista no CTN nos casos anteriores a
modifica¢ao sofrida pelo artigo 185 do CTN.

Finalmente, sera feita comparacgao entre a fraude a execugdo previs-
ta no antigo codigo de processo civil e a fraude a execugdo no novo codigo
de processo civil, concluindo-se pela possibilidade ou nao de aplicagao desta
ultima as execugdes fiscais e, relacionando, inclusive, com a problematica da
fraude na alienagio de bens pelos codevedores do crédito tributario, que tam-
bém sio sujeitos passivos da execugio fiscal.
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2.DOS CONCEITOS DE FRAUDE CONTRA CREDORES,
FRAUDE A EXECUCAO E FRAUDE CONTRA O
CREDITO TRIBUTARIO

2.1 DAFRAUDE CONTRA CREDORES

Inicialmente, cumpre analisar o instituto da fraude contra credores, cujo
campo de aplicacdo é maior que o dos outros institutos, de modo que, nos itens
seguintes, serdo analisadas a fraude a execuco e a fraude previstano CTN.

Com efeito, a fraude contra credores esta prevista no Codigo Civil,
nos artigos 158 a 165, e consiste, juntamente com a simula¢ao, em vicio social
do negocio juridico de transmissao de bens, onerosa ou gratuita, ou da remis-
sao de divida, na hipétese em que o devedor ja seja insolvente ou quando pos-
sa tornar-se insolvente em razao desta transmissao ou remissio.

Na hipotese de transmissao gratuita ou da remissao de divida, dis-
pensa-se que o devedor tenha conhecimento da possibilidade de se tornar
insolvente em razao do negocio juridico celebrado, enquanto, na hipétese de
transmissao onerosa, exige-se que o estado de insolvéncia seja notério ou que
aquele que celebrou o negdcio defeituoso com o devedor tenha conhecimen-
to do seu estado.

Destarte, se presentes todos estes requisitos, quaisquer dos credo-
res prejudicados com o negocio juridico defeituoso, desde que seus créditos
sejam anteriores ao negocio celebrado em fraude, poderao ajuizar agao judi-
cial para pleitear a anulagao deste negécio.

Nesta a¢do judicial, chamada de a¢io pauliana ou revocatéria, devera
o credor comprovar os requisitos acima mencionados. Destarte, caso a trans-
missao de bens do patrimonio do devedor tenha sido gratuita, dispensa-se
prova do conhecimento do estado de insolvéncia do devedor pelo adquiren-
te do bem, devendo-se comprovar, porém, que o devedor ja era insolvente ao
tempo da transmissao ou remissao fraudulenta, ou que esta transmissao ou
remissdo de divida tenha acarretado ainsolvéncia do devedor.

Por outro lado, caso a transmissao tenha sido onerosa, devera o cre-
dor comprovar que o adquirente do bem tinha conhecimento do estado de
insolvéncia do devedor. Neste aspecto, cumpre ressaltar, conforme lecio-
na Jose Roberto de Castro Neves (2013, p. 345), que, em qualquer hip6tese
de fraude contra credores, nao se exige a prova do concilinm frandis, ou seja, o
conluio fraudulento entre o devedor alienante e o adquirente, que se trata de
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elemento subjetivo caracterizado pela intencao das partes de prejudicar ter-
ceiros (no caso, os credores).

Destarte, o elemento essencial a caracterizacao da fraude contra cre-
dores ¢, na realidade, objetivo, e corresponde ao eventus danmi, ou seja, o even-
to danoso, caracterizado pela diminuicao patrimonial que conduza o devedor
a insolvéncia. Diante disso, exatamente porque este requisito ¢ objetivo nao
se perquire se o devedor alienante ou o adquirente tiveram a inteng¢ao de pre-
judicar terceiro com a celebracao do negocio, apenas bastando que isso tenha
causado ainsolvéncia do devedor.

Possui este mesmo entendimento Nelson Nery Junior e Rosa Maria de
Andrade Nery (2013, p. 430), de acordo com os quais a causa da anulacao dei-
xou de ser subjetiva para ser objetiva, sendo irrelevante que o proprio deve-
dor ignore que o ato ou negdcio por ele praticado torne-o insolvente, sendo
necessario apenas que se comprove que o adquirente do bem, na hipdtese de
alienacio onerosa, tinha conhecimento do estado de insolvéncia do alienan-
te, 0 que é dispensavel no caso de transmissao gratuita ou remissao de divida.

Com efeito, ressalta-se que, na fraude contra credores, o 0nus da prova
¢ do autor da a¢do pauliana (credor), cabendo a ele a prova de que a alienagio,
cuja anula¢io se pretende, acarretou a insolvéncia do devedor. Dessa forma,
como esta a¢ao busca a anulacio do negdcio celebrado com fraude, confor-
me ressaltam Marcelo Barbosa Sacramone e outros (2013, p. 220), é conside-
rada a¢ao anulatoria cujo provimento jurisdicional pretendido é uma senten-
¢a constitutiva negativa, a qual ocasionara o restabelecimento do estado ante-
rior a pratica do negdcio juridico, ou seja, os bens alienados devem ser restitu-
idos ao patrimonio do devedor, admitindo-se também o pagamento de inde-
nizagao caso esta restitui¢ao nao seja possivel.

Diante disso, é possivel se concluir que a fraude contra credores tem
em vista tutelar os credores cujos direitos de crédito estao na iminéncia de
serem violados. No entanto, a sistematica que o Codigo Civilimp&e que deva
ser seguida pelo credor pode acabar prejudicando o alcance deste fim, ja que a
demora em se preencher todos os requisitos exigidos podera contribuir para
que o devedor dilapide o seu patrimonio, tornando inviavel o cumprimento
da obrigacido. Dessa forma, conforme sera visto a seguir, o instituto da fraude
a execucdo tem o diferencial de agilizar o reconhecimento da alienagio frau-
dulenta, tornando mais efetiva a prote¢ao ao crédito.
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2.2 DAFRAUDE A EXECUCAO

2.2.1 DAFRAUDE A EXECUCAO NO CODIDO DE PROCESSO
CIVILDE 1973

A fraude a execugio estava disciplinada nos artigos 593 do Codigo de
Processo Civil de 1973, o qual determinava que seriam considerados em frau-
de a execucio a alienacdo ou oneragio de bens quando sobre eles existisse
acao na qual se discutisse direito real; quando estivesse em curso acdo capaz de
tornar o alienante insolvente; ou, nos demais casos expressos em lei.

Destarte, verifica-se que sdo requisitos necessarios da fraude a execu-
¢ao, a existéncia de a¢io, na qual se discuta direito real que recai sobre o bem
alienado em fraude ou, entdo, acdo capaz de levar o devedor a insolvéncia. A
consequéncia do reconhecimento da fraude a execucio serd a ineficacia do
negocio de alienagdo ou oneragao do bem.

Percebe-se que, nestas hipoteses, caso esses requisitos estejam presen-
tes, presume-se que o alienante esteja agindo de ma-fé, para prejudicar credo-
res. Esta presunc¢ao, porém, € relativa, admitindo prova em contrario, princi-
palmente para resguardar a situacio do terceiro de boa-fé.

Exemplo de prova contréria a fraude a execugdo ¢ aquela através da
qual se demonstra que o alienante ao tempo da alienagdo nao era insolven-
te, possuindo outros bens em seu patriménio que pudessem satisfazer suas
dividas independentemente do bem alienado. Neste caso, em que o alienan-
te tenha se tornado insolvente ap6s ter alienado, o adquirente do bem nao
podera ser prejudicado com a decretacdo ineficacia do negocio de alienacao,

Dessa forma, a presuncio garante um diferencial a este instituto, no
sentido de facilitar e tornar mais eficaz a sua aplica¢ao, ja que, estando presente
o requisito da pendéncia de agio contra o devedor ao tempo da alienagao por
ele realizada, isso, por si s6 ja € suficiente para se alegar a existéncia de fraude
a execugao. Com isso, dispensa-se tanto o ajuizamento de acdo propria para
se buscar o reconhecimento de alienac¢io ou onerac¢ao fraudulenta, quanto a
necessidade de prova de conluio entre o alienante e adquirente do bem.

Diante disso, discute-se a partir de que momento considera-se que
existe acio em andamento para fins de se presumir que a aliena¢ao seja fraudu-
lenta. Com efeito, o ST] ja pacificou entendimento de que é necessario que o
devedor seja citado validamente para se aplicar a presuncao de fraude a execu-
¢ao. Dessa forma, uma vez que o réu € citado, ele passa a integrar a lide, enten-
dendo-se que isso garantiria a publicidade necessaria do seu possivel estado de
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insolvéncia ou da iminéncia deste. Esta citacio, por sua vez, poderia ocorrer
tanto em a¢ao de conhecimento quanto em processo de execugao.

Discutia-se que a aplica¢io do artigo 593 do CPC/73 devetia ser feita
em conjunto com o §4° do artigo 659 do CPC/73. Este dispositivo foi inclu-
ido pela lei 8.953/94 ¢ previa que a penhora devia ser averbada no registro
do bem. Posteriormente, sofreu alteragio pela lei n. 10.444/02, passando
a prever que haveria presung¢ao absoluta de conhecimento por terceiros do
registro da penhora no 6rgao de registro do bem penhorado. E, finalmen-
te, sofreu nova alteracao em 2000, pela lei n. 11.382/06, porém, apenas para
substituir o dever do exeqiiente de ‘registrar’ por ‘averbar’ a penhora no ofi-
cio imobiliario.

Verifica-se que este dispositivo, a despeito de tratar de situagao de pre-
sungao de conhecimento por terceiros da penhora realizada, nao deve ser
entendido como complementar ao instituo da fraude a execucio, pois se refe-
re a0 caso de penhora de um bem em especifico, enquanto, na fraude a exe-
cugdo, visa-se resguardar todo o patrimonio do devedor para que este nao se
torne insolvente e deixe de adimplir as suas obriga¢oes. Portanto, a leitura
combinada do artigo 593 com 0 695, além de desnaturar o instituto da fraude
a execucio fiscal da forma como ele foi previsto, representa exigir um requi-
sito a mais, dificultando a utilizacio deste instituto e a sua eficacia. Relevan-
te mencionar também a previsio do artigo 615-A do CPC/73, incluido pela
lei n. 11.382/06, que facultou ao exeqiiente o direito de obter certidio relati-
va a processo de execucao em curso contra o devedor para fins de averba¢ao
nos 6rgaos de registro dos seus bens. Porém, nao havia qualquer previsao de
que este registro seria necessario para que fosse presumida a fraude em con-
formidade com o previsto no artigo 593 do CPC/73, consistindo apenas em
mais uma garantia do exequiente para fins de buscar evitar que o patrimonio
do credor seja dilapidado.

Ocorre que, mesmo assim, foi formado entendimento no STJ segun-
do o qual apenas se poderia presumir a fraude a execucao, oponivel con-
tra o adquirente do bem, na hipdtese em que a penhora tenha sido averbada
no registro do bem, quando este bem esteja sujeito a registro, a exemplo dos
veiculos e iméveis.

Os julgamentos que se sucederam neste sentido deram origem a Stmu-
lan. 375 do ST] com o seguinte enunciado: “O reconbecimento da fraude a execugao
depende do registro da penhora do bem alienado on da prova de ma-fé do terceiro adquirente”.

No entanto, muito se questiona em relacio a aplicagdo desta simula.
Em primeiro lugar, ja quando se adotava este entendimento, antes mesmo da
edicao da simula, defendia-se que havia uma violagao a literal disposi¢ao do
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CPC, pois o artigo 593 apenas exigia como requisito da fraude a execucao que
houvesse a¢ao em curso, nao se podendo exigir também que a penhora do
bem alienado estivesse averbada no registro deste bem para que fosse invoca-
do este instituto.

Nota-se, assim, que nos julgados do STJ, privilegia-se a situagao do
terceiro de boa-fé, entendendo-se que nao teria como este tomar conheci-
mento da situagdo do credor apenas em razao do ajuizamento de acao contra
ele. Contrariamente, defende-se que, exatamente porque existe publicidade
em relacdo as agdes em curso, sendo possivel ao adquirente de determinado
bem obter certidoes em relacdo a possiveis agoes em curso contra o alienan-
te, junto aos féruns distribuidores do seu domicilio, é que nao haveria que se
falar em prejuizo a situagao do adquirente.

Além disso, é relevante ressaltar que os precedentes nos quais se
baseoua Stiimula n. 375 eram diversos, de modo que o seu verbete nao parecia
refletir exatamente tudo o que tinha sido discutido nestes julgados.

Destarte, muitos julgados', que sao precedentes desta simula, refe-
riam-se a situagdes em que o terceiro considerado de boa-fé, nao era aque-
le que havia adquirido o bem diretamente do devedor, mas, sim, aquele que
participava de uma aliena¢io que sucedia a alienagdo realizada pelo deve-
dor. Com efeito, entre estes casos, discutia-se, por exemplo, se o terceiro que
adquiriu bem daquele para quem o devedor alienou este bem estaria de boa-
fé, tratando-se, portanto, de hipotese em que aquele que é considerado tercei-
ro de boa-fé nao é quem adquiriu o bem diretamente do devedor, mas, aquele
que fez parte de aliena¢do que sucedeu a realizada pelo devedor.

Neste mesmo sentido, discutia-se se, na hipotese de alienacoes suces-
sivas em que houvesse o cancelamento da alienagao realizada pelo devedor,
isso produziria efeitos de alguma forma sobre as alienages que a sucederam,
entendendo-se que este cancelamento nao poderia prejudicar as alienacoes
sucessivas, em que as partes estavam de boa-fé.

Portanto, em razao da existéncia de diferentes situages que poderiam
ou nao possuir identidade com os precedentes da Simula n. 375, passou-se a
questionar a sua aplicacdo indiscriminadamente, exigindo-se que fosse devi-
damente justificado.

1 AgRgno Ag54829 MG; EREsp 114415 MG; EREsp 144190 SP.
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Diante disso, este tema foi incluido na lista de recursos repetitivos do
ST]J (tema n. 243), aplicando-se ao julgamento destes casos o tito previsto no
artigo 543-C do CPC/73. Destarte, ja foi profetido julgamento em relagio ao
Resp 956943 /PR, o qual transitou em julgado em 11/02/2016, formando-se
aseguinte orientacao em relacio a este tema:

“1.1. E indispensavel citagio vélida para confignracio da frande de execuzio,
ressalvada a hipdtese previstano § 3°do art. 615-A do CPC.

1.2. O reconbecimento da frande de execugio depende do registro da penbora do
bem alienado ou da prova de md-fé do terceiro adguirente (Simulan. 375 | STJ).

1.3. A presungao de boza-fé ¢ principio geral de direito universalmente aceito,
sendo milenarparémia: a boa-fé se presume; a md-Jé se prova.

1.4. Inexistindo registro da penhora na matricnla do imdvel, é do credor o onus
da prova de que o terceiro adquirente tinha conbecimento de demanda capaz, de
levar o alienante a insolvéncia, sob pena de torna-se letra morta o disposto no art.

659, §4°, do CPC.

1.5. Conforme previsto no § 3°do art. 615-A do CPC, presume-se en frande
de execugao a alienacao on oneragao de bens realizada apds averbacao referida
no dispositivo”.

Destarte, com esta definicdo do entendimento do STJ, ¢ esclarecido
que apenas apos a citacdo valida ha que se falar em fraude a execucio, exceto
no caso em que antes mesmo da citagao, mas apos o ajuizamento da execu-
¢d0, 0 exequente tenha providenciado a averbac¢io da certidao do processo de
execugdo nos oficios de registro de bens do devedor. Entretanto, caso ainda
nao tenha sido registrada a penhora de imoével do devedor na sua matricula,
nao ha que se falar em presuncio de fraude de execugio, tendo em vista res-
guardar a situacdo do terceiro de boa-fé.

Diante da formagcao deste entendimento pelo STJ, em sede de recur-
so repetitivo, os juizes e tribunais serdo obrigados a observa-lo em seus julga-
mentos, principalmente, tendo em vista o previsto no artigo 927, inciso 111,
do CPC/15, que prescreve que os juizes ¢ tribunais observario acorddos e julga-
mento de recurso especial repetitivo.
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2.2.2. DAFRAUDE A EXECUGAO NO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015

Com a entrada em vigor do novo Cédigo de Processo Civil?, o institu-
to da fraude a execugdo passou a ser previsto no artigo 792, o qual sistemati-
zou as hipdteses em seus incisos, como segue:

Art. 792. A alienagao on a oneracao de bem é considerada frande a execugdo:

1- guando sobre o bem pender agio fundada em direito real ou com pretensao rei-
persecutoria, desde que a pendéncia do processo tenba sido averbada no respectivo
registro priblico, se honvery

11 - guando tiver sido averbada, no registro do bem, a pendéncia do processo de
excecgao, na forma do art. 828;

I - guando tiver sido averbado, no registro do bem, hipoteca judicidria ou outro
ato de constrigao judicial origindrio do processo onde foi arguida a frande;

1V - guando, ao tenapo da alienagao on da oneracao, tramitava contra o devedor
agdo capaz, de reduzi-lo a insolvéncia;

V- nos demais casos excpressos em lei.

§ 1 Aalienagao em frande a execugao € ineficaz; em relagdo ao exequente.

82 No caso de aguisicao de bem nao sujeito a registro, o terceiro adquirente tem
0 dnus de provar que adoton as cantelas necessdrias para a aquisigdo, mediante

a exibigdo das certidoes pertinentes, obtidas no domicilio do vendedor e no local
onde se encontra o ben.

§ 3 Nos casos de desconsideragao da personalidade juridica, a frande a exe-
cugao verifica-se a partir da citacdo da parte cuja personalidade se pretende
desconsiderar.

2 Lein. 13.105/15 (De acordo com interpretacio realizada pelo pleno do STJ em
02/03/2016, 0 novo CPC entrou em vigor em 18 de marco de 2016).
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§ 4 Antes de declarar a frande a execugio, o juiz deverd intimar o terceiro
adquirente, que, se quiser, poderd opor embargos de terceiro, no prazo de 15
(quinze) dias.

A despeito de no novo cédigo todas as hipoteses de fraude estarem
previstas no mesmo dispositivo, buscando-se com isso facilitar e sistematizar
o assunto, ainda restam duvidas a serem esclarecidas.

Analisando-se a hipdtese prevista no inciso 11, que imp&e a averbacao
no registro de iméveis da pendéncia de processo de execu¢io na forma do
artigo 828, verifica-se que esta situacao é semelhante a prevista no artigo 615-
A do CPCrevogado. Isso porque, uma vez ajuizada acdo de execugio, podera
o credor obter certidao relativa a esta execugo, na qual conste que esta acao
foi admitida pelo juiz, com a identificagao das partes ¢ o valor da causa, a qual
serd averbada no registro de iméveis, de veiculos ou de outros bens sujeitos a
penhora, arresto ou indisponibilidade.

Dessa forma, no CPC/15, esta hipdtese passa a estar prevista expres-
samente no dispositivo que trata de fraude a execu¢ao, impondo-se este regis-
tro para caso queira o exequente que a presuncao milite em seu favor e seja
oponivel a terceiros.

Ademais, observa-se que o inciso 111 prevé que se presume fraudulen-
ta também a alienacio de um bem posteriormente a averbagao da sua constri-
¢do judicial no oficio de registro deste bem. E, ainda, o inciso IV dispde que
se considera em fraude a execugao a alienacio realizada enquanto estava em
curso a¢ao que podia conduzir o devedor ainsolvéncia.

Diante destas trés hipoteses, discute-se qual seria a correta interpreta-
¢io deste dispositivo para que seja devidamente esclarecido a que situacoes
elas sdo aplicaveis e quando que uma hipotese excluia aplicagao da outra.

Com efeito, Guilherme Rizzo Amaral (2015, p. 824) sustenta que o
novo Codigo de Processo Civil teria incorporado parte do entendimento do
ST]J relativo aos requisitos da fraude a execugo, ao prever nos supramen-
cionados incisos 11 e I1I que a alienacdo ou oneragao ¢ considerada fraude
a execuc¢ao quando tenha sido averbada no registro do bem a pendéncia de
processo de execucao na forma do artigo 828 ou o ato de constri¢ao judicial
proferido no processo em que se alega a fraude, ressalvando, porém, a hip6-
tese em que o bem nao seja registravel, caso em que serd aplicado o inciso IV
deste dispositivo.

Para o autor, no caso de o bem ser registravel, serd presumida a frau-
de caso esteja averbado em seu registro o ato de constri¢do judicial realizado.
No entanto, caso nao seja registravel, bastara que exista agdo em curso contra
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o devedor para que a alienacdo deste bem seja presumida como fraudulenta.
Neste ultimo caso, devera o terceiro adquirente obter certiddes dos féruns
distribuidores do domicilio do alienante ou da localizacao do bem, com a
finalidade de verificar se existe risco de insolvéncia do devedor em razido
daquela alienacao.

Portanto, de acordo com este autor, o entendimento consolidado no
STJ em relacdo ao tema n. 243 da lista de recursos repetitivos foi incorporado
pelo novo Cédigo de Processo Civil, exceto no que se refere ao caso de frau-
de na aliena¢io de bens nio registraveis, hipotese em que a fraude se presu-
mira caso esteja pendente acdo que possa conduzir o alienante a insolvéncia.
Neste caso, nota-se que o inciso IV repetiu uma das hipoteses que ja estava
prevista no artigo 593 do CPC/73.

No entanto, nota-se que ainda ¢ muito cedo para se afirmar qual ¢ a opi-
nido majoritaria da doutrina, pois, embora seja possivel se verificar entendi-
mentos comuns entre os processualistas, ha também pontos de divergéncia.

Com efeito, José Miguel Garcia Medina (2015, p. 1070) também possui
o seu entendimento préptio a respeito do artigo 792 do CPC/15, afirmando
que o novo Cédigo teria privilegiado a situacao do terceiro de boa-fé que adqui-
re bens do devedor sem ter conhecimento da sua situacio de insolvéncia.

Neste aspecto, o autor afirma que o Cédigo teria incorporado o Prin-
cipio da Concentragdo ao exigir que todos os atos relativos a determinado
bem sejam averbados em seu registro, de modo a concentrar tudo no mes-
mo registro. Isso teria em vista resguardar a situagio do terceiro de boa-fé, no
sentido de facilitar que este tome conhecimento da situacao do bem adquiri-
do oumesmo do patrimonio do alienante.

Seguindo esta ideia, o autor defende que na sistematica do novo Codi-
go de Processo Civil apenas ha que se admitir a presungao de fraude a execu-
¢ao na hipotese em que tenha sido realizada a devida averbag¢io no registro do
bem alienado. Destarte, considerando-se que o ato de constri¢ao judicial ou a
pendéncia de agdo de execugao contra o alienante tenham sido averbados no
registro do bem que foi alienado e antes da sua aliena¢io, nio caberia ao tet-
ceiro adquirente alegar que agiu de boa-fé. Isso se aplicaria as hipoteses dos
trés primeiros incisos do artigo 792 do CPC/15.

Por outro lado, no que se refere a hipétese prevista no inciso IV des-
te dispositivo, este autor possui entendimento divergente do defendido por
Guilherme Rizzo Amaral, de acordo com quem, como foi visto, este inciso
apenas seria aplicavel aos casos de alienacao de bem nio registravel.
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Com efeito, para José Miguel Garcia Medina, este inciso deve ser apli-
cado em conjunto com o artigo 54 da Lein. 13.097/15, que introduziu altera-
¢oes em relacio aos registros publicos, 2z verbis:

Art. 54. Os negdeios juridicos gue tenham por fin constituir, transferir ou modi-
[Jicar direitos reais sobre imdveis sao eficazes em relagio a atos juridicos preceden-
tes, nas hipdteses en que ndo tenhanm sido registradas on averbadas na matricnla
do imdvel as seguintes informagoes: (1 igéncia)

1 - registro de citagao de acdes reais ou pessoais reipersecutoriasy

11 - averbagao, por solicitacao do interessado, de constricao judicial, do ajuiza-
mento de agao de execugao on de fase de cunprimento de sentenca, procedendo-se
10s termos previstos do art. 615-Adal eino 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -

Cddigo de Processo Cipily

I - averbagao de restrigao administrativa ou convencional ao gozo de direitos
registrados, de indisponibilidade ou de ontros Gnus quando previstos em lei; e

IV - averbagao, mediante decisao judicial, da existéncia de outro tipo de acao
cujos resultados ou responsabilidade patrimonial possam reduzir seu proprietdrio
a insolvéncia, nos termos do inciso Il do art. 593 dal eino 5.869, de 11 de janei-
rode 1973 - Codigo de Processo Civil.

Pardgrafo sinico. Nao poderdo ser opostas situacies juridicas nao constantes da
matricnla no Registro de Imdveis, inclusive para fins de eviccao, ao terceiro de
boa-f¢ que adquirir ou receber em garantia direitos reais sobre 0 imdvel, ressalva-
dos o disposto nos arts. 129 ¢ 130 da 1 ei * 11.101, de 9 de fevereiro de 2005,
¢ as hipdteses de aquisigio e extingao da propriedade gue independam de registro
de titulo de imdvel.

Diante disso, entende o autor que, mesmo que o inciso IV nio faca
previsdo expressa a necessidade de registro, também nesta hipétese o registro
deve ser necessario para fins de presuncao de fraude, em razdo do disposto
na lei mencionada. Portanto, para este autor, o inciso IV também poderia ser
aplicavel a bens registraveis e nio significaria uma exce¢ao a necessidade de
registro em relacdo as hipoteses de presuncao de fraude previstas nos outros
incisos do artigo 792 do CPC/15.
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Por outro lado, defende o autor que, na situacao em que haja penhora,
porém, nio averbada no registro do bem, o credor nao estara completamente
desprotegido. Neste caso, ele considera a alienacdo do bem um ato atentatério
a dignidade da justi¢a, que pode ser enquadrado no artigo 139, inciso 111, do
CPC/15. Destarte, nesta hipétese, ndo existe a presungio de fraude, devendo
o credor comprovar que o adquirente estava de ma-fé, ou seja, tinha ciéncia da
situagao do devedor de insolvente, o que significa que o 6nus da prova passa a
ser do credor e nao do terceiro, que, presumidamente, estaria de boa-fé.

Portanto, verifica-se que, nas duas opinides expostas, existe coin-
cidéncia no que se refere a aplicaciao dos incisos 1I e 111 do artigo 792 do
CPC/15, porém, divergéncia, quanto 2 aplicacao do inciso 1V, jd que José
Miguel entende que este inciso se trataria de hipotese residual, sendo aplica-
vel apenas em relagdo a bens nao registraveis. Por outro lado, Guilherme Riz-
zo defende que este inciso poderia ser aplicado a bens registraveis, mas, em
conjunto com o artigo 54 da Lei n. 13.097/15, que exige a averbagio de ato
juridico no 6rgao de registro do bem para que futura negociaciao em relagao
a este bem possa ser declarada ineficaz diante do ato registrado. Ou seja, na
opinido deste tltimo autort, a aplicagao do inciso IV, quando a bens registra-
veis, nao implicaria a dispensa da averbacio do registro da acdo em andamen-
to oudo ato constritivo.

No que se refere as opinides dos autores citados, discorda-se quanto
as propostas de aplicacao do inciso IV pelos motivos que serdo expostos.

A despeito de se concordar com os entendimentos acima expostos de
que o novo Codigo de Processo Civil teria acolhido as linhas de julgamen-
tos do STJ no que se refere a necessidade de realizacao de averbagio junto ao
registro do bem cuja alienacdo busca-se tornar ineficaz, para fins de presun-
¢ao de fraude, entende-se que isso nao significa que o inciso 1V se aplicaria
apenas aos bens nao registraveis.

Com efeito, verifica-se pela leitura do §2° do artigo 792, que, na hipo-
tese de bem ndo sujeito a registro, o terceiro adquirente devera comprovar
que adotou as cautelas necessarias a aquisi¢do, relativas a obtenc¢ao das cet-
tidGes pertinentes, no domicilio do vendedor e no local onde se encontra o
bem. A contrario sensu, caso o bem seja registravel, este 0nus probatério nao
podera ser transferido ao terceiro, entendendo-se que, neste caso, ha presun-
¢ao de boa-fé do terceiro.

Entretanto, isso nao significa que o inciso IV nao possa ser utilizado
para se alegar a fraude a execu¢o, mesmo que a a¢ao ou a penhora nao este-
ja registrada, exigindo-se, porém, que o credor comprove a méa-fé do terceiro
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ou a notoriedade do estado de insolvéncia do devedor, afastando-se, com
isso, a presuncido de boa-fé do terceiro.

Ademais, acrescenta-se que, caso a inten¢ao do legislador fosse a de
criar uma hipétese de fraude especifica para bens nao registraveis, entio,
deveria ter incluido isso expressamente na redagao deste inciso, em relacao
ao que silenciou, motivo pelo qual se defende que esta hipotese nao pode ser
aplicada apenas a bens nio registraveis.

Dessa forma, a utilidade deste dispositivo esta em se buscar a inefi-
cacia do negdcio juridico de alienagao do bem, impondo-se como requisito
a comprovagcao do conluio fraudulento ou de que o terceiro estava de ma-fé
por ter conhecimento do estado de insolvéncia do devedor, o que nio é exigi-
do nas outras hipoteses em que a fraude se presume em razio do registro da
acao de execucao oudo ato de constricio.

Neste aspecto, a invocagio da fraude com fundamento no inciso IV
seria semelhante ao instituto da fraude contra credotes, tendo como vanta-
gem a desnecessidade de se ajuizar agdo propria para se obter o reconheci-
mento da fraude, bastando que se alegasse incidentalmente, desde que com-
provada a ma-fé do terceiro.

Por fim, discute-se como se aplicaria o novo regramento processual da
fraude a execugdo aos processos em andamento. Neste aspecto, cumpre lem-
brar que, embora as normas processuais sejam aplicaveis imediatamente aos
processos em andamento, ndo podemos esquecer que o tema em estudo nao
¢ estritamente processual, ja que a fraude a execu¢ao tem como conseqiiéncia
a declaracgo da ineficacia de um negdcio juridico para resguardar um crédito.
Portanto, verifica-se que embora o instituto sejainvocado no curso de um pro-
cesso e alguns de seus requisitos estejam a ele relacionados, nao se restringe a
um instituto de natureza exclusivamente processual.

Davida semelhante surgiu quando entrou em vigor a fraude prevista no
CTN, discutindo-se qual setia o critério de aplica¢ao ou nao desta nova hipote-
se de fraude. Portanto, como no item seguinte sera estudada esta fraude, deixe-
mos aanalise desta questao de direito intertemporal para o proéximo item.

2.3 DA FRAUDE CONTRA O CREDITO TRIBUTARIO

O artigo 185 do Codigo Tributario, na sua redacio original, determi-
nava que se presumia fraudulenta a alienacdo ou onera¢ao de bens ou rendas
por devedor da Fazenda Publica na hipétese de o crédito estar inscrito em
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divida ativa e em cobranc¢a em execucio fiscal, sem que tivessem sido reserva-
dos bens suficientes ao pagamento desta divida.

A época em que este dispositivo estava em vigor discutia-se a partir de
qual momento poderia-se considerar fraudulenta a aliena¢o, havendo julga-
dos do STJ que definiram o momento como sendo o da citagao valida, pois
apenas a partir deste momento o devedor teria conhecimento da existéncia
daexecucio (AgRgno A1458.716/SP e AgRgno Resp 661.779/RS).

Aplicando-se este entendimento, verifica-se que nenhuma vantagem
o CTN traria ao crédito tributario em relagdo ao crédito privado, tendo em
vistaa fraude a execugio prevista a época no artigo 593 do CPC/73.

A Lei Complementar n. 118/2005 alterou este dispositivo, passando a
prever que a presunc¢ao de fraude na alienagao ou oneragao de bens por deve-
dor de crédito tributario existiria a partir da inscricao deste crédito em divida
ativa, mantendo-se a ressalva de que ndo seria aplicavel caso o devedor tivesse
outros bens suficientes ao pagamento da divida inscrita.

Destarte, nota-se que com esta altera¢ao, o instituto da fraude previsto
no CTN passou a efetivamente representar um privilégio do crédito tributa-
rio por antecipar para a inscri¢do em divida ativa o momento a partir do qual
a alienacdo de bens do patriménio do devedor pode ser considerada fraudu-
lenta, se comparado com o instituto da fraude nos moldes previstos na legis-
lagao processual civil.

Com efeito, o devedor que é notificado da inscricdo em divida ativa de
determinado débito que possui com a Fazenda Publica nao mais podera dila-
pidar o seu patrimonio buscando se eximir do pagamento deste débito, pois a
presuncao de fraude ja incidira sobre este negocio de alienagio.

Portanto, nesta hipotese, exige-se apenas que o débito seja inscrito em
divida ativa e que o devedor nao tenha reservado bens suficientes para saldar
esta dfvida, caso em que a alienagao de bens podera ser considerada em frau-
de, independentemente de a cobranga judicial desta divida por meio da exe-
cucio fiscal, ter-se iniciado.

No entanto, embora a lei complementar n. 118/05 tenha trazi-
do expressamente em seu artigo 4° 0 momento da sua entrada em vigor,
ou seja, cento e vinte dias ap6s a publicacido do seu texto (publicado em
09/02/2005), restou a duvida de como se aplicar esta norma patra 0s casos
que ja estivessem em andamento. Com efeito, a data de entrada em vigor
poderia ser aplicada tendo como parametro a data da celebragao do negdcio
fraudulento ou a data dainscricao do débito em divida ativa.

Destarte, ficou consolidado no ST], j4 havendo julgamento em sede
de REsp (1141990/PR), submetido ao rito do recurso especial repetitivo
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(tema 290), que se o ato translativo foi praticado a partir de 09/06,/2005, que
¢ a data de inicio da vigéncia da lei complementar n. 118/05, entdo, basta a
efetivacdo da inscricio em divida ativa para que fique caracterizada a fraude
previstano artigo 185 do CTN.

Portanto, percebe-se que o parametro adotado pelo ST] para fins de
determinacao da aplicacao da fraude do CTN nos moldes da reda¢ao do arti-
g0 185, alterada pela LC n. 118/05, foi a data da negocia¢io a ser considerada
em fraude contra o crédito tributério.

Isso significa que, se o débito ja tiver sido inscrito em divida ativa,
mas, ainda nao tendo sido ajuizada a respectiva execugao fiscal, ou, mesmo
que tenha sido, caso o executado ainda nio tenha sido citado, e o devedor
vier a alienar bens sem reserva de outros para o pagamento desta divida, em
data anterior a de entrada em vigor da LC n. 118/05, ndo poderi ser alegada
a fraude com supedaneo no artigo 185 do CTN e nem mesmo no artigo 593
do CPC.

Por outro lado, caso a alienacdo tenha ocorrido apds a entrada em
vigor da LC n. 118/06 por devedor com crédito inscrito em divida ativa ante-
riormente, mesmo que a execucao seja ajuizada apenas apos esta alienagao,
podera ser alegada a fraude contra o crédito tributario com fundamento no
artigo 185 do CTN.

Afasta-se, dessa forma, a exigéncia de que ja tenha sido ajuizada a exe-
cugdo fiscal para cobranga do crédito tributario e que o executado ja tenha
sido citado para poder se buscar a declaracdo da ineficacia da alienacdo em
fraude, tornando mais eficaz a execucio do crédito tributario.

Por fim, cabe afastar as exigéncias relativas a necessidade de registro
da acio de execucdo ou do ato de constricio judicial no oficio de registro do
bem alienado, em relagao a fraude prevista no artigo 185 do CTN, pois este
dispositivo trata de instituto proprio do direito tributario, que consiste em
privilégio do crédito tributario, ndo sendo a ele aplicaveis os entendimentos
que tenham sido estruturados sobre as normas processuais.

Neste mesmo sentido o préprio STJ ja se posicionou em sede
de recurso especial repetitivo (Tema n. 290), definindo-se o seguinte
entendimento:

A simples alienacao ou oneracao de bens on rendas, on seu comego por quantia
inscrita em divida ativa pelo sujeito passivo, sem reserva de meios para guitagdo
do débito, gera presungdo absoluta de fraude a execugdo, mesmo diante da boa-fé

do terceiro adquirente ¢ ainda que ndo haja registro de penhora do
bem alienado.” (sem grifo no original)
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Portanto, no caso de fraude contra o crédito tributirio, até mesmo
porque a alienacio realizada antes da execucio fiscal podera ser considerada
fraudulenta, nao ha que se exigir averbacdo de pendéncia ou ato constritivo
judicial no oficio de registro de iméveis para se decretar a ineficdcia da aliena-
¢o realizada ap6s a inscri¢ao do débito em divida ativa e sem que o devedor
tenha reservado bens suficientes para a satisfacao deste débito.

2.4 DA COMPARAGAO ENTRE AS DIFERENTES ESPECIES DE
FRAUDES E A SUA APLICAGAO A EXECUGAO FISCAL

Comparando-se os institutos estudados, verifica-se que a fraude con-
tra credores visa a prote¢do do crédito através do reconhecimento de defeito
do negdcio juridico, que acarreta a sua anulacdo, de modo a proteger o direito
de todos os credores, mesmo que a acdo pauliana tenha sido ajuizada por ape-
nas um dos credores, como defende Nelson Nery Junior (2013, p. 427). Como
contraponto, é necessario o ajuizamento de agdo propria para se obter a anu-
lagao do negdcio, nao podendo ser requerida incidentalmente em outra acao.

A fraude a execugio, por sua vez, acarreta a decretacio da ineficacia
do negdcio juridico, produzindo efeitos apenas em relagdo ao credor que é
exequente. Por outro lado, esta fraude é decretada no curso do processo, sem
que seja necessario o ajuizamento de a¢ao especifica para esse fim. Diferente-
mente da fraude contra credores, em que os prejudicados sdo apenas os cre-
dores, na fraude a execugio, o prejuizo ¢ do Estado-juiz, representando um
ato atentatorio a dignidade e a administracao da justica.

Portanto, verifica-se que, na fraude contra credores, exige-se que o
credor ajuize a¢io pauliana, comprovando que o devedor alienou ou onerou
os seus bens intencionalmente, prejudicando o pagamento dos seus créditos,
e que o terceiro que com ele negociou conhecia a sua situagao de insolvéncia.

Por outro lado, na fraude a execugo, nao é necessaria a comprova-
¢ao do conhecimento do estado de insolvéncia, pois a fraude ja se presume
em razao da pendéncia de acdo contra o devedor e pode ser decretada no cut-
so do processo, independentemente do ajuizamento de agao propria. Ressal-
ta-se, porém, que com a entrada em vigor do novo Coédigo de Processo Civil,
para que exista essa presunc¢ao de fraude a execugio, exige-se que a pendén-
cia de agao de execugdo ou o ato de constricao sejam registrados no oficio de
registro do bem.

Apenas ha que se falar em necessidade prova de insolvéncia, no meu
entendimento, em relagio a hipotese de fraude a execugio, prevista no inciso
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IV do artigo 792, do CPC/15, em rela¢io a qual ndo foi exigido que houvesse
registro, n3o podendo se admitir, por outro lado, que, sem o registro existisse
presuncao, ja que isso violaria o §2° do artigo 792, que busca proteger o tet-
ceiro de boa-fé. Relativamente a este, apenas lhe é imposto que tome deter-
minadas cautelas referentes a obtencao de certidSes no local de domicilio do
alienante ou de localizagao do bem caso o bem negociado nao seja registravel.

Ocorre que as hipoteses de fraude a execugio, anteriormente previs-
tas no CPC/73, e que agora estdo desctitas nos incisos I a IV do artigo 792
do CPC/15, ndo sdo apliciveis aos créditos tributirios como regta, pois, em
relacio a estes, existe a previsao do CTN, no artigo 185, que disciplina a frau-
de contra o crédito tributario como um privilégio deste.

Destarte, nota-se que a fraude contra o crédito tributario, apos a alte-
racio do artigo 185 pela LC n. 118/05, passou a permitir que as alienacdes
de bens do devedor que impossibilitassem a satisfacao do crédito tributario
apos a sua inscrigdo em divida ativa seriam consideradas em fraude, mesmo
que ainda no tivesse sido ajuizada a respectiva execucao fiscal.

Mesmo havendo este regramento especial, aplicavel aos créditos tri-
butarios, nao podemos esquecer que a fraude a execugio, anteriormente pre-
vista no artigo 593 do CPC/73 pode ser aplicada na protecio da fraude con-
tra o crédito tributario nas hipéteses em que a alienagao tenha sido realizada
antes da entrada em vigordaLCn. 118/05.

No entanto, no que se refere ao novo CPC, considerando-se que
a norma intertemporal criada pelo ST] em seus julgados para definir o
momento de aplica¢do das normas sobre fraudes, adotou como parametro
a data da pratica do neg6cio juridico, entao, apenas as aliena¢des realizadas
apos a entrada em vigor do novo CPC é que seriam aplicaveis os incisos do
artigo 792. Ocorre que, toda alienagdo que for posterior a entrada em vigor
do novo CPC, também sera posterior a data em que entrou em vigor a LC n.
118/05, de modo a set-lhe aplicavel apenas o artigo 185 do CTN, pois se trata
de norma especial, excluindo-se a aplicacio do artigo 792 do CPC/15, que é a
norma geral em matéria de fraude a execucio.

2.5 DA FRAUDE A EXECUCAO PRATICADA POR
COEXECUTADO NA EXECUCAO FISCAL

Embora o Cédigo Tributario Nacional preveja o instituto da fraude

contra o crédito tributario em relacio ao devedor cujo nome consta da certi-
dao de divida ativa desde a inscri¢ao do débito em divida ativa, nada previu a
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respeito do responsavel tributario, o qual muitas vezes passa a ser codevedor
de determinado débito, tendo o seu nome incluido na CDA posteriormente.

Com efeito, discute-se se seria possivel aplicar para o codevedor a
mesma norma que prevé que a fraude se presume a partir da inscri¢ao, a des-
peito de neste momento ele ainda nao ser considerado responsavel. Por
outro lado, tendo em vista que, na maioria dos casos, a responsabilizacio do
codevedor, fundamentada nos artigos 133 e 135 do CTN, ¢é reconhecida em
acao judicial, na auséncia de norma expressa no CTN, outra possibilidade,
entao, seria se aplicar a norma processual a esta hipotese, supletivamente, de
modo que também seja considerada ineficaz a alienacao de bem pelo corres-
ponsavel incluido no polo passivo da execugio fiscal.

Em relagao a esta segunda alternativa, cumpre mencionar que o
CPC/15inovou ao prever em seus artigos 133 e seguintes, o incidente de des-
considera¢io da personalidade juridica, definindo no artigo 137, que, se o
pedido de desconsideracio da personalidade jutidica for acolhido, conside-
ra-se ineficaz a alienagdo ou oneracao de bens realizada em fraude por aquele
cujo patrimoénio for atingido com a desconsideragao.

Ocorte que a aplicacio do artigo 137 do CPC/15 para a hipdtese de
pedido de inclusao de codevedor na execucio fiscal, fundamentada especi-
ficamente nos artigos 133 e 135 do CTN, nio € possivel por nao se tratar de
caso de desconsideracdo da personalidade juridica. Diferente é o caso em que
o pedido da Fazenda Publica de inclusao esteja relacionado a pedido de des-
consideracao da personalidade juridica do devedor principal, tendo como
fundamento a existéncia de grupo econdmico em que se constate a confusao
patrimonial ou desvio de finalidade da empresa devedora.

Destarte, Maria Rita Ferragut (2015, p. 83/84), ao discorrer sobre o
novo incidente previsto no CPC/15, assevera que a desconsideracao da per-
sonalidade de determinada pessoa juridica apenas pode ser aceita quando se
verifiquem os requisitos do artigo 50 do CC, ou seja, desde que comprovado
que tenha havido abuso de personalidade em razao da pratica de desvio de
finalidade ou confusio patrimonial.

Com efeito, nota-se que a desconsideracio da personalidade juridi-
ca, que é fundamentada no artigo 50 do CC, ¢ requerida pela Fazenda Publi-
ca, no curso de execugdes fiscais ou em cautelares fiscais, em relagio a grupos
econdmicos, quando a empresa devedora pertenca a um grupo de sociedades
sob o mesmo controle, possuindo as empresas unidade gerencial, laboral e
patrimonial, e que tenha sido constatada a confusao patrimonial ou desvio de
finalidade, em desfavor dos credores.
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Por outro lado, diferente é o caso em que a Fazenda Publica requer a
inclusao de codevedores no polo passivo da execugio fiscal, com fundamen-
to nas hipéteses de responsabilidade pelo crédito tributario previstas nos
artigos 133 ¢ 135 do CTN, nio se tratando de desconsideracio da personali-
dade juridica, embora ambos acarretem a inclusao de outras pessoas (fisicas
ou juridicas) no polo passivo da execucio fiscal. Daf porque, na hip6tese em
que seja requerida a inclusdo de corresponsaveis com fundamento nos arti-
gos 133 ¢ 135 do CTN, dispensa-se a instauracao de incidente de desconside-
racio da personalidade juridica.

Dessa forma, fica esclarecida a diferenca entre estas situacoes, de
modo que deve ser instaurado o incidente de desconsideragio da personali-
dade juridica no caso de pedido de inclusao no polo passivo da acao de pes-
soa pertencente a0 mesmo grupo econdomico da devedora, o que nao ¢ exi-
givel, porém, na situa¢ao em que a inclusio ¢ pleiteada com fundamento nos
artigos 133 ¢ 135 do CTN.

Portanto, embora em ambos os casos se pretenda que os bens dos
codevedores respondam pelos débitos tributarios do devedor principal, tra-
ta-se de situacOes distintas sujeitas a ritos distintos. Destarte, o artigo 137 do
CPC/15 pode ser alegado para fins de buscar o reconhecimento de fraude na
alienacgao de bens do codevedor do crédito tributatio, porém, apenas na hipo-
tese em que este codevedor tenha sido incluido na execuc¢do com fundamen-
to no artigo 50 do CC, em decorréncia de pedido de desconsideracio da per-
sonalidade juridica.

Em relacdo ao codevedor, assim considerado em razao da caracteriza-
¢io das hipoteses previstas nos artigos 133 e 135 do CTN, devera ser aplicado
o proprio artigo 185 do CTN, cuja consequiéncia sera a de considerar fraudu-
lentas as alienacGes realizadas por este devedor apds a inclusiao do seu nome
na certidao da divida ativa, o que ocorre ap6s a decisiao que deferir o pedido
de redirecionamento nos autos da execucio fiscal.

3.CONCLUSAO

Diante do que foi demonstrado no transcorrer deste estudo, é possivel
se concluir que sao trés as principais hipoteses de fraudes negociais previstas
no ordenamento juridico brasileiro. A primeira, que ¢ a fraude contra credo-
res, trata-se de instituto mais complexo, previsto no Codigo Civil, que exige
que seja ajuizada acdo pauliana ou revocatéria por qualquer um dos credores
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prejudicados, o qual devera comprovar a ocorréncia do eventus danmt, ou seja,
que o negdcio juridico celebrado em fraude pelo devedor tenha ocasionado
a diminuic¢do do seu patrimonio de modo a prejudicar a satisfacao do crédito.
No caso de alienacio onerosa, ¢ necessario que seja comprovado que o ter-
ceiro adquirente tinha ciéncia do estado de insolvéncia do alienante, ou mes-
mo, da possibilidade de insolvéncia. Por outro lado, caso a alienacio seja gra-
tuita, ndo se exige este requisito.

Em relacao a fraude a execucio, instituto previsto na legislacao pro-
cessual, na sistematica do antigo Cédigo de Processo Civil, bastava-se que o
devedor fosse citado validamente em agao capaz de conduzi-lo a insolvén-
cia para que fosse presumida a fraude em alienagbes, quando nao houvesse
reserva patrimonial para a divida em execucio. Além disso, diferentemente
da fraude contra credores, que acarreta a anulagdo do negocio juridico cele-
brado, beneficiando todos os credores, inclusive quem nao tivesse ajuizado a
ac2o, no caso da fraude a execucio, a alienacao é declarada ineficaz, continu-
ando a produzir efeitos em relacao aos demais credores que nao sejam partes
na execucao.

Foi visto, porém, que se consolidou no STJ, através de julgamento de
recurso especial repetitivo, o entendimento de que apenas hd presuncao de
fraude, para ter efeito contra terceiros, se a agdo em curso, que possa condu-
zir o credor a insolvéncia, ou o ato judicial constritivo, tenham sido averba-
dos no oficio de registro do bem, cuja aliena¢ao pretende-se que seja consi-
derada fraudulenta.

Por outro lado, como foi estudado, este entendimento foi quase inte-
gralmente incorporado pelo novo Codigo de Processo Civil, o qual, ao tra-
tar da fraude a execucio, previu expressamente a exigéncia de averba¢ao da
acao em curso e do ato judicial constritivo, para que fosse presumida a fraude
e, que essa presuncao produzisse efeitos em relacdo a terceiros que negocias-
sem com o devedor.

No entanto, conforme demonstrado, ha controvérsias em relacao a
hipétese prevista no inciso 1V do artigo 792 do novo CPC, em relagio a qual
defende-se que, embora nio haja a presuncio de fraude, podera ser aplicado
também aos casos de alienacao de bens registraveis para se buscar a sua inefi-
cacia, quando comprovado que o adquirente possuia conhecimento da situa-
¢io de insolvéncia do devedor alienante ou esta situacio era notoria.
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Finalmente, no que tange a fraude contra o crédito tributdrio, prevista
no artigo 185 do CTN, foi visto que ela se presume em relacio as alienacoes
realizadas a partir da inscricao em divida ativa, tratando-se, pois, de um privi-
légio do crédito tributario, ja que esta presuncio ocorre antes mesmo do ajui-
zamento da execucio fiscal, diferentemente da fraude a execuc¢io prevista na
legislacao processual.

Ocorre que o instituto da fraude contra o crédito tributario, nos mol-
des em que esta previsto no artigo 185 do CTN, apenas produziu efeitos
com a entrada em vigor da lei que o alterou, a lei complementar n. 118/05,
de modo que, aos casos em que as alienagoes fraudulentas tenham sido reali-
zadas antes da entrada em vigor desta lei, aplica-se a fraude a execugdao como
previstano artigo 593 do CPC/73.

Neste aspecto, adotando-se o paraimetro da data da aliena¢ao como
regra intertemporal de aplicagao do novo CPC, nio se verificou hipdtese em
que possa set aplicado o instituto da fraude a execug¢io, como previsto no
novo CPC, a cobranga do crédito tributario, pois sempre que determinada
alienacao for posterior a entrada em vigor do novo CPC, também serd pos-
terior 2 entrada em vigor da lei complementar n. 118/05, que alterou o arti-
go 185 do CTN, de modo a prevalecer a aplicacio deste ultimo em razdo da
especialidade da norma tributaria.

Por fim, foi estudado também que, embora nio haja previsio expres-
sa da presuncao da fraude em relacdo ao codevedor, cuja responsabilidade
venha a ser atestada e comprovada posteriormente a inscri¢ao em divida ati-
va, ¢ possivel se aplicar o proprio dispositivo que dispoe a respeito da fraude,
mas, considerando que a fraude apenas serd presumida a partir da inclusao do
nome do codevedor na divida ativa. No entanto, caso o pedido de inclusio de
codevedor no polo passivo de agao judicial seja requerido com fundamento
em formagao de grupo economico, no qual se constate ocorréncia de confu-
sao patrimonial e desvio de finalidade, entao, devera ser aplicado o artigo 137
do CPC/15 supletivamente, para se buscar a declaracio da ineficicia de alie-
nagdes fraudulentas realizadas pelo codevedor que foi incluido no polo pas-
sivo da acao.
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