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Tributario. IPI na hipotese de roubo ou furto de
mercadoria antes da entrega ao comprador. Nao
incidéncia. Jurisprudéncia pacifica do Egrégio
Superior Tribunal de Justiga. Aplicacio da Lei n°
10.522, de 19 de julho de 2002, e do Decreto n° 2.346,
de 10 de outubro de 1997. Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional autorizada a ndo contestar, a nao
interpor recursos € a desistir dos ja interpostos.
Processo SEI n° 10951.104604/2018-76

1. O presente Parecer tem como escopo analisar a viabilidade de edi¢do de ato declaratorio, com
base no art. 19, inciso II, da Lei n°® 10.522, de 19 de julho de 2002[1], e no art. 5° do Decreto n°® 2.346, de 10
de outubro de 1997[2], que dispensa a apresentacdo de contestacdo, a interposicao de recursos e a desisténcia
dos ja interpostos em relacdo as demandas/decisdes judiciais que fixam o entendimento de que nio ha
incidéncia de IPI sobre mercadoria que tenha sido objeto de furto ou roubo ocorrido apds a saida do
estabelecimento comercial ou a ele equiparado e antes da efetiva entrega ao comprador.

2. Nos termos do art. 19, §§ 4° e 5° da citada Lei n® 10.522, de 2002[3], a lavratura de ato
declaratorio também possui o conddo de impedir a constituicdo do crédito tributdrio pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil — RFB, obrigando-a, inclusive, a rever, de oficio, os langamentos ja efetuados.

3. A anélise em comento decorre da existéncia de decisdes reiteradas de ambas as Turmas de
Direito Publico do Superior Tribunal de Justica — STJ no sentido de que nao ha incidéncia de IPI na hipotese
de roubo ou furto de mercadoria antes da entrega ao comprador.

II

4. A matéria tratada no presente Parecer integra a Lista de Dispensa de Contestar e Recorrer da
PGFN (item 1.20, alinea “f”), nos seguintes moldes:

f) IP1. Roubo ou furto de mercadoria antes da efetiva entrega ao comprador.
Resumo: A mera saida de mercadoria do estabelecimento comercial ou a ele equiparado néo
caracteriza, por si s0, a ocorréncia do fato gerador do IPI, fazendo-se necessaria a efetivagao
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de operagao mercantil, o que ndo acontece nos casos de roubo ou furto.

Precedentes: REsp n° 1.203.236/RJ, REsp n°® 1.184.354/RS, AgInt no REsp n° 1.190.231/RJ
e Aglnt no REsp n°® 1.552.257/RS.

Referéncia: Nota SEI N° 60/2018/CRJ/PGACET/PGFN-MF

Data da inclusao: 17/9/2018.

Instada a se manifestar acerca da Nota SEI N° 60/2018/CRJ/PGACET/PGFN-MF (proposicao

de edicdao de ato declaratério), a RFB, por intermédio da Nota Cosit n°® 249, de 10 de outubro de 2018,
concluiu pela nao inclusao do tema na lista de dispensa do inciso VII do art. 2° da Portaria PGFN n°® 502, de
2016, pelos argumentos abaixo sintetizados:

6.

a) os conceitos de mercadoria e de produto sdo distintos;
b) diferentemente do ICMS, o IPI incide sobre produtos industrializados;

¢) nao ha, no texto constitucional, exigéncia de circulagao de mercadoria para a configuragao
da incidéncia do IPI;

d) ¢ improprio se referir a mercadorias quando se trata de IPI;

e) extrair da regra da ndo cumulatividade aspectos de incidéncia — de modo a transmutar o
conceito de “operagdo”, originalmente ligado a operacdo de industrializagdo, tipica dos
produtos industrializados, para “operacao mercantil”, vinculada as mercadorias — representa
uma limita¢do indevida da competéncia tributaria da Unido, bem como uma ofensa ao proprio
objeto de incidéncia do IPI;

f) o fato gerador do IPI de que trata o art. 46, inciso II, do CTN resta configurado quando
ocorre a saida fisica do produto do estabelecimento industrial ou equiparado, pois ndo ha, na
legislacao, qualquer condi¢do para o fato gerador estar sujeito a transferéncia de posse ou
propriedade;

g) adivisdo entre aspecto temporal e material nao foi abragada pela legislagao do IPI;

h) ndo se pode utilizar uma tese aplicada ao ICMS para o IPI, pois este, como regra, tem sua
incidéncia restrita a industria, enquanto o ICMS, sobre toda a cadeia produtiva;

1) as grandes industrias adotardo planejamento tributirio valendo-se de atacadistas da
mesma pessoa juridica com o fito de nao recolherem IPI;

Jj) se os estabelecimentos de uma pessoa juridica sao autdonomos para fins de recolhimento
do imposto, como se pode admitir que ndo hé incidéncia tributaria na saida do produto de um
estabelecimento para outro?;

k) o furto ou o roubo constituem riscos inerentes a atividade do estabelecimento industrial ou
comercial, razdo pela qual, inclusive, as empresas contratam seguros para preven¢do de
infortiinios cotidianos;

1) caso a opcao de tributar ndo seja a melhor alternativa, a lei do IPI deve ser alterada de
modo a criar uma solu¢do para o problema especifico;

m) a anulacao do crédito na escrita fiscal mediante estorno s6 acontecera se o furto ou roubo
tiverem ocorrido antes do fato gerador do IPI.

[1P4)

No tocante as alineas “a” a “h” do item 5 do presente Parecer, esta Coordenagdo-Geral

corrobora com as alegacdes apresentadas pela RFB, todavia elas tém, reiteradamente, sido rechacadas pelo
STJ, circunstancia que conduz a conclusao de impossibilidade de modificagdao do entendimento.
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7. Em que pese a forga de tais argumentagdes, a posicao outrora firmada pelo STJ no REsp n°
734.403/RS (que guardava consonancia com a linha de entendimento da RFB), restou superada no ambito da
Corte Superior de Justica, prevalecendo hoje tese contraria a defendida, em juizo, pela Fazenda Nacional.

8. E firme o entendimento atual de que o fato gerador do IPI nio ¢ a mera saida do produto do
estabelecimento industrial ou a ele equiparado. Este seria apenas o momento (critério temporal) da incidéncia
da norma sobre a hipdtese fatica indicada pelo legislador constituinte (critério material), qual seja, a
realizacdo de operacdes que transfiram a propriedade ou posse de produtos industrializados. Nesse sentido,
para o STJ, a saida de mercadoria do estabelecimento comercial ou a ele equiparado ndo caracteriza, por si
0, a ocorréncia do fato gerador do IPI, fazendo-se necessaria a efetivagdo de operagcdo mercantil, a luz do
que dispoe o art. 46, inciso II, do CTNJ[4], c/c o art. 153, § 3°, inciso II, da Constitui¢do Federal[5], o que ndo
ocotrre nos casos de roubo ou furto.

0. Sobre o argumento disposto na alinea “k”, ainda que se concorde com a RFB, ¢ fato que o
furto ou o roubo nao constituem signos presuntivos de riqueza e que a tese ventilada certamente nao seria
bem acolhida pelo STJ, como, inclusive, ja expressamente refutada no REsp n°® 1.203.236/RJ, ao se concluir
que “o furto faz desparecer a presuncao de riqueza (signos presuntivos de riqueza) e sua relagdo com a
capacidade contributiva subjetiva (que ndo se confunde com capacidade contributiva objetiva ou capacidade
econdmica)”.

[13%3] [13%3]

10. Quanto as alineas “i” e “3”, a CRJ ndo corrobora com as razdes apresentadas, uma vez que ha
dispositivos na legislacdo tributdria que obstaculizariam tal pratica, a exemplo do art. 51 do CTNJ[6]. Esta
Coordenacao-Geral também discorda da alegacao contida na alinea “m”, pois nada impede que, por meio de
langamento, a RFB exija a anulacdo do crédito na hipdtese narrada, como admitido pelo proprio STJ nos
precedentes citados abaixo.

11. Por fim, acerca da solugdo apresentada na alinea “1”, outra alternativa, no lugar da lei do IPI
ser modificada de modo a criar uma solu¢do para os casos de roubo e furto antes da entrega efetiva ao
comprador, seria a alteragdo legislativa para prever expressamente a incidéncia do IPI na hipotese ora em
apreco.

I
12. Superadas as argumentagdes da RFB, passa-se a analise da jurisprudéncia atual do STJ sobre o
objeto do presente Parecer.
13. Em recente acérdao (DJe 21/11/2018), a Primeira Secdo do STJ, ao julgar o EREsp n°

734.403/RS, ratificou o seu entendimento atual quanto ao tema, pondo fim a qualquer possibilidade, no
momento, de reversdo da matéria. Afirmou a Egrégia Corte de Justica que “a controvérsia ja se encontra
superada em ambas as Turmas de Direito Publico do Superior Tribunal de Justica, restando consolidado o
entendimento de que a operagdo passivel de incidéncia da exacdo ¢ aquela decorrente da saida do produto
industrializado do estabelecimento do fabricante e que se aperfeicoa com a transferéncia da propriedade do
bem, porquanto somente quando héd a efetiva entrega do produto ao adquirente a operagdo ¢ dotada de
relevancia econdmica capaz de ser oferecida a tributacdo”, conforme se observa de excertos do julgado
citado:

EMENTA TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
IP. FATO GERADOR. ROUBO DA MERCADORIA APOS A SAIDA DO
ESTABELECIMENTO DO FABRICANTE. EMBARGOS DE DIVERGENCIA DA
CONTRIBUINTE PROVIDOS.
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1. Discute-se nos presentes autos se a saida fisica do produto do estabelecimento
industrial ou equiparado é suficiente para a configuracao do fato gerador do IPL, sendo
irrelevante a auséncia de concretizacio do negdcio juridico subjacente em razdo do
furto e/ou roubo das mercadorias.

2. A controvérsia ja se encontra superada em ambas as Turmas de Direito Publico do
Superior Tribunal de Justica, restando consolidado o entendimento de que a operagdo
passivel de incidéncia da exagdo é aquela decorrente da saida do produto industrializado do
estabelecimento do fabricante e que se aperfeicoa com a transferéncia da propriedade do
bem, porquanto somente quando ha a efetiva entrega do produto ao adquirente a
operacio é dotada de relevincia econdmica capaz de ser oferecida a tributacio.

3. Na hipdtese em que ocorre o roubo/furto da mercadoria apds a sua saida do
estabelecimento do fabricante, a operacio mercantil ndo se concretiza, inexistindo
proveito econémico para o fabricante sobre o qual deve incidir o tributo. Ou seja, niao
se configura o evento ensejador de incidéncia do IPI, ndo gerando, por conseguinte, a
obrigacao tributaria respectiva. Precedentes: AgInt no REsp. 1.552.257/RS, Rel. Min.
ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22.11.2016; AgInt no REsp. 1.190.231/RJ, Rel. Min.
SERGIO KUKINA, DJe 17.8.2016; REsp. 1.203.236/RJ, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN,
DJe 30.8.2012.

4. Embargos de Divergéncia da Contribuinte providos, para julgar procedentes os Embargos
a Execugdo, e, por conseguinte, desconstituir o crédito tributario.

VOTO

1. Discute-se nos presentes autos se a saida fisica do produto do estabelecimento industrial
ou equiparado ¢ suficiente para a configuragdo do fato gerador do IPI, sendo irrelevante a
auséncia de concretizagdo do negdcio juridico subjacente em razdo do furto e/ou roubo das
mercadorias.

2. A controvérsia ja se encontra superada em ambas as Turmas de Direito Publico do
Superior Tribunal de Justi¢a, restando consolidado o entendimento de que a operacdo
passivel de incidéncia da exagdo ¢ aquela decorrente da saida do produto industrializado do
estabelecimento do fabricante e que se aperfeicoa com a transferéncia da propriedade do
bem, porquanto somente quando ha a efetiva entrega do produto ao adquirente a operacdo ¢é
dotada de relevancia econémica capaz de ser oferecida a tributacao.

3. Na hipétese em que ocorre o roubo/furto da mercadoria apdés a sua saida do
estabelecimento do fabricante, o operagdomercantil ndo se concretiza, inexistindo proveito
econdmico para o fabricante sobre o qual deve incidir o tributo. Ou seja, ndo se configura o
evento ensejador de incidéncia do IPI, ndo gerando, por conseguinte, a obrigacdo tributaria
respectiva. A proposito, citam-se os seguintes julgados:

()

4. Ante o exposto, da-se provimento aos Embargos de Divergéncia da Empresa, para julgar
procedentes os Embargos a Execucdo, e, por conseguinte, desconstituir o crédito tributario.
Invertam-se os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 2% sobre
o proveito econdmico obtido. E como voto. (grifou-se)

(STJ, EREsp n° 734.403/RS, Primeira Secdo, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
21/11/2018)

14. Veja abaixo outros julgados que expressam o entendimento do STJ sobre a matéria:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC NAO
CONFIGURADA. IPI. FATO GERADOR. MOMENTO TEMPORAL. FURTO/ROUBO.
TRADICAO. CONDICAO RESOLUTORIA. CAPACIDADE CONTRIBUTIVA
SUBJETIVA. EXACAO INDEVIDA.

1. A empresa ajuizou Ag¢do Ordinaria com o intuito de anular langamentos de IPI sobre
mercadorias (cigarros) destinadas a exportagdo que foram furtadas. O Juizo de 1° grau julgou
improcedente o pedido, tendo sido mantida a sentenga pelo Tribunal Regional Federal.

2.(...)
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3. Em relacio ao mérito, esta Turma se posicionara inicialmente no sentido de que "o
roubo ou furto de mercadorias é risco inerente a atividade do industrial produtor. Se
roubados os produtos depois da saida (implementacio do fato gerador do IPI), deve
haver a tributacio, nio tendo aplicacio o disposto no art. 174, V, do RIPI-98". (REsp
734.403/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 6.10.2010).
Nessa oportunidade, fiquei vencido ao lado do Eminente Ministro Castro Meira, cujas
consideracgoes ali feitas motivaram aqui maior reflexdo sobre a justica de onerar o
contribuinte com tributacido que nao corresponde ao proveito decorrente da operacao.
Tais observacoes prevalecem nos seguintes termos:

4. O fato gerador do IPI nio é a saida do produto do estabelecimento industrial ou a ele
equiparado. Esse ¢ apenas o momento temporal da hipotese de incidéncia, cujo aspecto
material consiste na realizacio de operacoes que transfiram a propriedade ou posse de
produtos industrializados.

5. Nao se pode confundir o momento temporal do fato gerador com o proprio fato
gerador, que consiste na realizacio de operacdes que transfiram a propriedade ou posse
de produtos industrializados.

6. A antecipacio do elemento temporal criada por ficcio legal ndo torna definitiva a
ocorréncia do fato gerador, que é presumida e pode ser contraposta em caso de furto,
roubo, perecimento da coisa ou desisténcia do comprador.

7. A obrigacao tributaria nascida com a saida do produto do estabelecimento industrial
para entrega futura ao comprador, portanto, com tradicio diferida no tempo, esta
sujeita a condicao resolutoria, nao sendo definitiva nos termos dos arts. 116, I, e 117 do
CTN. Nao ha razao para tratar, de forma diferenciada, a desisténcia do comprador e o
furto ou o roubo da mercadoria, dado que em todos eles a realizacio do negdcio juridico
base foi frustrada.

8. O furto ou o roubo de mercadoria, segundo o art. 174, V, do Regulamento do IPI,
impdem o estorno do crédito de entrada relativo aos insumeos, o que leva a conclusio de
que nao existe o débito de saida em respeito ao principio constitucional da nao
cumulatividade. Do contrario, além da perda da mercadoria - e do preco ajustado para
a operacio mercantil -, estara o vendedor obrigado a pagar o imposto e a anular o
crédito pelas entradas ja lancado na escrita fiscal.

9. Desarrazoado entender que a parte que tem a mercadoria roubada deva suportar
prejuizo decorrente de deficit da seguranca publica que deveria ser oferecida pelo
Estado, e recolher o tributo como se obtivesse proveito econdmico com a operacgao.
Quando ha proveito econémico, nao se recolhe tributo. Quando nao ha, o pagamento é
indevido? Tratar-se-ia de afirmacio kafkiana.

10. O furto de mercadorias antes da entrega ao comprador faz desaparecer a grandeza
econdémica sobre a qual deve incidir o tributo. Em outras palavras, niio se concretizando
0 negodcio juridico, por furto ou roubo da mercadoria negociada, ja nio se avista o
elemento signo de capacidade contributiva, de modo que o Onus tributirio sera
absorvido nao pela riqueza advinda da propria operagdo tributada, mas pelo
patrimonio e por rendas outras do contribuinte que nao se relacionam especificamente
com o negécio juridico que deu causa a tributacio, em clara ofensa ao principio do nao
confisco.

11. Recurso Especial provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator):

(-)

Em relacao ao mérito, esta Turma se posicionara inicialmente no sentido de que "o
roubo ou furto de mercadorias € risco inerente a atividade do industrial produtor. Se
roubados os produtos depois da saida (implementacio do fato gerador do IPI), deve
haver a tributacio, nio tendo aplicacio o disposto no art. 174, V, do RIPI-98. O
prejuizo sofrido individualmente pela atividade econémica desenvolvida nio pode ser
transferido para a sociedade sob a forma do ndao pagamento do tributo devido" (REsp
734.403/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 6/10/2010).
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Naquela oportunidade manifestei minha contrariedade em relagio ao tema ao
acompanhar o Eminente Ministro Castro Meira em posicado até entdo vencida. A
matéria é novamente trazida a debate. Boa oportunidade para maior reflexdo sobre a
justica de onerar o contribuinte com tributacio que nio corresponde com o proveito
decorrente da operacio.

No ambito do direito tributario, a saida do produto do estabelecimento industrial
materializa o fato gerador antes do possivel furto ou roubo do produto. Contudo, tal
premissa nao justifica a exacdo, conforme bem sintetizado pelo eminente Ministro
Castro Meira em voto vencido prolatado no REsp 734.403/RS:

a) o fato gerador do IPI nio é a saida do produto do estabelecimento industrial
ou a ele equiparado. Esse é apenas o momento temporal da hipdtese de
incidéncia, cujo aspecto material consiste na realizacdo de operacgoes que

transfiram a propriedade ou posse de produtos industrializados;

Aduz que ndo se pode confundir "o momento temporal do fato gerador com o proprio fato
gerador, que consiste na realizacdo de operacdes que transfiram a propriedade ou posse de
produtos industrializados".

O sistema nacional, valendo-se da presuncdo de que o negdcio juridico mercantil sera
concluido com a entrega da mercadoria ao comprador, antecipou o elemento temporal do fato
gerador do IPI para a saida do produto do estabelecimento industrial ou a ele equiparado (art.
46, 11, do CTN).

A antecipacio do elemento temporal criada por ficcio legal ndo torna definitiva a
ocorréncia do fato gerador, que é presumida e pode ser contraposta em caso de furto,
roubo, perecimento da coisa ou desisténcia do comprador.

O raciocinio ¢ alcangado apos mengdo aos proficuos ensinamentos de Geraldo Ataliba,
Cleber Giardino, Eduardo Domingos Bottallo, Leandro Paulsen, Misabel Derzi, Rubens
Gomes de Sousa, Pérsio de Oliveira Lima, Alberto Xavier, Paulo de Barros Carvalho,
inclusive com mencgao ao direito comparado.

b) a obrigacio tributaria nascida com a saida do produto do estabelecimento
industrial para entrega futura ao comprador, portanto, com tradi¢io diferida
no tempo, esta sujeita a condicao resolutéria, nao sendo, portanto, definitiva nos
termos dos arts. 116, Il e 117 do CTN;

Fixada essa premissa, nio haveria fundamento para tratar, de forma diferenciada, a
desisténcia do comprador e o furto ou o roubo da mercadoria, dado que em todos eles a
realizacdo do negécio juridico base foi frustrada. Em qualquer um deles a obrigacio
esta sujeita a condicdo resolutéoria. Bem aplicados, portanto, os dispositivos
mencionados, com a seguinte redacio:

Art. 116. Salvo disposigdo de lei em contrario, considera-se ocorrido o fato gerador e
existentes os seus efeitos:

()

II - tratando-se de situacdo juridica, desde o momento em que esteja definitivamente
constituida, nos termos de direito aplicavel.

Art. 117. Para os efeitos do inciso II do artigo anterior e salvo disposicdo de lei em
contrario, os atos ou negdcios juridicos condicionais reputam-se perfeitos e
acabados:

()

IT - sendo resolutoria a condi¢do, desde o momento da pratica do ato ou da
celebracdo do negocio.

As conclusodes foram fundadas nas ligdes de Alberto Xavier, Guilherme Cezaroti ¢ Humberto
Avila, que trabalham o conceito de frustragdo de operagdes e seus efeitos sobre a tributagao.

¢) o furto ou roubo de mercadoria, segundo o art. 174, V, do Regulamento do
IPI, impde o estorno do crédito de entrada relativo aos insumos, o que leva a
conclusio de que niao existe o débito de saida em respeito ao principio
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constitucional da nao-cumulatividade. Do contrario, além da perda da
mercadoria - e do preco ajustado para a operacio mercantil -, estara o
vendedor obrigado a pagar o imposto e a anular o crédito pelas entradas ja
lan¢cado na escrita fiscal; e

O raciocinio propde uma solugdo a situagao kafkiana ja mencionada, na qual a parte tem a
mercadoria roubada, suporta o prejuizo decorrente de deficit da seguranga publica que
deveria ser oferecida pelo Estado, e recolhe o tributo como se obtivesse proveito econdomico
com a operacao.

O recolhimento derivaria entdo de uma "circulagdo interna" provocada por ato ilicito (roubo)
para o qual contribuiu indiretamente o Estado, por meio de falha de seguranca publica.

Em mitdos, quando ha proveito econdmico, ndo se recolhe tributo. Quando ndo ha, o
pagamento ¢ indevido. Tal raciocinio me parece inadequado.

d) o furto de mercadorias antes da entrega ao comprador faz desaparecer a
grandeza econdmica sobre a qual deve incidir o tributo. Em outras palavras,
nao se concretizando o negécio juridico, por furto ou roubo da mercadoria
negociada, desaparece o elemento signo de capacidade contributiva, de modo
que o Onus tributirio sera absorvido nio pela riqueza advinda da prépria
operacio tributada, mas pelo patriménio e por rendas outras do contribuinte
que nao se relacionam especificamente com o negécio juridico que deu causa a
tributacio, em clara ofensa ao principio do nao-confisco.

Em palavras ja utilizadas, o furto faz desaparecer a presunc¢io de riqueza (signos
presuntivos de riqueza) e sua relacio com a capacidade contributiva subjetiva, (que nio
se confunde com capacidade contributiva objetiva ou capacidade econdomica).

Diante do exposto, dou provimento ao Recurso Especial.

E como voto.

(STJ, REsp n° 1.203.236/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, DJe 21/06/2012)
(grifou-se)

Hkskok

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - IPI - FATO GERADOR - ROUBO DE
MERCADORIA - VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO CARACTERIZADA -
NECESSIDADE DE EFETIVA OPERACAO MERCANTIL - RECURSO PROVIDO -

1. Ndo ocorre ofensa ao art. 535, II, do CPC, se o Tribunal de origem decide,
fundamentadamente, as questdes essenciais ao julgamento da lide.

2. A mera saida de mercadoria do estabelecimento comercial ou a ele equiparado nao
caracteriza, por si so, a ocorréncia do fato gerador do IPI, fazendo-se necessaria a
efetivacdo de operacio mercantil, a luz do que dispde o art. 46, II, do CTN, c/c o art.
153, §3° 11, da CF/88.

3. Mudanca de entendimento da Segunda Turma (REsp 1203236/RJ, Rel. Min. Herman
Benjamin, Dje 30/08/2012)

3. Hipodtese em que a mercadoria foi objeto de roubo apoés saida do estabelecimento
comercial.

4. Recurso especial parcialmente provido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA ELIANA CALMON (RELATORA): — Tem-se na origem
embargos ajuizados pela PHILIP MORRIS BRASIL S/A em face da UNIAO (Fazenda
Nacional), com a finalidade de desconstituir o titulo executivo que embasa a execugao fiscal
n. 2008.71.11.000508-1/RS, cujo objeto corresponde a cobranc¢a de créditos tributarios
de IPI relativos a cargas de cigarros roubadas apés saida do estabelecimento comercial,
ao argumento da niao ocorréncia do fato gerador, por nao ter havido a formalizacao de
uma operacio mercantil.

(..)
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No mérito temos para exame a questao quanto a possibilidade de se considerar ocorrido
o fato gerador do IPI apenas com saida da mercadoria do estabelecimento comercial,
desconsiderando a formaliza¢do de uma operacio mercantil.

O legislador, quando da edigdo de lei para a institui¢do de um tributo, deve atentar para a
adequada indicagdo dos critérios da regra matriz de incidéncia tributaria, entre eles os
critérios material e temporal.

O critério material corresponde ao fato social sobre qual incidird a norma tributéria. Ja o
critério temporal corresponde ao momento, no tempo, que essa norma incidird sobre aquele
fato social, dando origem a obrigag¢do tributaria cujo objeto € proprio tributo.

Na situacio objeto de analise a Fazenda Nacional considerou ocorrido o fato gerador do
IPI no momento em que as mercadorias produzidas pelo recorrente sairam do
estabelecimento comercial, isto com fundamento no art. 46 do Coddigo Tributario
Nacional abaixo transcrito:

(-

Ocorre que, da anadlise sistematica desse dispositivo e do art. 153, §3° inc. II, da
Constituicao Federal (§ 3° - O imposto previsto no inciso I'V: II - sera nao-cumulativo,
compensando-se o que for devido em cada operacio com o montante cobrado nas
anteriores), tem-se que o fato gerador do IPI néio é simplesmente a saida do produto do
estabelecimento industrial ou a ele equiparado. Este seria apenas o0 momento (critério
temporal) da incidéncia da norma sobre a hipodtese fatica indicada pelo legislador
constituinte (critério material), qual seja, a realizacdo de operacdes que transfiram a
propriedade ou posse de produtos industrializados.

Assim, nao se pode confundir o critério temporal (momento para a incidéncia da
norma) com o proprio fato gerador do tributo, que consiste na realizacio de operacées
que transfiram a propriedade ou posse de produtos industrializados.

Desta forma, nio merece prosperar a constituicio do crédito tributario referente ao IPI
incidente sobre a saida de mercadorias de estabelecimento comercial ou a ele
equiparado, mas nao comercializadas, como por exemplo, as mercadorias roubadas ou
furtadas, fato que impede a realizacio de uma operacio mercantil.

A questdo aqui colocada ja foi apreciada em duas outras oportunidades. Na primeira
esta Segunda Turma posicionou-se no sentido de que "o roubo ou furto de mercadorias
€ risco inerente a atividade industrial do produtor", e se "roubados os produtos depois
da saida (implementacio do fato gerador do IPI), deve haver a tributacdo, nido tendo
aplicacio o disposto no art. 174, V, do RIPI-98", isto ao fundamento de que o "prejuizo
sofrido individualmente pela atividade econdémica desenvolvida nio pode ser
transferido para a sociedade sob a forma do nio pagamento do tributo devido" (REsp
734.403/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,DJe 6/10/2010).
Na oportunidade acompanhei o relator, restando vencido o Ministro Castro Meira.

Mais recentemente veio a turma a se pronunciar, mudando de entendimento para
considerar que a mera saida de mercadoria de estabelecimento comercial, sem a
consequente operacdo mercantil, é situacio fatica insuficiente para caracterizar
ocorrido o fato gerador o IPI.

(-))

Penitencio-me nesta oportunidade para dizer que esta corrento o novo entendimento da
turma, ao interpretar de forma sistematica os dispositivos que descrevem o fato gerador
do IPI.

Fica portanto prejudicada a analise de suposta ofensa ao art. 398 do CPC.

Com essas consideragdes, dou parcial provimento ao recurso, para declarar a nulidade do
crédito tributdrio objeto de cobranga na execugao fiscal n. 2008.71.11.000242-0.

Em conseqiiéncia, condeno a parte ré ao pagamento de honorarios, que ora fixo em 5 %
(cinco por cento) do valor atualizado da causa, nos termos do art. 20, § 4° do CPC. E o voto.
(STJ, REsp n° 1.184.354/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJe 03/03/2013)
(grifou-se)

kkk

RECURSO FUNDADO NO NOVO CPC/2015. TRIBUTARIO. FURTO/ROUBO DE
MERCADORIAS. IPI. FATO GERADOR. NAO-OCORRENCIA.

1. Nao configura fato gerador de IPI a mera saida de mercadoria de estabelecimento
comercial, sem a consequente operacao mercantil, na hipétese em que as mercadorias
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sao roubadas antes da entrega ao comprador. Precedentes: REsp 1.203.236/RJ, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 30/8/2012 e REsp 1184354/RS, Rel.
Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 3/6/2013.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA (RELATOR): A irresignagdo nio merece
acolhimento, tendo em conta que a parte agravante ndo logrou desenvolver argumentagdo
apta a desconstituir os fundamentos adotados pela decisdo recorrida, que ora submeto ao
Colegiado para serem confirmados:

(--r)

Com efeito, conforme bem pontuado pela parte agravada, o entendimento espelhado no
REsp 734.403/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
6/10/2010, apontado pela agravante como dissonante a linha perseguida no decisum
alvejado, restou superado no dmbito desta Corte Superior, como mesmo destacado na
ementa do REsp 1184354/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJe 3/6/2013, um dos
precedentes colacionados na decisdo agravada.

A fim de que nio pairem quaisquer dividas a respeito, convém transcrever trecho do
voto condutor do referido precedente (REsp 1184354/RS), bastante esclarecedor:

(-)

Assim, como antes demonstrado, ndo subsiste o argumento da parte agravante de que o
recurso especial ndo poderia ter sido provido por decisdo monocratica, alegando existir no
STJ "entendimento contrario, em que se reconhece como devido o Imposto sobre Produtos
Industrializados (IPI) incidente sobre produto final objeto de roubo, apds a saida destes do
estabelecimento, ¢ que o roubo ou furto de mercadorias é risco inerente a atividade do
industrial produtor" (fl. 702), fazendo referéncia ao REsp 734.403/RS, Rel. Min. Mauro
Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 6/10/2010.

Ressalte-se, por oportuno, que, recentemente, a Corte Especial editou o enunciado
sumular n° 568/STJ, pelo qual: "O relator, monocraticamente e no Superior Tribunal
de Justica, podera dar ou negar provimento ao recurso quando houver entendimento
dominante acerca do tema', exatamente essa a hipdtese dos autos, em que o STJ
expressamente se manifestou sobre a superacio do entendimento anterior, defendido
pela agravante, passando a adotar o posicionamento estampado no decisum objurgado.
Assim, perfeitamente possivel a solucio da contenda pela via monocratica, haja vista
que fundada no hodierno posicionamento do STJ sobre o tema.

Por outro lado, em relacio a tese defendida pela agravante, qual seja, a de que "a
simples saida do produto final do estabelecimento é a situacdo definida em lei (pelo
artigo 46 do CTN) como necessaria e suficiente a configuracio do fato gerador do IPI
(artigo 114 do CTN); a saida do produto final do estabelecimento é o fato e a propria
circunstincia material necessaria a producao dos efeitos do fato gerador, qual seja, a
incidéncia do IPI (artigo 116 do CTN)" (fl. 703), calha destacar trecho do voto do Em.
Ministro Herman Benjamin, no REsp 1203236/RJ, mencionado alhures:

(--r)

Como se vé, a tese defendida pela parte agravante ja restou expressamente refutada por
este Tribunal Superior, nao havendo, pois, reparos a se fazer na decisao agravada.

Em face do exposto, nega-se provimento ao agravo interno.

E o voto. (grifou-se)

(STJ, Aglnt no REsp n° 1.190.231/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe
17/08/2016) (grifou-se)

kkok

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
JULGAMENTO MONOCRATICO DO RECURSO ESPECIAL. POSSIBILIDADE.
SUMULA 568/STJ. JULGAMENTO COLEGIADO, EM SEDE DE AGRAVO INTERNO.
PREJUDICIALIDADE DE EVENTUAL VICIO, ADVINDO DO JULGAMENTO
MONOCRATICO. IPI. FURTO OU ROUBO DE MERCADORIAS, ANTES DA
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ENTREGA AO COMPRADOR. NAO CONFIGURACAO DO FATO GERADOR.
PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

L(.)

II. De acordo com o entendimento desta Corte, ndo deve incidir IPI sobre a venda de
produtos, na hipdtese de roubo ou furto da mercadoria, antes da entrega ao comprador,
porquanto nio configurado o fator gerador, com a conclusdo da operacio mercantil.
Precedentes: STJ, Aglnt no REsp 1.190.231/RJ, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe de 17/08/2016; REsp 1.184.354/RS, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, DJe de 03/06/2013; REsp 1.203.236/RJ, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 30/08/2012.

III. Agravo interno improvido.

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES(Relatora): Nao merece censura a decisio ora
agravada.

De inicio, cumpre registrar que, na origem, trata-se de Mandado de Seguranca, impetrado por
PHILIP MORRIS BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e filiais, em face do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SANTA CRUZ DO SUL/RS,
com o objetivo de reconhecimento da inexigibilidade do IPI sobre produtos
industrializados e comercializados pelas impetrantes, que tenham sido objeto de furto
ou roubo ocorrido apds a saida das mercadorias dos estabelecimentos das fabricantes, e
antes da entrega ao comércio varejista.

(--r)

No caso dos autos, a questao ora controvertida possui entendimento dominante, na
Segunda Turma desta Corte, fato esse que autoriza a apreciacio monocratica do
Recurso Especial.

Nesse ponto, anote-se que o precedente da Segunda Turma desta Corte, citado nas
razdes do Agravo interno, a fim de demonstrar a inexisténcia de entendimento pacifico
sobre o tema, e segundo o qual o IPI deve incidir, ainda que roubada a mercadoria apos
a saida do estabelecimento produtor — REsp 734.403/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES - foi publicado em 06/10/2010, ao passo que os precedentes
utilizados como fundamento para o improvimento do Recurso Especial — REsp
1.184.354/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON e REsp 1.203.236/RJ, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN -, foram publicados, respectivamente, em 03/06/2013 e
30/06/2012, ou seja, posteriormente ao julgado citado pela ora agravante.

Melhor sorte nao assiste a parte recorrente, em relacio ao mérito da demanda.

Na esteira da jurisprudéncia firmada nesta Corte, ndo deve incidir IPI sobre a venda de
produtos, na hipétese de roubo ou furto da mercadoria, antes da entrega ao comprador,
porquanto nao configurado o fator gerador, consistente na conclusio da operacio
mercantil.

Com efeito, apesar de a legislagdo prever, como critério temporal para incidéncia do IPI, a
saida do produto do estabelecimento industrial (art. 46, I, do CTN), esta ndao configura o fato
gerador da exacdo, mas apenas o0 momento temporal da hipotese de incidéncia, uma vez que
o0 aspecto material do fato gerador é a operacgdo de transferéncia da propriedade ou posse dos
produtos industrializados.

Sendo assim, a ocorréncia do fato gerador do IPI, que é presumida, no momento da
saida da mercadoria, por ficcdo legal, para fins de controle tributirio, nao se realiza,
nos casos de roubo ou furto da mercadoria, antes de sua entrega ao adquirente, uma vez
que nio concretizada a operag¢iao mercantil.

Nesse sentido, os precedentes ja citados na decisdo ora agravada:

(-r)

Assim, ndo tendo a parte agravante logrado éxito em infirmar os fundamentos que nortearam
a decisdo ora agravada, impde-se a sua manutencdo, em todos os seus termos.

Pelo exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como voto.

(STJ, Agint no REsp n® 1.552.257/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Assusete Magalhdes, DJe
22/11/2016) (grifou-se)
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0%

15. Dimana da leitura das decisdes acima transcritas a assente posi¢do do STJ, contriria ao
entendimento da Fazenda Nacional, que € no sentido da incidéncia do tributo ora em anélise.

16. No tocante a discussao da matéria no Supremo Tribunal Federal — STF, destaca-se que a
questdo ndo ostenta contornos constitucionais (RE 799.160 AgR/RS), o que inviabiliza a sua submissao, via
recurso extraordindrio, a apreciacdo da Suprema Corte.

17. Por essas razdes, impoe-se reconhecer que todos os argumentos que poderiam ser levantados
em defesa dos interesses da Unido foram rechagados pelo STJ, circunstancia que conduz a conclusdo acerca
da impossibilidade de modificagdo do seu entendimento.

18. Nesses termos, ndo hd davida de que futuros recursos que versem sobre o referido tema
apenas sobrecarregardo o Poder Judiciario, sem nenhuma perspectiva de sucesso para a Fazenda Nacional.
Logo, continuar insistindo em tal tese significard apenas alocar os recursos colocados a disposicdo da
Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional em causas nas quais, previsivelmente, ndo se tera éxito.

19. Ademais, deve-se também evitar a constitui¢ao de novos créditos tributarios que levem em
consideragdo interpretacdo diversa da adotada pelo STJ na matéria em exame.

20. Cumpre, pois, perquirir se, em face do sobredito, e tendo por fundamento o disposto no art.
19, inciso 1II, da Lei n° 10.522, de 2002, e no art. 5° do Decreto n°® 2.346, de 1997, € o caso de ser dispensada
a apresentagdo de contestagdo, a interposicao de recursos e a desisténcia dos ja interpostos. Veja abaixo os
artigos citados:

Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a n3o contestar, a ndo
interpor recurso ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que inexista outro
fundamento relevante, na hipotese de a decisdo versar sobre:

(...)

IT — matérias que, em virtude de jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal, ou do
Superior Tribunal de Justica, sejam objeto de ato declaratéorio do Procurador-Geral da
Fazenda Nacional, aprovado pelo Ministro de Estado da Fazenda.

Art. 5° Nas causas em que a representacdo da Unido competir a Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional havendo manifesta¢do jurisprudencial reiterada e uniforme e decisdes
definitivas do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica, em suas
respectivas areas de competéncia, fica o Procurador-Geral da Fazenda Nacional autorizado a
declarar, mediante parecer fundamentado, aprovado pelo Ministro de Estado da Fazenda, as
matérias em relagdo as quais € de ser dispensada a apresentag@o de recursos.

21. Decorre dos dispositivos legais acima reproduzidos que a possibilidade de ser dispensada a
interposicdo de recurso ou a desisténcia do que tenha sido interposto, bem como a autorizacdo para nao
contestar, desde que inexista outro fundamento relevante, pode ser exercida pelo Procurador-Geral da
Fazenda Nacional, mediante ato declaratdrio, a ser aprovado pelo Ministro de Estado da Fazenda, observados
0s seguintes requisitos:

a) Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional tenha competéncia para representar,
judicialmente, a Unido nas respectivas causas €
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b) haja decisdo definitiva do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga,
em suas respectivas areas de competéncia.

22. Examinando-se a hipotese vertente, desde logo, conclui-se que:

a) nas causas em que se discute a incidéncia de IPI na hipotese de roubo ou furto de
mercadoria antes da entrega ao comprador, como na hipotese objeto deste Parecer, a
competéncia para representar a Unido € da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional, ja que se
trata de matéria fiscal (art. 12 da Lei Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de 1993) e

b) as decisdes, citadas exemplificativamente ao longo deste Parecer, manifestam a reiterada
jurisprudéncia do STJ no sentido de se reconhecer a nao incidéncia do tributo nos moldes
acima delineados.

23. Destarte, ha base legal para a edigdo de ato declaratorio do Senhor Procurador-Geral da
Fazenda Nacional, a ser aprovado pelo Senhor Ministro de Estado da Fazenda, que dispense a Procuradoria-
Geral da Fazenda Nacional da interposi¢do de recursos e a desisténcia dos ja interpostos, bem como de
apresentar contestagdo acerca da matéria ora abordada.

24. Contudo, por for¢a de imperativo legal, devem ser ressalvas do presente ato declaratorio as
hipoteses tratadas no art. 2°, § 3°, da Lei n°® 4.502, de 30 de novembro de 1964, e no art. 39, § 3°, alinea “c”,
da Lei n° 9.532, de 10 de dezembro de 1997, como se observa a seguir:

Art. 2° Constitui fato gerador do imp0sto:

I - quanto aos produtos de procedéncia estrangeira o respectivo desembarago aduaneiro;

I - quanto aos de produgdo nacional, a saida do respectivo estabelecimento produtor.

()

§ 3° Para efeito do disposto no inciso I, considerar-se-i ocorrido o respectivo
desembaraco aduaneiro da mercadoria que constar como tendo sido importada e cujo
extravio ou avaria venham a ser apurados pela autoridade fiscal, inclusive na hipétese
de mercadoria sob regime suspensivo de tributacao. (grifou-se)

Art. 39. Poderdo sair do estabelecimento industrial, com suspensdo do IPI, os produtos
destinados a exportacdo, quando:

I - adquiridos por empresa comercial exportadora, com o fim especifico de exportacao;

IT - remetidos a recintos alfandegados ou a outros locais onde se processe o despacho
aduaneiro de exportacgdo.

(-

§ 3° A empresa comercial exportadora fica obrigada ao pagamento do IPI que deixou
de ser pago na saida dos produtos do estabelecimento industrial, nas seguintes
hipéteses:

a) transcorridos 180 dias da data da emissdo da nota fiscal de venda pelo estabelecimento
industrial, ndo houver sido efetivada a exportagao;

b) os produtos forem revendidos no mercado interno;

¢) ocorrer a destruicio, o furto ou roubo dos produtos. (grifou-se)

25. Por fim, merece ser ressaltado que o presente Parecer nao implica, em hipotese alguma, o
reconhecimento da corre¢do da tese adotada pelo STJ. O que se reconhece ¢ a pacifica jurisprudéncia desse
Tribunal Superior, a recomendar a ndo apresentacdo de contestacdo, a ndo interposi¢ao de recursos e a

https://sei.fazenda.gov.br/sei/controlador.php?acao=documento_imprimir_web&acao_origem=arvore_visualizar&id_documento=1998989&infra... 12/15



19/11/2020 SEI/ME - 1700607 - Parecer-

desisténcia dos j& interpostos, eis que os mesmos se mostrardo indteis e apenas sobrecarregardo o Poder
Judiciario e a propria Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional.

v

26. Assim, presentes os pressupostos estabelecidos pelo art. 19, inciso II, da Lei n® 10.522, de
2002, c/c o art. 5° do Decreto n°® 2.346, de 1997, recomenda-se sejam autorizadas pelo Senhor Procurador-
Geral da Fazenda Nacional a ndo apresentagao de contestagdo, a nao interposi¢ao de recursos e a desisténcia
dos ja& interpostos, desde que inexista outro fundamento relevante, nas acdes judiciais que fixam o
entendimento de que nao hé incidéncia de IPI sobre produto que tenha sido objeto de furto ou roubo ocorrido
apoOs a saida do estabelecimento comercial ou a ele equiparado e antes da efetiva entrega ao comprador,
ressalvadas as hipdteses dispostas no art. 2°, § 3°, da Lei n° 4.502, de 30 de novembro de 1964, e no art. 39, §
3°, alinea “c”, da Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997.

A consideracao superior.

LORETTA PAZ SAMPAIO

Procuradora da Fazenda Nacional

De acordo. A consideragdo superior.

ANTONIO CLARET DE SOUZA JUNIOR

Coordenador-Geral da Representacdo Judicial da Fazenda Nacional Substituto

De acordo. A consideragdo superior.

CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

Procurador-Geral Adjunto de Consultoria e Estratégia da Representacdo Judicial e Administrativa Tributaria
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Aprovo. Nos termos da Portaria n° 130, de 14 de abril de 2016, publicada no DOU de 18 de
abril de 2016, Secdo 1, pag. 50, encaminhe-se ao Gabinete do Ministro de Estado da Economia, por
intermédio da Secretaria-Executiva.

JOSE LEVI MELLO DO AMARAL JUNIOR

Procurador-Geral da Fazenda Nacional

[1] Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a ndo contestar, a ndo interpor recurso
ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que inexista outro fundamento relevante, na hipotese de a
decisdo versar sobre:

()

II — matérias que, em virtude de jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal, ou do Superior
Tribunal de Justica, sejam objeto de ato declaratorio do Procurador-Geral da Fazenda Nacional, aprovado
pelo Ministro de Estado da Fazenda.

[2] Art. 5° Nas causas em que a representacao da Unido competir a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
havendo manifestacdo jurisprudencial reiterada e uniforme e decisdes definitivas do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica, em suas respectivas areas de competéncia, fica o Procurador-
Geral da Fazenda Nacional autorizado a declarar, mediante parecer fundamentado, aprovado pelo Ministro
de Estado da Fazenda, as matérias em relacdo as quais ¢ de ser dispensada a apresentagdo de recursos.

[3] Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional autorizada a ndo contestar, a ndo interpor recurso
ou a desistir do que tenha sido interposto, desde que inexista outro fundamento relevante, na hipotese de a
decisdo versar sobre:

()

§ 40 A Secretaria da Receita Federal ndo constituird os créditos tributarios relativos as matérias de que trata
o inciso II do caput deste artigo.

§ 50 Na hipotese de créditos tributarios ja constituidos, a autoridade lancadora devera rever de oficio o
langamento, para efeito de alterar total ou parcialmente o crédito tributario, conforme o caso.

[4] Art. 46. O imposto, de competéncia da Unido, sobre produtos industrializados tem como fato gerador:
I - 0 seu desembarago aduaneiro, quando de procedéncia estrangeira;
IT - a sua saida dos estabelecimentos a que se refere o paragrafo tinico do artigo 51;

IIT - a sua arrematagao, quando apreendido ou abandonado e levado a leildo.

[5] Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
(...

§ 3° O imposto previsto no inciso 1V:

I - sera seletivo, em funcdo da essencialidade do produto;

IT - sera ndo-cumulativo, compensando-se o que for devido em cada operacdo com o montante cobrado nas
anteriores;
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IIT - ndo incidira sobre produtos industrializados destinados ao exterior.

IV - tera reduzido seu impacto sobre a aquisi¢ao de bens de capital pelo contribuinte do imposto, na forma da
lei.

(..)

[6] Art. 51. Contribuinte do imposto é:
I - o importador ou quem a lei a ele equiparar;
IT - o industrial ou quem a lei a ele equiparar;

III - o comerciante de produtos sujeitos ao imposto, que os forneca aos contribuintes definidos no inciso
anterior;

IV - o arrematante de produtos apreendidos ou abandonados, levados a leildo.

Paragrafo unico. Para os efeitos deste imposto, considera-se contribuinte autbnomo qualquer estabelecimento
de importador, industrial, comerciante ou arrematante.

—

eil Documento assinado eletronicamente por Antonio Claret de Souza Junior, Coordenador(a)-Geral da
;ﬂ'mm: inl’ Representacgdo Judicial Substituto(a), em 25/01/2019, as 16:33, conforme horario oficial de Brasilia,
| eletrdnica com fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

— =
eil Documento assinado eletronicamente por Loretta Paz Sampaio, Procurador(a) da Fazenda Nacional,
- - L‘lly em 25/01/2019, as 16:39, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 62, § 12, do

assinatura

| eletrdnica Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.

—

eil Documento assinado eletronicamente por Claudio Xavier Seelfelder Filho, Procurador(a)-Geral
ﬂmm':. L‘z‘y Adjunto(a) da PGACET, em 28/01/2019, as 08:38, conforme horario oficial de Brasilia, com
| eletrdnica fundamento no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

—
eil Documento assinado eletronicamente por Jose Levi Mello do Amaral Junior, Procurador(a)-Geral da
9 - inl’ Fazenda Nacional, em 19/03/2019, as 18:27, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento

assinatura

| eletrdnica no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

A autenticidade deste documento pode ser conferida no site

A =i, http://sei.fazenda.gov.br/sei/controlador_externo.php?
3 Eﬂ acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cddigo verificador 1700607 e
Y .n-!; o cédigo CRC 521E83D8.

Referéncia: Processo n° 10951.104604/2018-76 SEI n° 1700607
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MINISTERIO DA ECONOMIA

Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional

Procuradoria-Geral Adjunta de Consultoria e Estratégia da Representacdo Judicial
Coordenacdo-Geral da Representagdo Judicial da Fazenda Nacional

DESPACHO N° 344/2020/PGFN-ME

Processo n° 10951.104604/2018-76

APROVO, para os fins do art. 19-A, caput e inciso III, da Lei n° 10.522, de 19 de julho de
2002, o PARECER SEI N° 7/2019/CRJ/PGACET/PGFN-ME (1700607), que recomenda a ndo
apresentacdo de contestacdo, a ndo interposi¢do de recursos e a desisténcia dos j& interpostos, desde que
inexista outro fundamento relevante, nas agdes judiciais que fixam o entendimento de que " ndo ha
incidéncia de IPI sobre produto que tenha sido objeto de furto ou roubo ocorrido apds a saida do
estabelecimento comercial ou a ele equiparado e antes da efetiva entrega ao comprador, ressalvadas as
hipodteses dispostas no art. 22, § 3%, da Lei n® 4.502, de 30 de novembro de 1964, e no art. 39, § 3%, alinea
“c”, da Lei n® 9.532, de 10 de dezembro de 1997".

Encaminhe-se a Secretaria Especial da Receita Federal do Brasil, consoante sugerido.

Documento assinado eletronicamente
RICARDO SORIANO DE ALENCAR

Procurador-Geral da Fazenda Nacional

eil Documento assinado eletronicamente por Ricardo Soriano de Alencar, Procurador(a)-Geral da
;ginm!: inl’ Fazenda Nacional, em 26/08/2020, as 22:39, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento
eletrénica no art. 62, § 12, do Decreto n2 8.539, de 8 de outubro de 2015.

;: acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0, informando o cddigo verificador 9749354 e
2 0 codigo CRC 97ECD273.

Referéncia: Processo n° 10951.104604/2018-76. SEI n° 9749354
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