SERVICO PUBLICO FEDERAL
MISP - POLICIA FEDERAL
DELEGACIA DE POL{CIA DE MIGRACAO - DELEMIG/DREX/SR/PF/PB

Decisdo n° 47187137/2025-DELEMIG/DREX/SR/PF/PB
Processo: 08377.000096/2025-14
Assunto: Auto de Infracio e Notificacao n° 0852 00049 2025

1. Trata-se de Auto de Infracdo e Notificacdo n® 0852 00049 2025 lavrado no dia 02/04/2025
em desfavor de JORGE LUIS TRUJILLO RAMOS, nacional da ESPANHA, nascido no dia
17/06/1949, Passaporte Comum n° PAC288147, por ter ultrapassado o prazo limite de estada legal no pais
em 2578 dias, apos sua entrada como turista em 12/12/2017, gerando uma multa no valor de R$10.000,00
(dez mil reais).

2. Nos detalhamentos adicionais do Auto, consta: "Turista Europeu. Estrangeiro ja
anteriormente autuado em 25/07/2017. Deixou o pais em 01/12/2017 e reingressou em 12/12/2017, tendo
recebido 90 dias de prazo e, novamente, excedido o prazo, estando irregular desde entdao. Aplicada a regra
da reincidéncia do art. 17, 1, da IN 198/2021. Dia-multa arbitrado em R$25,00, majorado para R$
50,00/dia pela reincidéncia. Multa aplicada no maximo legal, de R$10.000,00. (Passaporte atual n°
XDE560849)".

3. A defesa foi apresentada tempestivamente, por intermedio de seus procuradores PEDRO
NOBREGA CANDIDO, inscrito na OAB-PB sob n° 16.692, ¢ GESIEL ATAIDE CANDIDO, inscrito na

OAB/PB sob n° 21.691, no dia 14/04/2025, por e-mail, dentro do prazo legal previsto no §4° do Art. 308
do Decreto 9.199/2017, tendo em vista que o prazo findaria em 12/04/2025, dia nao-til, foi prorrogado até
14/04/2025, o proximo dia util.

4. Os pontos abordados na defesa serdo elencados na sequéncia, com as devidas anotagdes
deste signatério.

5. Preliminarmente, a defesa aborda que grande parte dos documentos probatdrios precisam
ser requeridos presencialmente no Ceard, no Consulado da Espanha em Fortaleza, e esperar o periodo
minimo de quinze dias uteis para vir apostilado, excedendo o prazo de dez dias corridos determinados pelo
orgdo atuante. Nota-se que o prazo de dez dias ¢ determinado pelo disposto no §4° do Art. 308 do Decreto
9.199/2017, nao havendo previsao legal para sua dilagdo diante do alegado.

6. Aborda também, ainda de forma preliminar, que os procedimentos cirirgicos e médicos
feitos em Fortaleza nos anos de 2018/2019, precisam se submeter a requisi¢do para ter acesso completo
aos prontudrios, € que ndo hé prazo para obtenc¢do desta documentacdo antes da expiracdo de dez dias da
notificacdo, afirmando que os documentos de prova sdao importantes para justificar/fundamentar as
motivagdes para prorrogagdo do periodo em territorio nacional do autuado, para exercer seu direito a
ampla defesa e contraditério. A este respeito, informo que caberd recurso desta Decisdo a instancia
imediatamente superior, no prazo de dez dias, contado da data da publicagdo desta no sitio eletronico da
Policia Federal, conforme §8° do Art. 308 do Decreto 9.199/2017.

7. Quanto ao mérito, a defesa informa que "O notificado ¢ Policial Federal (Cuerpo Nacional
de Policia) aposentado e ja possui idade avangcada (75 anos) com comorbidades severas
cardioldgicas, submetido a TRES cirurgias para desobstrugio coronariana em 2018 e 2019 — poucos meses
antes da pandemia — UMA cirurgia para remover uma HERNIA inguinal, o que debilitou fisicamente
severamente. Ainda ha requisi¢do de uma cirurgia de PROSTATA, mas ndo ha dia marcado pois depende

de disponibilidade no SUS para atender a requisicao, agendar e entdo operar. O Sr. Jorge, tem diversas
entradas no Brasil com visto de Turista em Fortaleza/CE, comecando em 2017. Na autua¢do, ha reporte
equivocado de que houve reincidéncia porque ele foi autuado em 25.07.17 e s6 saiu em 01.12.2017,



retornando ao Brasil em 12.12.2017. Porém:

v 25.07.2017: E a Data de entrada do Brasil e nio da sua irregularidade. Ele saiu dias depois.

v 27.10.2017: E a data de NOVA ENTRADA no BRASIL. Essa data nfio consta no Auto de infracio.
Sem a detec¢do dela, fica equivocadamente entendido que ele ficou de 25.07.2017 e sé saiu
em 01.12.2017, o que ndo € verdadeiro.

v 01.12.2017: E a data da sua saida.

v 12.12.2017: E a data da sua nova entrada.

Logo, a conclusdo de que ele ¢ reincidente ao concluir que ele ficou de Julho/17 a Dezembro/17 — sem
observar que houve saida e posteriormente entrada em Outubro/17 — € um equivoco."

8. Verifica-se que a defesa erra no concernente as datas de saida e entrada do advena no pais.
Como consta no passaporte anexado pela propria defesa, no dia 25/07/2017 h4 carimbo com
movimentagdo de saida do estrangeiro, que foi autuado em sua saida do territorio nacional por ter
excedido seu prazo como turista, como bem registrado no Sistema de Trafego Internacional - STI e no
Sistema Operacional de Alertas e Restricdes - SONAR. Portanto, ¢ sim o dia de sua irregularidade, e data
de sua saida. Foi autuado por ultrapassar em trés dias o prazo legal de estada no pais, apds sua entrada em
23/04/2017. Consta no STI o pagamento da multa no proprio dia 25/07/2017. Assim, ap6s sua saida no dia
25/07/2017, o advena retorna ao pais em 27/10/2017, saindo logo depois em 01/12/2017, respeitando o
prazo de estada. No entanto, reingressa no pais em 12/12/2017, recebendo noventa dias de prazo, e o
excede em 2578 (dois mil quinhentos e setenta e oito) dias, até a lavratura do Auto em andlise. No entanto,
ha sim equivoco quanto a aplicacdo da reincidéncia, tendo em vista que o caso em tela ndo se enquadra
naqueles estabelecidos pela Instrugdo Normativa n® 98/2021-DG/PF, ou seja, a conduta ndo foi reincidente
dentro do periodo de um ano da autuacao anterior (Art. 17), € o &dvena ndo permaneceu no pais apos a
primeira autuacao (Art. 19, §1°).

9. Ainda em relagdo ao disposto no item 7, quanto aos problemas de satde descritos, nota-se
que alguns dos documentos apresentados constatam datas a partir de 10/12/2018, até 23/07/2019, e outros
sao datados em 07/05/2024 e 06/09/2024. Tais datas serdo consideradas para efeitos de redugao do valor
da multa.

10. A seguir, na defesa, no que tange ainda ao mérito, ¢ destacado QUE: o ddvena ndo possui
registro criminal ou civel seja na ESPANHA, seja no BRASIL; QUE foi o advena quem veio até esta
Policia Federal para procurar saber como proceder com a regularizagdo migratoria; QUE, embora as
informagdes possam ser descobertas na internet, o 4dvena mora sozinho, ¢ idoso, ¢ ndo compreende
completamente o portugués, ndo possui dominio em dispositivos eletronicos. além das restricdes de saude;
QUE ¢ totalmente diferente caso ele tivesse sido abordado em alguma blitz, operagao, se envolvido em
algum mal feito ou procedido qualquer irregularidade/ilicito de natureza civel ou criminal; QUE o advena
tem uma vida com ficha limpa; QUE passou a vida no Cuerpo Nacional de Policia na Espanha,
equivalente ao Policial Federal no Brasil; QUE se ele tivesse qualquer méacula no exterior, a Espanha nao
pagaria a remuneracdo ao advena (direito internacional conflitivo previdenciario), QUE o fato de ser
Subinspetor  do Cuerpo Nacional de Policia ¢ indicativo positivo de pessoa com reputagdo
ilibada, (ex)ocupante de representante do Estado (como Policial Federal) e alguém que por formacao, ética
e conduta tem mais obstaculos morais e éticos para realizar um ilicito; QUE o advena agiu de boa fé ao
procurar pessoalmente a Policia Federal no Brasil para saber como fazer para regularizar sua situagdo
migratdria; QUE ndo foi a Policia que veio atras dele, foi ele quem foi atras da Policia Federal Brasileira;
QUE ¢ registrado na Receita Federal (CPF); QUE recebe sua aposentadoria pelo Santander (Banco
Espanhol que opera no Brasil); QUE Tem residéncia fixa no Brasil; QUE contribui economicamente com
entrada de divisas em Euro no mercado, movimentando positivamente a economia local.

11. Quanto ao disposto no item 10, esclarega-se que as informacgdes apresentadas ndo estdo
sendo questionadas por esta Policia Federal. A lavratura do Auto de Infragdo ¢ cumprimento ao
dispositivo legal, sendo ato meramente vinculado diante da irregularidade migratoria do ddvena, sobre a
qual tais informacgodes destacadas nao possuem eficacia ou influéncia.

12. Na sequéncia, a defesa elabora explicagcdes para o tempo de irregularidade migratoria do
advena, elencando QUE: em 2018, o advena comecou a enfrentar problemas de saude severos,
especialmente cardioldgicos, o que terminou em trés cirurgias sucessivas, o que debilita até hoje sua
qualidade de vida: primeira cirurgia em 11/12/2018, segunda cirurgia em 26/03/2019, terceira cirurgia em
20/07/2019 (apontada como critica pela defesa); QUE em todas elas o ddvena corria risco de vida; QUE



todas elas demandam uma recupera¢do e pos operatorio delicado; QUE ndo ha, constitucionalmente e
logicamente, bem juridico protegido mais importante que a vida; QUE qualquer outra coisa, em situagdes
como esta, fica em segundo plano; QUE realizar viagens de avido ndo ¢ recomendavel para pds operados
do coragdo, especialmente se sofrerem comorbidades ou sejam pacientes de risco, como o autuado; QUE
praticamente seis meses depois, ainda em recuperacdo, veio a pandemia de Covid-19; QUE o estouro da
pandemia chegou a Espanha antes de chegar ao Brasil; QUE o cenério de viajar de avido do Brasil para a
Espanha ficou invidvel com a chegada da pandemia; QUE o advena ja era classificado como paciente de
risco, € com a crise sanitaria global piorou muito.

13. Apos, cita normas tratando a matéria, inclusiva a Portaria n° 1 de 25/03/2020, de suspensao
de prazos migratorios. Quanto a isso, o prazo de suspensao serd levado em consideracao para o calculo de
reducdo do valor da multa.

14. Segue entdo a defesa enfatizando QUE: ha previsdo normativa para apresentagdo do
imigrante voluntariamente de boa fé para submeter-se ao processo de regularizagao migratdria, prevenindo
aplicacdo de sangdes e penalidades. No entanto, ndo cita qual seria tal previsdo normativa, que, no
entendimento deste signatdrio, ndo existe.

15. Reforca ainda QUE: h4 também previsao na Constituigdo Federal e lei especial pelo
tratamento ao Estrangeiro que adentra legalmente no Brasil nos moldes do Pacto de Sdo José da Costa
Rica, no qual o Brasil ¢ signatario. No entanto, ndo houve qualquer descumprimento destes dispositivos
por parte desta Policia Federal.

16. Alega a defesa QUE: o elemento acima citado ¢ mais evidente quando o &dvena,
atravessando complicagdes gravissimas de satda acentuadas por sua idade avangada, precisava proteger o
bem juridico mais importante: a vida; o que praticamente o impediu de sair do pais como vinha fazendo
normalmente em 2017.

17. Solicita a defesa QUE: seja considerado o fato da apresenta¢do voluntdria do 4dvena para
regularizacdo; QUE a parte buscou a Policia Federal, ndo como ré, indiciada, participe de qualquer mal
feito, mas que buscou a regularizagdo migratéria; QUE a norma diversifica o tratamento daquele que
busca o poder publico daquele que ¢ "buscado" ou pego pelas forcas de seguranga ou fiscais no exercicio
irregular de direito. No entanto, mais uma vez nao cita qual normativo faria tal diferencia¢do para o caso
em tela.

18. A defesa finaliza a secdao de analise do mérito com os dizeres: "Portanto, em linha com as
sumulas 346 ¢ 473 do STF, ha o poder-dever de revisdo do Ato Administrativo, de forma fundamentada,
rever seus atos administrativos. Desde que, seja justificada a alteracdo do entendimento que deve
justamente obedecer a ampla defesa, oportunidade que o suposto acusado terd para reportar a
Administragao, sua versao dos fatos".

19. Quantos aos pedidos e requerimentos, a defesa submete e pede o recebimento,
conhecimento e o provimento da defesa, tendo em vista o preenchimento dos requisitos para a sua
admissibilidade como também, requerendo subsidiariamente os itens a seguir.

20. Requer que seja acolhida a preliminar instrumental processual para exercicio da ampla
defesa e contraditério, visando a dilagdo de prazo em 60 dias para obtencdo dos documentos de prova,
tanto ao Consulado da Espanha em Fortaleza, quanto aos hospitais em Fortaleza e Jodo Pessoa onde o
advena realizou os procedimentos cirurgicos. Quanto ao exposto, a defesa terd novo prazo para recurso
apos a redu¢do da multa a constar no final desta decisdo, na qual podera pleitear tal dilacdo de prazo.

21. Requer sucessivamente que, em suas palavras: "considerando a inaplicabilidade da
penalidade imposta, visto a incorre¢do do fato gerador (entrada e saida em 2017), mais o periodo de dias
contados sem observas as interrupgdes e suspensodes, mais a iniciativa voluntaria do proprio notificado em
buscar a Policia Federal para regularizacdo, fato que ndo ficou consignado no Auto de Infragdo, pede a
nulidade do auto de infracdo". Quanto a isso, € notério que a defesa se equivocou ao considerar as
movimentagdes de entrada e saida do advena, confundido os tipos de movimentos. Nao hd qualquer
incorre¢do no fato gerador, tendo em vista a irregularidade migratoria comprovada, dado que ingressou o
advena em 12/12/2017, tendo recebido 90 dias de prazo, e se encontra irregular desde entdo. A nogdo
alegada pela defesa de que o fato do advena ter procurado a Policia Federal - € ndo o contrario - possui
algum impacto na penalidade imposta ndo encontra previsao legal.



22. No mesmo item, requer subsidiariamente que, em caso de manutencdo da penalidade
pecunidria, que seja recalculado considerando a ndo reincidéncia, os periodos de suspensdo e o fato de o
notificado ter uma aposentadoria para manutencao/custeio de vida no Brasil com gastos expressivos em
medicamentos; que nem plano de saude consegue pagar, mesmo recebendo em euros, pois ndo cabe no
orgamento mensal. Quanto a isso, serdo levados em consideragdo todos os fatores aptos a reduzir o valor
da multa aplicada.

23. Requer, alternativamente, "considerando os multiplos fatos de forca maior provados e
associados aos graves problemas de satde do notificado, onde o bem juridico Vida ¢ crucial para uma
pessoa idosa com multiplas comorbidades (coracdo + hérnia + prostata), a reconsideracdo do Auto de
Infragdo, tornando-o sem efeito e concentrando o prazo regulatério de migragdao de 60 como o definitivo
ao estrangeiro, conforme Notificacdo n® 0852 000 38 2025 desta Delegacia". Nota-se que ndo ha norma
apta a atender tal pedido dentro dos dispositivos legais que regem a aplicacdo do Auto de Infragao.

24, Conclui a defesa afirmando que "pugna provar o alegado por todos os meios de prova
admitidas em direito, especialmente a documental (com eventual apresentacdo fisica na Delegacia de
Imigragao) e depoimento pessoal do notificado."

25. Em analise a defesa apresentada, verifica-se que ha fatores relevantes para a reducao da
multa aplicada. Quanto ao prazo de irregularidade, serdo descontados os 231 dias da suspensdo de prazos
disposta na Portaria n® 18/2020-DIREX/PF. Ademais, serdo descontados os periodos referentes aos
procedimentos médicos datados e documentados, ou seja, de 10/12/2018 até 23/07/2019, somando 225
dias, e de 07/05/2024 a 06/09/2024, somando 122 dias. Considerando o histérico de problemas de saude
do estrangeiro, com suas comorbidades e prioridade em defender seu bem juridico maior, a Vida, desconto
ainda um periodo adicional de 730 dias em seu beneficio. Somando os periodos elencados, chegamos a
uma redugdo de 1308 dias de prazo. Tendo em vista o tempo inicial de 2578 dias de ultrapassagem do
prazo de estada no pais, ao descontar os 1308 dias, chegamos a um novo valor de 1270 dias a serem
considerados como ultrapassagem de prazo de estada.

26. Em relacdo ao valor do dia-multa, considerando verdadeiras as alegacdes de gastos
expressivos de medicamentos, tendo em vista tudo o que foi relatado quanto aos problemas de satde do
advena, reduzo o arbitrado para o valor minimo de R$5,00.

217. Portanto, considerando as redugdes aplicadas, fica calculado o novo valor da multa pela
expressao 1270 x R$5,00, chegando-se ao valor final de R$6.350,00.
28. E a decisdo.
GLEY PORTO BARRETO
Agente de Policia Federal
DELEMIG/DREX/SR/PF/PB

eil _ Documento assinado eletronicamente por GLEY PORTO BARRETO, Agente de Policia Federal, em
_ﬂm“m: ['ily 03/06/2025, as 13:00, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto
n° 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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