SERVICO PUBLICO FEDERAL
MISP - POLICIA FEDERAL
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Decis@o n° 144394157/2026-UCAD/DELEMIG/DREX/SR/PF/CE
Processo: 08270.019412/2025-10
Autuado (a): BIENVENIDO CERMENO GONZALEZ
Assunto: Decisdo de 2* instincia
DEFESA

O(a) autuado(a) alega, em tempestiva defesa, com envio por e-mail, que:

"Auto de Infragdo e Notificagdo n® 0328-00466-2025. CERMENO GONZALEZ BENVINDO, (...) por intermédio de sua advogada infra-assinada, vem
respeitosamente, a presenga de Vossa Exceléncia, informar o recebimento da decisdo proferida nos autos do processo administrativo em referéncia e, a0 mesmo tempo,
apresentar EMBARGOS DE DECLARACAO (Com efeito Modificativo) O que faz por esta e na melhor maneira em Direito Admitido nos seguintes termos:

- DA ENTREGA TEMPESTIVA DA DEFESA POR MEIO ELETRONICO 01. Trata-se defesa escrita apresentada nos autos referidos, em que o defendente
se insurge determinagdo contida no auto de infragdo n°, em que lhe aplicou multa no importe de R$ 6.875,00 (seis mil, oitocentos e setenta e cinco reais), em tese, por
permanecer de forma irregular em territorio nacional brasileiro. 02. Ocorre que, pelo teor da decisdo exarada, ha contradi¢@o e ou obscuridade no r. decisum em vergasta, eis
que ¢ mencionado que a defesa ndo fora apresentada no prazo assinado de 10 (dez) dias corridos, contados da do recebimento da notificagdo do langamento, qual seja 02 de
dezembro de 2025. 03. Entretanto, o ora defendente apresentou, por meio de advogada e enviado por e-mail, a defesa adequada aos 09 de dezembro de 2025, conforme pode
ser revelado pelo print anexo, para o enderego eletronico: protocolo.selog.srce@pf.gov.br

—_———— e EEEES

Re: SEI - DEFESA ESCRITA - Processo n° 08270.019412/2025-10 - (AUTO DE INFRAGAO E NOTIFICAGAO N° 0328_00466_2025 &
From samaracouto@moraisfilho.advbr
To  protoccloselog soe@pi
Date 20251209 1532
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Prezados Senhores,
Segue DEFESA ADMINISTRATIVA contra a sutuacdo em referéncia para que surta sews juridicos e legais efeitos. Reguer a juntads aos autos do processo SET acima indicado.

Espera deferimento.

Samara Couto

04. Analisando a imagem acima e os documentos anexo, percebe-se que o protocolo da defesa escrita ocorreu no prazo de (08) dias corridos a data do
recebimento da autuagdo, considerando de data a data. Se considerarmos a contagem processual, também aplicavel ao processo administrativo, excluindo o dia do comego, a
apresentagdo da defesa deu-se com 7 (sete) dias da notificagdo. Portanto, em ambas situagdes, a defesa ¢ tempestiva, urgindo, portanto, a reconsideragdo da decisdo objurgada
e, revendo-a, sejam analisados os argumentos de mérito apresentados pelo defendente. I - DA CONTRADICAO EXISTENTE NA DECISAO 05. A decisdo ora embargada,
apresentada clara contradi¢@o nas suas razdes de decidir, senéio vejamos:

OULUAUY,: DLLIY Y LAYILAY LYYW WYL L

FATOS

Trata-se de defesa escrita contra a aplicacdo de Auto de
0328_00466_2025 por infringir o disposto no Art. 109, II, da Lei 13.445/2017.

Aberto o prazo de 10 (dez) dias corridos para apresentacdo da d
figurando o(a) estrangeiro(a) como REVEL no presente processo administrativo.

06. Aparentemente, ha uma contradi¢@o no proprio relatério que inicia a narrativa dos fatos asseverando que “(...) trata-se de defesa administrativa contra
aplicagdo de Auto de Infragdo e Notificagdo...(...)”. 07. Todavia, no paragrafo seguinte, destaca: “Aberto o prazo de 10 (dez dias corridos para apresentagdo da defesa, nada
foi apresentado, figurando o estrangeiro como REVEL no presente processo administrativo.” 08. Percebe-se que foi apresentada a defesa, paragrafo primeiro e,
posteriormente, ndo fica claro se esta ndo foi recebida pela autoridade julgadora ou se é, por acaso, a arguigdo de apresentagdo intempestiva da pega ou por defeito de
representagéo etc, ndao se podendo afirmar. 09. No segundo caso, do conhecimento da defesa, mas da auséncia de analise do mérito porque, em tese, intempestiva, ndo ficou



claro no relatorio apresentado. Ainda assim, de acordo com o que narrado no ITEM I desta pega, a defesa foi apresentada, sim e de forma tempestiva dentro do prazo
assinalado conforme documentos apresentados. 10. Sendo assim, ¢ urgente a necessidade de aclaramento da decisdo embargada para que seja o autuado notificado de maneira
correta e justa e possa, de fato, exercer o seu direito 4 ampla defesa e contraditorio, sendo o que desde ja se requer. I1I- DA POSSIBILIDADE DE OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO 11. A luz dos documentos listados, os embargos de declaragio sio um recurso processual
utilizado para sanar omissdes, contradigdes ou erros materiais em decisdes judiciais, conforme previsto no artigo 1.022 do CPC, cujos principios nele estabelecidos sdo
aplicaveis também a processos administrativos, uma vez que a omissao, contradi¢do e erro material sdo fundamentos comuns em ambos os contextos. 12. Assim tém decidido
nossos tribunais sobre o tema: RECURSO DE APELAGAO CIVEL - MANDADO DE SEGURANGA - INDEFERIMENTO DA INICIAL - MULTA ADMINISTRATIVA
DO PROCON - CABIMENTO DE EMBARGOS DE DECLARACAO EM PROCESSO ADMINISTRATIVO - RECURSO QUE NAO INAUGURA NOVA INSTANCIA
- VIOLACAO DA AMPLA DEFESA - APLICACAO SUBSIDIARIA DO CPC, ART. 15 - INAPLICABILIDADE DA TEORIA DA CAUSA MADURA — AUSENCIA
DE ANGULARTIZAGCAO NA ORIGEM. 1 - No dmbito dos processos administrativos ¢ cabivel o recurso de Embargos de Declaragio, nio apenas pela aplicagdo supletiva e
subsidiaria do CPC, conforme previsdo expressa no art. 15 do CPC, mas em homenagem ao principio da ampla defesa consagrado na Constituigao Federal (art . 5°, LV). 2 -
Conforme assente jurisprudéncia do STJ (EDcl no AgInt no AREsp n. 1.651 .310/DF), a interposi¢do de embargos de declaragdo ndo inaugura nova instancia recursal. 3 -
Invidvel o julgamento do feito pelo principio da causa madura, tendo em vista a auséncia de angularizagdo na origem. 4 - Recurso provido. Senten¢a desconstituida,
determinando-se o retorno dos autos a origem para o seu regular processamento. (TJ-MT - AC: 10276187920218110002, Relator.. GRACIEMA RIBEIRO DE
CARAVELLAS, Data de Julgamento: 11/07/2023, Segunda Cémara de Direito Piblico e Coletivo, Data de Publicagio: 13/07/2023). EXPENDIDAS ESSAS RAZOES,
requer-se: a) Sejam os embargos PROVIDOS e, aplicando-lhe o efeito modificativo, seja declarada a insubsisténcia do auto de infragdo em rebate e, consequentemente, a
anulagdo da autuagdo lavrada aos 02 de dezembro de 2025, por vicio processual insanavel (falta de notificagdo prévia) e por vicio material (caracterizagdo infundada de
permanéncia irregular, considerando que o requerente reune os requisitos legais para permanecer em solo brasileiro); b) Subsidiariamente, caso ndo seja acolhida a nulidade,
a reduc@o da multa ao patamar minimo de R$ 5,00 (cinco reais) por dia de permanéncia irregular, resultando em multa total de RS 1.375,00 (mil, trezentos e setenta e cinco
reais), em atengdo aos principios da proporcionalidade e razoabilidade, considerando as circunstancias atenuantes que assistem o requerente (boa-fé manifesta, primariedade
absoluta, capacidade econdmica reduzida, impacto familiar, direito de permanéncia legal); Espera deferimento. Aracati-CE, 9 de janeiro de 2025. SAMARA MARIA
MORAIS DO COUTO OAB/RN n° 3.982"
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EMBARGOS DE DECLARACAO - PROCESSO N° 08270.019412/2025-10 E AUTO DE INFRACAQ N°
0328 00466 2025

De  sam; 8 isfilbe, ach b o adv brs

Data Sex, 08/01/2026 17:28
Para CE/SR - Protaccks <protacol.ssiog srce@plocwbr

FESA ESCRITA - 09,12 2025 paf,
 CERMENC GONZOLEZ
pracuracsa pof:

[Geralmente, vocé nac obtém emails de samaracouto@mearaisfilho advbr. Saiba por que isso &
impartante em https:/aka.me/LeamAboutSenderidentification |

CUIDADC: E-mail externo. Nao clique em links ou abra anexos, a menos gue reconheca o remetente e
saiba que o conteddo & segura.

Senhores,

Seguem Embarges de Declaragio e documentos, opastos em face da DECISAD

PROFERIDA NOS AUTOS DO PROCESSE EM EPIGRAFE, para fins de andlise e para

que surtam seus juridicos e legais efeites

Espera deferimento.

Samara Couto

laf | 12012026, 08:57

Antes de analisar a defesa propriamente dita, ¢ necessario citar que o artigo 300, do Decreto n° 9.199, de 20 de novembro de de 2017, estabelece que "As
infracdes administrativas previstas neste Capitulo serio apuradas em procedimento administrativo préprio, assegurados os principios do contraditério e da ampla
defesa e observadas as disposi¢des da Lei n° 13.445, de 2027, deste regulamento, e subsidiariamente, da Lei n° 9.784, de 1999". Ademais, o artigo 309, § 1°, § 4°, § 5°
e § 6, do mesmo decreto informa que: Art. 309 -_As infracdes administrativas com sancdo de multa previstas neste Capitulo serdo apuradas em processo administrativo, o
qual terd como fundamento o auto de infracdo lavrado pela Policia Federal; § 1° - O auto de infracdo deverd relatar, de forma circunstanciada, a infragdo e a sua

undamentagao legal; § 4° - Lavrado o auto de mfragao o 1nfrator sera con51derado not1ﬁcado para apresentar defesa 1o prazo de dez dias; § 5° O infrator que, regularmente

estabelemdo no §4°.¢ fazer uso dos meios e dos recursos admmdos em dlrelto, 1ncluswe tradutor ou intérprete.

Por sua vez, em relagdo ao Auto de Infragiio n° 0328_00466_2025, com aplicagdo na data de 02/12/2025, por infragdo ao disposto no Art. 109, II, da Lei
13.445/2017 c/c Art. 307, 11, do Decreto 9.199/2017, o qual configura ato administrative perfeito, valido e eficaz, posto que sua formagdo se deu por completo, estando
compativel com as exigéncias legais e apto a produzir todos os seus efeitos, haja vista que o auto de infragdo seguiu todos os requisitos dispostos nos paragrafos 1°, 2" e 3“
do Art. 309 do Decreto que regula a lel de migragdo ( 1° 0 auto de infracdo devem relatar de orma czrcunstanczada a infra ao e a sua undamenta do legal.

. ] ] - regi, 1 apos a dev1da notificagdo a pane
autuada, a representante do infrator encaminhou e-mail para esta UCAD/DELEMIG/DREX/SR/PF/CE em 09/01/2026, com embargos de declaragdo (com indicativo de
equivoco em data: 09/01/2025) em que, dentre outras informagdes, alega que encaminhou recurso na data de 09/12/2025 (15:32hs), sem que houvesse a devida consideragao
ao mesmo em decisdo de 1* instancia (07/01/2026), inclusive com a apresentagdo de "print" de envio de e-mail com a data de 09/12/2025, de tal forma que, face a citada
alegacdo, esta UCAD/DELEMIG/DREX/SR/PF/CE manteve contato com o setor de protocolo da SR/PF/CE, o qual, através de informagdo SEI n° 144319445, informou que
ndo foi encontrado nenhum e-mail com a data de 09/12/2025 (15:32hs), referente a samaracouto@morais.filho.adv.br, e, logo, entende-se que ndo ¢é possivel a anulagao
daquela decisdo de 1* insténcia, haja vista que o ato ndo se enquadrou no que estabelece o artigo 53, da Lei n° 9.784, de 29 de janeiro de 1999, (Art. 53 - A administragiio
deve anular seus proprios atos, quando eivados de vicio de legalidade, e, pode revoga-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, pois na consideragio da decisdo nio dispunham de qualquer defesa, de forma que consideraram a parte REVEL. E preciso salientar que sempre que o setor de
protocolo da SR/PF/CE recebe e-mails com solicitagdes, ¢ gerado um n° de protocolo com o consequente envio de confirmagéo para a parte que encaminhou o e-mail para a
SR/PF/CE, de forma que, fica claro que faltou a devida confirmagao a época, por parte da defesa advocaticia da confirmagdo de recebimento da solicitagdo junto aquele setor,
de forma que, caso tivesse o print ou prova similar da confirmagdo de recebimento pelo protocolo da SR/PF/CE, ai sim, neste caso, entende-se que se aplicaria o artigo 53,
da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. E preciso salientar que a analise em 2* instincia do processo administrativo, teve a devida consideragio por analogia a0 que
estabelece § 2°, Art. 322, da Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Codigo de Processo Civil) o qual informa que "A interpretacio do pedido considerara o conjunto




da postulacdo e observara o principio da boa-fé", apesar de ter sido observado que a peticdo com embargos de declaragdo (com indicativo de equivoco em data:
09/01/2025) possui incongruéncia ou possivel equivoco na mesma, haja vista que, além de ndo estar assinada e nem possuir assinatura eletronica [Atente-se aqui ao Artigo
209, também da Lei n° 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cédigo de Processo Civil)], o nome da parte foi descrito incorretamente como CERMENO GONZALEZ
BENVINDO, enquanto que o nome da parte no Auto de Infragdo consta como BIENVENIDO CERMENO GONZALEZ, igual ao que consta em seu passaporte (SEI n°
143816874), além de ndo possuir outras argumentagdes suficientes e dignas de analise para uma invalidagdo do Auto de Infragdo. A proposito, inclusive, foi possivel
constatar que, da mesma forma que na peti¢do com embargos de declaragdo (com indicativo de equivoco em data: 09/01/2025), na procuragdo advocaticia, em relagdo a qual
para processos administrativos deve ser AD JUDICIA ET EXTRA, com as devidas especificagdes de atos e interesses de execucdo da parte, também consta incongruéncia ou
possivel equivoco em relagdo ao nome da parte pois, mais uma vez, ao invés de constar o nome de BIENVENIDO CERMENO GONZALEZ, consta 0 nome
de CERMENO GONZALEZ BENVINDO, de forma que é necessario atentar, por prudéncia, ao que estabelece o Art. 34, Inciso XXIV, da Lei n° 8.906, de 04 de julho
de 1994.

FUNDAMENTACAO E
JULGAMENTO

O(A) autuado(a) estava no pais na condigéo 101 - VISITA TURISMO (VIVIS) (1), de forma que em virtude de ter ultrapassado em 275 (duzentos e setenta e
cinco) dias o prazo de estada legal no pais, foi autuado com base no Art. 109, II, da Lei 13.445/2017, com consequente instauragio do Auto de Infragio
n® 0328_00466_2025. Consultando a decisdo de 1* instancia, percebeu-se que o estrangeiro foi julgado a REVELIA, com a manutengdo da aplicagdo do Auto de Infragdo.
Apos a decisdo de 1* instancia, vieram os autos do presente processo administrativo a esta 2°* instancia, com fundamento no Art. 309, §8°, do Decreto 9.199/2017, de forma
que, na apresentac¢ao de recurso, a defesa da parte apresentou uma petigdo com embargos de declaragdo, face o Art. 1.022, da Lei 13.105, de 16 de marco de 2015, em que
tentou argumentar que enviou e-mail com defesa anterior a 1* instancia, mas que a mesma ndo fora devidamente analisada, com consequente solicitagdo da anulagdo do Auto
de Infracdo, entretanto, apds o devido contato com o setor de protocolo da SR/PF/CE, foi obtida a informacdo de que ndo encontraram nenhum e-mail da parte citada, fato
que inviabilizou a desconsidera¢do do Auto de Infragdo e consequente anulagdo do mesmo, com base no artigo 53, da Lei n°® 9.784, de 29 de janeiro de 1999, por parte
desta 2% instancia, inclusive, com a énfase de que ¢ necessario considerar que ndo foi apresentada qualquer outra argumentagdo factual digna de analise para justificar a
invalidagdo do Auto de Infragdo, de forma que ndo resta qualquer outra decisdo por parte desta 2 instdncia que nao seja a de INDEFERIMENTO da solicitagdo, com
consequente manutencdo da aplicagdo do Auto de Infragdo n° 0328_00466_2025, no valor de R$ 6.875,00 (seis mil e oitocentos e setenta e cinco reais), por ser ato
administrativo perfeito, valido e eficaz, estando em conformidade com o que dispde os paragrafos 1°, 2° e 3° do Art. 309, do Decreto 9.199/2017, bem como os
principios da legalidade e da presungéo de veracidade.

CIENCIA

Notifique-se o autuado da presente decisdo, e proceda as conclusdes de praxe, com o langamento/manutengdo da divida no sistema SONAR, e o
encaminhamento do procedimento a Fazenda Nacional para os devidos fins, caso ndo haja o pagamento em 30 dias.

ALEXSANDRA OLIVEIRA MEDEIROS REIS
Delegada de Policia Federal
Chefe da DELEMIG/DREX/SR/PF/CE

Documento assinado eletronicamente por ALEXSANDRA OLIVEIRA MEDEIROS REIS, Delegado(a) de Policia Federal, em 27/01/2026, as 10:16, conforme horario oficial
de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015 .

eletrbnica

Referéncia: Processo n° 08270.019412/2025-10 SEI n° 144394157


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_Ato2015-2018/2015/Decreto/D8539.htm
https://sei4.pf.gov.br/sei/controlador_externo.php?acao=documento_conferir&id_orgao_acesso_externo=0&cv=144394157&crc=43568748
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NOTIFICACAO

Sr(a).
BIENVENIDO CERMENO GONZALEZ

Fica notificado do INDEFERIMENTO da sua Defesa em 2? instancia, referente ao Auto
de Infracdo n° 0328 00466 2025, processo SEI n° 08270.019412/2025-10.

Assim, considerando tratar-se de decisdo final, sem possibilidade de instancia
administrativa a recorrer, o(a) senhor(a) devera providenciar o pagamento da multa no prazo de 30 (trinta)
dias corridos, a partir da publicagdo desta notificagio no site da Policia Federal, sob pena de
encaminhamento do Auto de Infragdo a Procuradoria da Fazenda Nacional para procedimentos de
inscri¢do na divida ativa da Unido, conforme estabelece o Art. 309, §11 do Decreto 9.199/2017, além de
manutengdo de registro de multa no Sistema Operacional de Alertas e Restricoes (SONAR).

Atenciosamente,

ONOFRE DE SOUSA FERREIRA
Agente de Policia Federal
UCAD/DELEMIG/DREX/SR/PF/CE

eil Documento assinado eletronicamente por ONOFRE DE SOUSA FERREIRA, Agente de Policia
ﬂimm:& inl’ Federal, em 27/01/2026, as 15:05, conforme horario oficial de Brasilia, com fundamento no art. 6°, § 1°,
eletrénica do Decreto n°® 8.539, de 8 de outubro de 2015 .
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