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ACRONIMOS

APA Area de Protecdo Ambiental

APP Areas de Preservacio Permanente

CDB Convencao sobre Diversidade Bioldgica
CNUC Cadastro Nacional de Unidades de Conservacao
Conabio Comissao Nacional de Biodiversidade
ESEC Estacao Ecoldgica

FLORESTA Floresta Nacional (Estadual ou Municipal)
FUNAI Fundacio Nacional do indio

MONA Monumento Natural

PARQUE Parque Nacional (Estadual ou Municipal)
Pl Protecao Integral

RDS Reserva de Desenvolvimento Sustentavel
REBIO Reserva Bioldgica

RESEX Reserva Extrativista

RL Reserva Legal

RVS Reserva de Vida Silvestre

SNUC Sistema Nacional de Unidades de Conservacao da Natureza
Tl Terra Indigena

uc Unidade de Conservacao

uP Unidade de Planejamento

us Uso Sustentavel
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GLOSSARIO

Areas de alta Representatividade Bioldgica:
sdo aquelas, entre as identificadas pelo proces-
so da 22 atualizacio das Areas e Acdes Priori-
tarias para Conservacao, Utilizacdo Sustentavel
e Reparticido dos Beneficios da Biodiversida-
de Brasileira, cujas unidades de planejamento
apresentam frequéncia de selecao pelo softwa-
re “Marxan” acima ou igual a 70% na solucao
somada’. Tais areas sdo escolhidas com base
em um conjunto de critérios definidos pela
metodologia do Planejamento Sistematico da
Conservacdo. Muitas delas sdo areas Unicas,
consideradas como ultimo reflgio para algumas
espécies ou ecossistemas.

Alvos de conservacao: espécies raras, endémi-
cas ou ameacadas de extincao, espécies impor-
tantes para o uso sustentavel, ecossistemas ter-
restres e aquaticos e os servicos ecossistémicos
relevantes para a conservacado da biodiversida-
de identificadas para as areas prioritarias.

Representacao Ecolégica: amostras significa-
tivas e ecologicamente vidveis das diferentes
populacdes, habitats e ecossistemas do terri-
tério nacional e das aguas jurisdicionais, que
permitam salvaguardar o patriménio bioldgico
existente, conforme definido pelo artigo 5° do
SNUC. Neste estudo avaliada de forma indire-
ta a partir das areas de alta representatividade
bioldgica sobrepostas as UCs e Tls.

1 “summed solution” é uma equagdo do MARXAN e contém
informacbes de frequéncia de selegdo, representando o
nimero de vezes que uma UP foi selecionada como parte de
uma boa solugdo entre todos os cenarios gerados. E usado
como um indicador de priorizagdo. Ele também pode ser
descrito como “utility score”, porque ele descreve a utilidade
da unidade de planejamento em construir solugGes eficientes
em um dado cenario

Terra Indigena: porcdo do territério nacional,
a qual apds regular processo administrativo
de demarcacao, conforme os preceitos legais
instituidos, passa, apds a homologaciao por
Decreto Presidencial, para a propriedade da
Unido, habitada por uma ou mais comunidades
indigenas, utilizada por estas em suas ativida-
des produtivas, culturais, bem-estar e repro-
ducdo fisica, segundo seus usos, costumes e
tradicoes.

Unidade de Conservacao: espaco territorial e
seus recursos ambientais, incluindo as aguas
jurisdicionais, com caracteristicas naturais re-
levantes, legalmente instituido pelo Poder Pu-
blico, com objetivos de conservacido e limites
definidos, sob regime especial de administra-
¢ao, ao qual se aplicam garantias adequadas de
protecao

Unidades de Planejamento: sdo subdivisoes da
area de estudo onde sio espacializadas as infor-
macodes a serem analisadas. Neste estudo foram
utilizadas as bacias hidrograficas Hydrosheds
para o territério continental e hexagonos para
a parte marinha.
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O Brasil € um dos paises mais megadiversos
do planeta. Essa rica biodiversidade encontra-
-se distribuida em seus seis biomas e em seu
ambiente marinho. A Convencao sobre Diver-
sidade Bioldgica (CDB), que é um tratado da
Organizacdo das Nacoes Unidas e um dos mais
importantes acordos internacionais relaciona-
dos ao meio ambiente, define biodiversidade
como “a variabilidade de organismos vivos de
todas as origens, compreendendo, dentre ou-
tros, os ecossistemas terrestres, marinhos e
outros ecossistemas aquaticos e os complexos
ecoldgicos de que fazem parte; compreenden-
do ainda a diversidade dentro de espécies, en-
tre espécies e de ecossistemas”.

No ambito da CDB, foi estabelecido em 2010 o
Plano Estratégico de Biodiversidade para o pe-
riodo entre 2011 e 2020, traduzido em 20 me-
tas - as metas de Aichi- as quais sdo a base do
planejamento vigente relacionado a implemen-
tacdo da Convencéo.

A metadenimero 11 estabeleceu que até 2020,
pelo menos 17 por cento de areas terrestres e
de aguas continentais e 10 por cento de areas
marinhas e costeiras, especialmente areas de
especial importancia para biodiversidade e ser-
vicos ecossistémicos, deveriam ter sido conser-
vados por meio de sistemas de areas protegidas
geridas de maneira efetiva e equitativa, ecolo-
gicamente representativas e satisfatoriamente
interligadas e por outras medidas efetivas de
conservacdo baseadas em area, e integradas em
paisagens terrestres e marinhas mais amplas.

w

biodiversidade

“a variabilidade de
organismos vivos de todas
as origens, compreendendo,
dentre outros, os

ecossistemas terrestres,
marinhos e outros
ecossistemas aquaticos e
os complexos ecoldgicos de
que fazem parte.”

No Brasil, a meta 11 de Aichi foi internalizada
por meio da Resolucdo n° 06/2013 da Comis-
sao Nacional de Biodiversidade - Conabio, que
previa que até 2020, seriam conservadas, por
meio de Unidades de Conservacdo previstas
na Lei do SNUC e outras categorias de areas
oficialmente protegidas, como Area de Preser-
vacdo Permanente (APP), Reservas Legais (RL)
e Terras Indigenas com vegetacdo nativa, pelo
menos 30% da Amazénia, 17% de cada um dos
demais biomas terrestres e 10% de areas ma-
rinhas e costeiras, principalmente areas de es-
pecial importancia para biodiversidade e servi-
cos ecossistémicos, assegurada e respeitada a
demarcacdo, regularizacdo e a gestdo efetiva e
equitativa, visando garantir a interligacao, inte-
gracao e representacao ecolégica em paisagens
terrestres e marinhas mais amplas.

-

Monumento Natural Serra da Ferrugem (MG)
© Igor Lacerda

N

Representatividade Ecolégica no contexto do Brasil ‘ 11


https://www.mma.gov.br/images/arquivo/80049/Conabio/Documentos/Resolucao_06_03set2013.pdf
https://www.mma.gov.br/images/arquivo/80049/Conabio/Documentos/Resolucao_06_03set2013.pdf

O SNUC
protege
cerca

% dos Biomas protegidos por UCs ou Tls

50%
40%
30%
TI
O,
20% s
"
10% S )
I I e Meta Amazonia
= Meta Area Marinha
0% J || . = Meta outros biomas
Amazonia  Caatinga Cerrado Mata Pampa Pantanal Area
Atlantica Marinha

Figura 1. Porcentagem dos biomas protegidos por Unidades de Conservacao (UCs) e Terras Indigenas
(Tls), em relacdo a meta definida pela Resolucio n° 06/2013 da Comissdo Nacional de Biodiversidade

- Conabio. Fonte: CNUC, janeiro de 2020.

O estabelecimento de areas protegidas é reco-
nhecidamente a estratégia mais eficaz para con-
servacao da biodiversidade. A Constituicao Fe-
deral brasileira em seu artigo n° 225 incumbiu o
Poder Publico da definicao, em todas as unidades
da federacdo, de espacos territoriais e seus com-
ponentes a serem especialmente protegidos, para
garantir o direito de todos ao meio ambiente eco-
logicamente equilibrado, bem de uso comum do
povo e essencial a sadia qualidade de vida.

O Sistema Nacional de Unidades de Conservacao
da Natureza - SNUC, instrumento regulamenta-

dor do referido artigo da Constituicao Federal, foi
instituido por meio da Lei 9.985/2000, e, atual-
mente, protege cerca de 18% do ambiente terres-
tre e 26% da area marinha.

a 18%

do ambiente terrestre

26%

da area marinha

O art.5° do SNUC prevé que o Sistema seja re-
gido por diretrizes que assegurem que no con-
junto das Unidades de Conservacido estejam
representadas amostras significativas e ecolo-
gicamente vidveis das diferentes populacoes,
habitats e ecossistemas do territério nacional e
das aguas jurisdicionais, salvaguardando patri-
monio biolégico existente.

De forma complementar as UC, as Terras Indi-
genas - Tl, dreas também oficialmente protegi-
das, correspondem a cerca de 13% do territo-
rio nacional, e contribuem para a conservacao
dos biomas brasileiros. Avaliar se a biodiversi-
dade brasileira esta sendo protegida de forma
representativa por meio de medidas efetivas
de conservacao é fundamental.

O estabelecimento de areas
protegidas € reconhecidamente

a estratégia mais eficaz para
conservacao da biodiversidade.
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Nesse sentido, este relatdrio visa analisar a
contribuicio das Unidades de Conservacio
para conservacao das amostras ecologicamente
representativas da biodiversidade brasileira
nos biomas terrestres e no ambiente marinho.
Também foram analisadas as contribuicoes das

Terras Indigenas em complementacdo ao SNUC.
Nao foram consideradas as outras tipologias
de 4reas oficialmente protegidas, previstas na
Resolucdo n° 06/2013 da Conabio, em funcao
da indisponibilidade de dados espaciais, quando
da realizacao deste estudo.

Reserva Par:tl!'aﬂar do Patrimonio Natural Serra das Almas (CE)
© Samuel Portela
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Parque Nacional Serra Vermelha (P1)
© André Lima




A andlise consistiu na avaliacdo da contribui-
cdo das UCs, e de forma complementar as
Tls, em relacdo ao percentual das metas de
conservacao e da area de cada um dos alvos
(atributos de interesse para a conservacido ou
utilizacdo sustentavel que ocorrem na regiao
de estudo e representam a biodiversidade na
qual se queira centrar esforcos de conserva-
c30) definidos para a 22 Atualizacdo das Areas
Prioritarias para a Conservacao, Utilizacao
Sustentavel e Reparticdo dos Beneficios da
Biodiversidade Brasileira. Informacdes mais
detalhadas sobre o processo de definicdo das
areas prioritarias estdo no Anexo |.2

Foram utilizadas as informacdes e as base de
dados validadas por especialistas de diversas
areas sobre aspectos bioldgicos, sociais e eco-
noémicos, que serviram de apoio para elabora-
cdo da 2? atualizacdo das areas prioritarias.

Um dos parametros resultantes desse
processo tem relacdo com as Areas de Alta
Representatividade Bioldgica, as quais foram
selecionadas, para as areas prioritarias, com
o auxilio do software Marxan, em que todo o
territério de estudo é dividido em Unidades
de Planejamento - UPs (pequenas areas
para as quais as informacoes do trabalho sao
espacializadas). No 2° processo de atualizacio,
as bacias hidrograficas foram utilizadas para o
territorio continental e hexagonos para a parte
marinha. A partir de critérios definidos por
especialistas, o Marxan, por meio de calculos
matematicos, faz uma andlise de diferentes
combinacdes das UPs (cenarios) e apresenta a
melhor solucdo para se atingir o objetivo de
conservacao definido. Ao final das rodadas
dos diversos cenarios, o software apresenta
a frequéncia de selecido de cada UP para
compor a melhor solucdo encontrada. Quanto
mais insubstituivel, ou mais importante para o
atingimento dos objetivos de conservacao a
UP for, maior sera a frequéncia da sua selecao
mor os critérios do Marxan e a metodologia de

identificacio das Areas Prioritarias para a Biodiversidade, clique aqui.
(https://www.gov.br/mma/pt-br/assuntos/ecossistemas-1/areas-

nos diferentes cenarios. Para este trabalho
foram selecionadas as UPs que obtiveram
uma frequéncia de selecdo maior que 70% nos
cenarios do Marxan. Essas areas foram chamadas
de “Areas de alta representatividade bioldgica”.
A anélise de representatividade bioldgica das
areas protegidas considerou, portanto, o quanto
das areas de alta representatividade bioldgica
estd presente nas UCs e TlIs existentes, as
quais foram incorporadas no grid de UP como
unidades distintas.

Um outro parametro utilizado para avaliar a re-
presentatividade biolégica das UCs e Tls foi a
presenca de alvos de conservacio?®, os quais sdo
definidos no processo de atualizacio das Areas
Prioritarias para a Biodiversidade, e podem ser
espécies, ecossistemas, servicos ecossistémi-
cos, processos ecologicos, entre outros. Para
cada alvo é definida também uma meta de con-
servacdo, baseada na ideia do quanto de area
de distribuicdo do alvo é importante ser conser-
vada para que ele mantenha sua funcao biolégi-
ca nos diversos ecossistemas do bioma. Entao,
neste trabalho, foi analisado o quanto as UCs e
Tls (de forma complementar) contribuem para a
meta de conservacao de cada alvo.

Para cada alvo é definida
também uma meta de
conservacao, baseada na
ideia do quanto de area

de distribuicao do alvo é
importante ser conservada
para que ele mantenha sua
funcao bioldgica nos diversos
ecossistemas do bioma.

3 Para entender melhor os critérios para definicdo de alvos e metas
de conservagio e a metodologia de identificacio das Areas Prioritarias
para a Biodiversidade, clique aqui. (https:/www.gov.br/mma/pt-br/
assuntos/ecossistemas-1/areas-prioritarias-para-biodiversidade/areas-

prioritarias-para-biodiversidade/areas-prioritarias)

prioritarias)
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Na andlise de representatividade, as Terras Da mesma maneira, em situacdo de sobre-

Indigenas foram consideradas de forma com- posicdo entre UC de categorias de manejo
plementar as Unidades de Conservacao, as- distintas adotou-se uma priorizacdo, conside-
sim, em situacdo de eventual sobreposicao rando a area sobreposta apenas na categoria
considerou-se a area sobreposta como UC. mais restritiva.

Do banco de dados das Areas Prioritarias:

As unidades de planejamento - UP por bioma.*
Arquivos de entrada do Marxan (Ardron, Possingham, & Klein, 2010):

a. spec.dat: “The Conservation Feature File” contém informacdes sobre a meta de conservacdo
para cada alvo considerado na andlise

b. puvsp.dat: “The Planning Unit versus Conservation Feature File” contém informacées sobre a
distribuicdo dos alvos de conservacdo por unidade de planejamento

Arquivos de saida do Marxan:

a. ssoln.dat: “The summed solution”, contém informacoées de frequéncia de selecdo, representan-
do o niimero de vezes que uma UP foi selecionada como parte de uma boa solucdo entre todos
os cendrios gerados. E usado como um indicador de priorizacdo. Ele também pode ser descrito
como “utility score’, porque ele descreve a utilidade da unidade de planejamento em construir
solucées eficientes em um dado cendrio.

Do Cadastro Nacional de Unidades de Conservacao - CNUC:

As areas abrangidas por Unidades de Conservacao - UC, em formato shapefile, disponiveis
no CNUC em fevereiro de 2020

Da Fundacio Nacional do indio - FUNAI:

As areas abrangidas por Terras Indigenas - TI°, em formato shapefile, disponiveis na FUNAI
em fevereiro de 2020

As areas prioritarias do Cerrado e Pantanal foram elaboradas conjuntamente e, como a distribuicdo de alvos e metas estdo nos mesmos arquivos,
eles foram mantidos juntos.

Foram considerados todos os poligonos da base da FUNAI, independentemente da fase do processo legal de demarcacido e homologacao.
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Eliminacao de sobreposicoes entre UC ou entre UC e TI:

Para evitar a duplicidade de dados que ocorre devido as sobreposicoes entre UC ou entre UC e
Tl seguimos as seguintes etapas®:

Foi aplicada a ferramenta “Dissolver” por categoria de UC, para eliminar a sobreposicio
entre UC de mesma categoria;

A camada resultante foi entdo dividida em 117, uma camada por categoria de UC;

A partir da camada da categoria mais restritiva, utilizamos a ferramenta “Diferenca” para eliminar
a sobreposicao entre as categorias menos restritivas., agregando a nova camada apenas a porcao
sem sobreposicao;

Utilizando a ferramenta “Diferenca” foi gerada uma nova camada de Tl sem sobreposicao
com a camada de UCs. Com isso, quando ocorreu sobreposicao entre uma UC e uma Tl a
area foi contabilizada apenas em UC.

Foram utilizadas as UP cuja frequéncia foi superior a 70% no arquivo do ssoln.dat.

Com as camadas sem sobreposicao finalizadas e a definicao das UP de maior fre-
quéncia de seleciao pelo Marxan durante o processo da 2? atualizacao, seguimos para
a etapa em que obtivemos a distribuicio de UC e Tl em cada UP:

Foi realizado um recorte das UC e Tl para cada arquivo de UP (separados por bioma)
A ferramenta “Unido” foi utilizada para unir as UP por bioma, UC e Tl, sem perder seus atributos

A coluna “Classe” foi utilizada para identificar cada feicdo do resultado com os valores: “UC”,
“TI" ou “Sem UC ou TI”

Foi calculada a area de cada feicdo em hectares usando a projecdo South America Albers
Equal Area Conic EPSG: 102033

Foi reorganizada a tabela de atributos de cada uma das camadas unidas, mantendo os campos:

a. “OID_AP” é aidentificacdo da Area Prioritdria e foi mantido para estabelecer a correspondéncia
com o mapa de dreas prioritdrias. Caso a UP ndo faca parte do mapa o valor para esse campo é
0. O ID_AP foi obtido através da selecdo das UP com mais de 5% de interseccdo com as dreas
prioritdrias.

b. “ssoln”, o nimero de vezes em que a UP foi selecionada como parte de uma boa solucdo entre
todos os cendrios gerados pelo Marxan

c. “prop_ssoln’, o ssoln dividido pelo nimero total de cendrios gerados pelo Marxan
d. “Bioma”, o bioma ao qual corresponde a UP. Nesse estudo foi utilizada a divisdo de biomas que

corresponde as UP das dreas prioritdrias e ndo ao mapa de biomas do IBGE

e. “UP”, o numero de identificacdo de cada UP

Foram usados os softwares SIG nas seguintes versdes: QGIS 3.10.3 LTR-A Coruiia e ArcMap 10.2. Na maior parte do trabalho foi usado o QGIS
para geoprocessamento, mas na etapa que retne as informagdes de UC, Tl e UP foi usado o ArcMap por problemas na performance da opgao em
software livre.

Exceto a categoria Reserva de Fauna por ndo haver nenhuma no CNUC na data do estudo.
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f. “Categoria’, a categoria de UC que ocorre nessa feicdo

“Classe’, pode conter os valores: “UC”, “TI” ou “Sem UC ou TI”

5 Q@

“Area_GEOQ’. calculada em hectares

i. Exportamos cada tabela de atributos para o formato .xIsx (Excel)

Depois dessas etapas executadas em ambiente SIG passamos para fase de elabora-
c¢ao do modelo de dados e apresentacao, utilizando o software Microsoft Power Bl.

——DBadesimpertadesparao-Power B —m#1iii i ii 00—
' a. As tabelas de atributos das camadas geradas na etapa anterior
b. O spec.dat (ou equivalente) de cada bioma

¢. O puvsp.dat (ou equivalente) de cada bioma. Sdo criados relacionamentos entre o puvsp.dat
e o spec.dat, pelo id de cada alvo, e entre o puvsp.dat e as tabelas de atributos, pelo cédigo
de cada UP

Nas tabelas de atributos geramos trés novas colunas:
. a. “Grupo,” para identificar as UC de Protecdo Integral - Pl e Uso Sustentdvel - US

b. “Classe_Grupo”, um detalhamento da coluna “Classe”, com os valores “UC (PI)” e “UC (US)” no
lugar de “UC”

¢. O valor percentual de cada feicdo (que anteriormente foram divididas por classe) em relacdo
a drea total da UP

As tabelas importadas do puvsp.dat de cada bioma:

' a. Essas foram padronizadas e mescladas em uma Unica tabela, com a criacdo de uma coluna de
chave primdria

b. Criacdo da coluna ID_AP (para relacionamento com as dreas prioritdrias)

Importante: Os dados sobre a distribuicdo dos alvos estido organizados por UP,
de forma que quando a area de uma categoria de UC ou Tl encontrava-se par-
cialmente inserida em uma UP essa foi contabilizada de forma proporcional.

Exemplo: Se a UP 1 tem 100 hectares de area total e contém 50 hectares da
area de distribuicdo do alvo x, para uma UC que proteja 10 hectares da UP 1
contabilizamos uma contribuicdo de 5 hectares para a protecdo do alvo x.
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Q Nas tabelas importadas do spec.dat de cada bioma:

a. Foi criada uma coluna para cada categoria de UC, consolidando a drea de cada alvo protegido
por categoria de UC e dividido o resultado pela meta de conservacdo de cada alvo. O resulta-
do representa a proporcdo da meta de conservacdo de cada alvo protegida por cada categoria

de UC.

b. Essa consolidacdo também foi feita por grupo de UC, total de UC, Tl e o Total protegido

(UC+TI)

c. classificamos cada alvo pelo percentual da sua meta alcancada por UC e/ou Tl. Foram defini-
das as seguintes classes: 0%, >0% a <20%, 20% a <40%, 40% a <60%, 60% a <80%, 80% a

<100% e 100% ou mais.

Na Figura 2, abaixo é apresentada de forma esquematica a relacdo entre os campos e atributos de

cada tabela de dados utilizados para analise de representatividade.

Unidade de Planejamento

id_UP int ——
id_UCTI varchar
perc_SSOLN int
area UP int
bioma varchar

BD Representatividade

UCseTls

id_UCTI varchar
nome_UCTI varchar
categoria varchar
grupo varchar
classe varchar
Alvos

id_alvo varchar
nome_alvo varchar
meta varchar

id_rep varchar
id-UP varchar
id_UCTI varchar

— id_alvo varchar
id UCTIUP varchar
id_alvoUP varchar ——
faixa_percentual numeric

imp_marxan_ssoln> varchar

area int
meta_atingida varchar
classe_grupo varchar

UCs e Tls por UP

—— id_UCTIUP varchar
id_UCTI varchar
id_UP int
area UCI int
categoria varchar

Alvos por UP

L id_alvoUP varchar
id_alvo varchar
id_UP int
id_UCTI varchar

Figura 2: Visualizacdo do Modelo de dados.
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AMAZONIA

De acordo com os dados do CNUC (fev. 2020),
a Amazonia possui 28% de seu territério protegi-
do por Unidades de Conservacado. Atualmente é
o Bioma brasileiro mais coberto pelo SNUC. As
Terras Indigenas, de acordo com dados da FUNAI
(fev. 2020), representam 22,72% da Amazonia. Se
somadas, UC e Tl totalizam 50,72% do territorio.

Protecao (Km?) por grupo e esfera
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Entre as 352 UC existentes no bioma ama-
zonico, incluindo as federais (185), estaduais
(143) e municipais (24), 257 sdo do grupo de
Uso Sustentavel e 95 do grupo de Protecao In-
tegral. O grafico abaixo (Figura 3) relaciona a
protecao no bioma pelas UCs, por grupo e por
esfera de governo.
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UCs Federais
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Figura 3. Unidades de Conservacio - UC no bioma Amazénia, por grupo (Protecio Integral - Pl e Uso
Sustentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quildmetros quadrados.
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Contribuicao das UC e Tl para as areas de alta
representatividade biolégica no bioma amazoénico

Na andlise de representatividade bioldgica para
0 bioma amazodnico, a partir dos dados da 22
atualizacio das Areas Prioritarias, foram identi-
ficados 1.374 alvos de conservacao com ocor-
réncia em 296,42 milhdes de hectares em areas
de alta representatividade bioldgica.

As Unidades de Conservacao contribuem para a
conservacdo de 36% (107,18 milhées de hecta-
res) das areas de alta representatividade bioldgica.

Do total de areas de alta representatividade
bioldgica, 22% (64,2 milhdes de hectares) estio
localizadas em UC de Uso Sustentavel e 14%
(42,98 milhdes de hectares) em UC de Protecéo
Integral.

As Unidades de Conservacao e as Terras Indi-
genas, se somadas, protegem a maior parte das
areas de alta representatividade biolégica (69%;
204,46 milhdes de hectares) (Figura 4).

UPs com alta representatividade bioldgica por classe de protecao

64,2 Mi (22%)

42,98 Mi (14%)

91,96 Mi (31%)

Classe

Il SemUCouTl
T

B UC(PI)

Il ucC (Us)

97,28 Mi (33%)

Figura 4. Distribuicao das areas de alta representatividade biolégica no bioma Amazénia, de acordo
com a 2% atualizacdo das areas prioritarias, por: Unidade de Conservacao - UC, diferenciada por
grupo Uso Sustentavel - US e Protecado Integral - PI; Terra Indigena - Tl; e sem UC e Tl
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No grupo de Uso sustentdvel, Floresta é a cate- mais representativa, correspondendo a 26,99

goria com maior cobertura das areas de alta re- milhdes de hectares. Na Figura abaixo de-
presentatividade bioldgica, correspondendo a monstra a contribuicido de cada categoria de
29,26 milhdes de hectares. Em relacao ao gru- manejo para as areas de alta representativida-

po de Protecdo Integral, Parque é a categoria de biolégica.

UPs com alta representatividade biolégica: Area por categoria de UC

FLORESTA PARQUE

27,30% 25,18%

10,29% RESIO 4,93%

Il rLoresTA [l PARQUE RESEX [l RDS [ EseC | ApA ] REBIO

Figura 5. Areas de alta representatividade bioldgica na Amazonia sobrepostas por Unidades de Con-
servacao, em porcentagem, por categoria de manejo: FLORESTA; PARQUE; Reserva Extrativista
- RESEX; Reserva de Desenvolvimento Sustentavel - RDS; Estacdo Ecolégica - ESEC; Area de Pro-
tecdo Ambiental - APA; Reserva Biolégica - REBIO.
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Contribuicao das UC e Tl para as metas dos alvos
de conservacao no bioma amazonico

Em relacdo as metas de conservagao de cada
alvo, as UC e TI contribuem para que 43%
(593) dos alvos alcancem 100% da sua meta
de conservacido, além de contribuirem com

Metas por Alvo de Conservacao

600 - 593

400

200 -
122 108

Numero de alvos de conservacao

100% ou mais 80% a < 100% 60% a < 80%

parte das metas de outros alvos. A Figura 6
apresenta a contribuicdo das UC e Tl em ter-
mos percentuais da meta de conservacao de
cada alvo.

100

40% a < 60%

Alvos de conservacao: % da meta de conservacao protegido por UC e Tl

283

94 74

20%a<40% >0%a<20% 0%

Faixa Percentual

Figura 6. Numero de alvos de conservacao por faixa de percentual de meta de conservacao alcancada
em funcado das Unidades de Conservacdo - UC e das Terras Indigenas - Tl existentes na Amazonia.

Parque Estadual de Corumbiara (RO)
© Rosinaldo Machado
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Do total de alvos identificados no bioma
(1.374), 94,6% (1.300) ocorrem em UC e TI.
Destes, 272 alvos ocorrem exclusivamente nas
UC, sendo que 29 ocorrem exclusivamente em
Pl e 120 em US, os demais 123 alvos, apesar
de exclusivos nas UC, estdo distribuidos entre

Alvos em UC e/ou Tl

B ucr B ucus

os dois grupos. Da mesma maneira, 103 alvos
ocorrem apenas em Tl. E outros 925 alvos, ndo
ocorrem de forma exclusiva, ou seja, ocorrem
tanto em UC quanto em TI. Além disso, 5,4 %
(74) dos alvos ndo ocorrem em nenhum desses
territérios.

Alvos sem UC ou TI

Tl

Figura 7. Numero de alvos com presenca em Unidades de Conservacao (Protecdo Integral ou Uso

Sustentavel) e Terras Indigenas, no bioma Amazonia.
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MATA ATLANTICA

A Mata Atlantica possui 9,84% de seu territo-
rio protegido por Unidades de Conservacao, de
acordo com dados do CNUC (fev 2020). Atual-
mente, é o terceiro Bioma mais protegido pelo
SNUC. As Terras Indigenas contribuem com a
protecao de 0,71% da Mata Atlantica, conforme
dados da FUNAI (fev 2020). Se somadas, UC e
Tl totalizam 10,55% do bioma.

Protecao (Km?) por grupo e esfera
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Entre as 1.437 UC existentes no bioma Mata
Atlantica, incluindo as federais (488), esta-
duais (684) e municipais (301), 960 UCs sao
de Uso Sustentavel e 477 de Protecao Inte-
gral. O grafico abaixo (Figura 8) relaciona a
protecdo no bioma, por grupo e por esfera de
governo.

58.393

6.146

916 -

UCs Municipais

L
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Figura 8. Unidades de Conservacdo - UC no bioma Mata Atlantica, por grupo (Protecéo Integral - Pl e
Uso Sustentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quilébmetros quadrados.




Contribuicao das UC e Tl para as areas de alta
representatividade biologica no bioma

Mata Atlantica

Na anélise de representatividade biolégica para
o bioma da Mata Atlantica, a partir dos dados
da 27 atualizacdo das Areas Prioritarias, foram
identificados 1.7468 alvos de conservacdo com
ocorréncia em 20,96 milhdes de hectares de
areas de alta representatividade bioldgica.

As UC contribuem para a conservacao de 30,3%
(6,36 milhdes de hectares) das areas de alta re-
presentatividade biolégica.

Do total de areas de alta relevancia biol6-
gica, 17% (3,61 milhbées de hectares) estdo
localizadas em UC de Uso Sustentavel e 13%
(2,75 milhdes de hectares) em UC de Prote-
¢ao Integral.

Se somadas, as Unidades de Conservacao e as
Terras Indigenas protegem 31,6% dessas areas
de alta representatividade biolégica, que cor-
responde a 6,63 milhdes de hectares (Figura 9).

UPs com alta representatividade bioldgica por classe de protecao

3,61 Mi (17%)

2,75 Mi (13%)

0,27 Mi (1%)

Classe

Il SemUCouTl
TI

B ucC (P))
Il uc (US)

14,33 Mi (68%)

Figura 9. Distribuicdo das areas de alta representatividade biolégica no bioma Mata Atlantica, de
acordo com a 2? atualizacdo das areas prioritarias, por: Unidade de Conservacado - UC, diferenciada
por grupo Uso Sustentdvel - US e Protecao Integral - PI; Terra Indigena - Tl; e sem UC e Tl.

8 796 espécies de plantas definidas como alvos de conservacio na 2° atualizacio das Areas Prioritarias da Mata Atlantica ndo foram consideradas
neste exercicio, uma vez que suas metas foram definidas de forma diferenciada, fugindo do padrdo dos demais alvos, o que poderia gerar interpretagdes
equivocadas quanto a contribuicdo das areas protegidas no cumprimento das metas de conservacio do bioma.
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No grupo de Uso Sustentavel, Area de Prote- Integral, Parque é a categoria mais representati-
cdo Ambiental - APA é a categoria com maior va, correspondendo a 2,18 milhdes de hectares.
cobertura das areas de alta representativida- A Figura abaixo demonstra a contribuicdo de
de bioldgica, correspondendo a 3,35 milhdes cada categoria de manejo de UC para as areas
de hectares. Em relacdo ao grupo de Protecido de alta representatividade biolégica no bioma.

UPs com alta representatividade biolégica: Area por categoria de UC

PARQUE REBIO |ESEC

3,87% | 23%

52,65% 34,35%

Il ~rA [ PARQUE [l REBIO [l ESEC [l RVS RESEX [l RPPN [l RDS [l MONA Jll ARE [l FLORESTA

Figura 10. Areas de alta representatividade biol6gica na Mata Atlantica sobrepostas por Unidade
de Conservacdo, em porcentagem, por categoria de manejo: Area de Protecio Ambiental - APA;
PARQUE; Reserva Biolégica - REBIO; Estacao Ecolégica - ESEC; Reserva de Vida Silvestre - RVS;
Reserva Extrativista - RESEX; Reserva Particular do Patriménio Natural - RPPN; Reserva de Desen-
volvimento Sustentavel - RDS; Monumento Natural - MONA; Area de Relevante Interesse Ecoldgi-
co - ARIE; FLORESTA.

Parque Nacional do Itatiaia (RJ) ]
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Contribuicao das UC e Tl para as metas dos alvos
de conservacao no bioma Mata Atlantica

Em relacdo as metas de conservacao de cada parte das metas de outros alvos. A Figura 11
alvo, as UC e Tl contribuem para que 30,5% apresenta a contribuicdo das UC e Tl em ter-
(533) dos alvos alcancem 100% da sua meta mos percentuais da meta de conservacao de
de conservacao, além de contribuirem com cada alvo.

Metas por Alvo de Conservacao: Total

Alvos de conservaciao: % da meta de conservacao protegido por UC e Tl
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Figura 11. Numero de alvos de conservacao por faixa de percentual de meta de conservacao alcancada
em funcao das Unidades de Conservacao - UC e das Terras Indigenas - Tl existentes na Mata Atlantica.
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Do total de alvos analisados no bioma (1.746),
93,3% (1.630) ocorrem em UC e TI. Destes,
779 alvos ocorrem exclusivamente nas UC,
sendo que 76 ocorrem exclusivamente em Pl
e 115 em US, os demais 588 alvos, apesar de
exclusivos nas UC, estao distribuidos entre

Alvos em UC e/ou TI

B ucr B ucus

os dois grupos. Da mesma maneira, 7 alvos
ocorrem apenas em Tl. E outros 844 alvos ndo
ocorrem de forma exclusiva, ou seja, ocorrem
tanto em UC quanto em TI. Além disso, 116
alvos (6,3%) ndao ocorrem em nenhum desses
territdrios.

Alvos sem UC ou Tl

-TI

Figura 12. Nimero de alvos com presenca em Unidades de Conservacdo (Protecdo Integral ou Uso
Sustentavel) e Terras Indigenas, no bioma Mata Atlantica.
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CERRADO E

PANTANAL’

O cerrado possui 8,44% do seu territério prote-
gido por Unidades de Conservacao, de acordo
com dados do CNUC (fev 2020). Atualmente,
é um dos biomas brasileiros menos protegido
pelo SNUC. As Terras Indigenas contribuem com
a protecao de 4,57% do Cerrado, totalizando
13,01% do territério, somadas UC e TI.

Protecao (Km?) por grupo e esfera
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Entre as 444 UC existentes no Cerrado, incluin-
do as federais (199), estaduais (189) e munici-
pais (56), 300 sdo de Uso Sustentavel e 144 de
Protecdo Integral. O grafico abaixo relaciona a
protecdo no bioma, por grupo e por esfera de
governo.
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Figura 13. Unidades de Conservacdo - UC no Cerrado, por grupo (Protecéo Integral - Pl e Uso Sus-
tentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quildmetros quadrados.

9 Conforme descrito na metodologia, na 2° atualizacio das Areas Prioritarias os biomas Cerrado e Pantanal foram considerados conjuntamente.
Portanto, a andlise da representatividade biolégica sera realizada também considerando os dois biomas conjuntamente.

Estacao Ecoldgica Serra Geral do Tocantins
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O Pantanal possui 4,63% do seu territério pro- Entre as 25 UC existentes no Pantanal, in-
tegido por Unidades de Conservacéo, de acordo cluindo as federais (14), estaduais (9) e mu-
com dados do CNUC (fev 2020). Atualmente, é nicipais (2), 19 sdo de Uso Sustentavel e 6
o segundo bioma brasileiro menos protegido de Protecao Integral. O grafico abaixo rela-
pelo SNUC. As Terras Indigenas contribuem ciona a protecado no bioma, por grupo e por
com a protecdo de 1,78% do bioma, totalizando esfera de governo.

6,41% do territério, se somadas UC e TI.

Protecao (Km?) por grupo e esfera

4.000

3.648

3500 3.341

2.907

3.000
2.500
2.000
1.500
1.000

500 LI
19 60

— Bl s

UCs Federais UCs Estaduais UCs Municipais

0 4

Figura 14. Unidades de Conservacdo - UC no Pantanal, por grupo (Protecdo Integral - Pl e Uso
Sustentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quildmetros quadrados.
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Contribuicao das UC e Tl para as areas de alta
representatividade biolégica nos biomas

Cerrado e Pantanal

Na anélise de representatividade biolégica para
os biomas Cerrado e Pantanal, a partir da 2°
atualizacdo das Areas Prioritarias, foram identi-
ficados 2.671 alvos de conservacido com ocor-
réncia em 64,77 milhdoes de hectares de areas
de alta representatividade bioldgica.

As UC contribuem para a conservacao de 14,4%
(9,34 milhdes de hectares) das areas de alta re-
presentatividade biolégica.

Do total de areas de alta representatividade bio-
l6gica, 9% (5,68 milhdes de hectares) estio loca-
lizadas em UC de Protecdo Integral e 6% (3,66
milhées de hectares) em UC de Uso Sustentavel.

Se somadas, as Unidades de Conservacao e as
Terras Indigenas protegem cerca de 20% des-
sas areas de alta representatividade biolégica,
que corresponde a 13,18 milhdes de hectares.
(Figura 15).

UPs com alta representatividade bioldgica por classe de protecao

3,66 Mi (6%)

5,68 Mi (9%)

3,84 Mi (6%)

Classe
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B UC (PI)
Il ucC (US)
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Figura 15. Distribuicao das areas de alta representatividade bioldgica nos biomas Cerrado e Panta-
nal, de acordo com a 2? atualizacado das areas prioritarias, por: Unidade de Conservacao - UC, dife-
renciada por grupo Uso Sustentavel - US e Protecdo Integral - PI; Terra Indigena - Tl; e sem UC e TI.

Representatividade Ecolégica no contexto do Brasil ‘ 33



No grupo de Uso sustentavel, APA é a catego- representativa, correspondendo a 4,56 milhoes
ria com maior cobertura das areas de alta re- de hectares. A Figura abaixo demonstra a con-
presentatividade bioldgica, correspondendo tribuicdo de cada categoria de manejo de UC
a 3,57 milhdes hectares. Em relacdo ao grupo para as areas de alta representatividade biolo-
de Protecao Integral, Parque é a categoria mais gica nos biomas.

UPs com alta representatividade biolégica: Area por categoria de UC

PARQUE

RVS .l

48,92% 38,32% | 177% Il

[ PARQUE | APA I EsEC [ RvS ] MONA ] RPPN RESEX [l RDS ]l FLORESTA ] REBIO | ARIE

Figura 16. Areas de alta representatividade biolégica no Cerrado e Pantanal sobrepostas por Unidade
de Conservacio, em porcentagem, por categoria de manejo: PARQUE; Area de Protecio Ambiental
- APA; Estacao Ecoldgica - ESEC; Reserva de Vida Silvestre - RVS; Monumento Natural - MONA,
Reserva Particular do Patrimonio Natural - RPPN; Reserva Extrativista - RESEX; Reserva de Desen-
volvimento Sustentavel - RDS; FLORESTA; Reserva Bioldgica - REBIO; Area de Relevante Interesse
Ecolégico - ARIE.

Parque Nacional Chapadé dos Veadeiros (GO)
1 © Alexandre‘Magho
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Contribuicao das UC e Tl para as metas dos alvos
de conservacao nos biomas Cerrado e Pantanal

Em relacdo as metas de conservacao de cada parte das metas de outros alvos. A Figura 17
alvo, as UC e Tl contribuem para que 20,3% apresenta a contribuicdo das UC e Tl em ter-
(543) dos alvos alcancem 100% da sua meta mos de percentual da meta de conservacao
de conservacido, além de contribuirem com de cada alvo.

Metas por Alvo de Conservacao: Total

Alvos de conservacido: % da meta de conservacgao protegido por UC e Tl
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Figura 17. Numero de alvos de conservacao por faixa de percentual de meta de conservacédo alcancada em
funcao das Unidades de Conservacao - UC e das Terras Indigenas - Tl existentes no Cerrado e no Pantanal.

Estacdo Ecoldgica de Taiama (MT)
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Do total de alvos identificados nos dois biomas
(2.671), 92,2% (2.465) ocorrem em UC e TI.
Destes, 1454 alvos ocorrem exclusivamente nas
UC, sendo que 168 ocorrem exclusivamente em
Pl e 176 em US. Da mesma maneira, 74 alvos

Alvos em UC e/ou Tl

B ucr B ucus

ocorrem apenas em TI. E outros 937 alvos nao
ocorrem de forma exclusiva, ou seja, ocorrem
tanto em UC quanto em TI. Além disso, 206
alvos (7,8%) ndo ocorrem em nenhum desses
territérios.

Alvos sem UC ou Tl

Tl

Figura 18. Numero de alvos com presenca em Unidades de Conservacao (Protecdo Integral ou Uso
Sustentavel) e Terras Indigenas, nos biomas Cerrado e Pantanal.
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CAATINGA

A Caatinga possui 8,80% de seu territorio pro-
tegido por Unidades de Conservacao, de acor-
do com dados do CNUC (fev 2020). Atualmen-
te, é o terceiro Bioma brasileiro mais protegido
pelo SNUC. As Terras Indigenas, de acordo com
dados da FUNAI (fev 2020) contribuem com a
protecido de 0,42% da Caatinga. Se somadas UC
e Tl totalizam 9,22% do bioma.
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Entre as 208 UC existentes no bioma Caatin-
ga, incluindo as federais (118), estaduais (80) e
municipais (10), 148 UCs s3o de Uso Sustenta-
vel e 60 de Protecao Integral. O grafico abaixo
(Figura 19), relaciona a protecio no bioma, por
grupo e por esfera de governo.
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Figura 19. Unidades de Conservacdo - UC na Caatinga, por grupo (Protecido Integral - Pl e Uso
Sustentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quilémetros quadrados.
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Contribuicao das UC e Tl para as areas de alta
representatividade biolégica no bioma Caatinga

Na andlise de representatividade bioldgica para
o bioma Caatinga, a partir dos dados da 2% atua-
lizacdo das Areas Prioritarias, foram identifica-
dos 691 alvos de conservacdo com ocorréncia
em 27,97 milhdes de hectares de areas de alta
representatividade bioldgica.

As UC contribuem para a conservagao de 17%
(4,19 milhdes de hectares) das areas de alta re-
presentatividade bioldgica.

Do total de areas de alta representatividade
bioldgica, 10% (2,4 milhdes de hectares) estio
localizadas em UC de Uso Sustentavel e 7%
(1,79 milhdes de hectares) em UC de Protecio
Integral.

Se somadas, as Unidades de Conservacao e as
Terras Indigenas protegem 18% dessas areas de
alta representatividade bioldgica, que equivale
a 4,36 milhoes de hectares (Figura 20).

UPs com alta representatividade bioldgica por classe de protecao
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Figura 20. Distribuicdo das areas de alta representatividade biolégica no bioma Caatinga, de acordo
com a 2% atualizacdo das areas prioritarias, por: Unidade de Conservacdo - UC, diferenciada por
grupo Uso Sustentavel - US e Protecao Integral - PI; Terra Indigena - Tl; e sem UC e Tl
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No grupo de Uso Sustentavel, APA é a catego- representativa, correspondendo a 1,6 milhdes
ria com maior cobertura das areas de alta re- de hectares. A Figura abaixo demonstra a con-
presentatividade bioldgica, correspondendo a tribuicdo de cada categoria de manejo de UC
2,29 milhdes de hectares. Em relacdo ao grupo para as areas de alta representatividade biol6-
de Protecao Integral, Parque é a categoria mais gica no bioma.

UPs com alta representatividade biolégica: Area por categoria de UC

PARQUE

FLORESTA

4,77% 9
54,77% 38,20% REB.O

Il ~APA [ PARQUE [l ESEC [l] FLORESTA [l Rvs ] MONA RESEX [l RDS [l ARE [l ReEBIO ] RPPN

Figura 21. Areas de alta representatividade biolégica na Caatinga sobrepostas por Unidades de
Conservacio, em porcentagem, por categoria de manejo: Area de Protecdo Ambiental - APA; PAR-
QUE; Estacao Ecolégica - ESEC; FLORESTA; Reserva de Vida Silvestre - RVS; Monumento Natural
-MONA; Reserva Extrativista - RESEX; Reserva de Desenvolvimento Sustentavel - RDS; Area de
Relevante Interesse Ecoldgico - ARIE; Reserva Bioldgica - REBIO; Reserva Particular do Patriménio
Natural - RPPN.

atural Chico Bimbino
Crateus (CE)
© Fabio Nunes
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Contribuicao das UC e Tl para as metas dos alvos
de conservacao no bioma Caatinga

Em relacado as metas de conservacao de cada
alvo, as UC e Tl contribuem para que 6,65%
(46) dos alvos alcancem 100% da sua meta de
conservacao, além de contribuirem com parte

das metas de outros alvos. A Figura 22 apre-
senta a contribuicdo das UC e Tl em termos
percentuais da meta de conservacido de cada
alvo.
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Figura 22. Numero de alvos de conservacao por faixa de percentual de meta de conservacao alcancada
em funcao das Unidades de Conservacdo - UC e das Terras Indigenas - Tl existentes na Caatinga.
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Do total de alvos identificados no bioma
(691), 84,3% (583) ocorrem em UC e TI.
Destes, 379 alvos ocorrem exclusivamente
nas UC, sendo que 35 ocorrem exclusiva-
mente em Pl e 105 em US, os demais 239
alvos, apesar de exclusivos nas UC, estao

Alvos em UC e/ou TI

B uc-r B ucus

distribuidos entre os dois grupos. Da mesma
maneira, 3 ocorrem apenas em Tl. E outros
201 alvos nao ocorrem de forma exclusiva,
ou seja, ocorrem tanto em UC como em TI.
Além disso, 108 alvos (15,7%) ndo ocorrem
em nenhum desses territérios.

Alvos sem UC ou Tl

Figura 23. Numero de alvos com presenca em Unidades de Conservacao (Protecdo Integral ou Uso

Sustentavel) e Terras Indigenas, na Caatinga.

Parque Nacional Serra-da:Capivara (Pl)~
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PAMPA

O Pampa possui 2,94% de seu territério pro- Entre as 34 UC existentes no bioma Pampa,
tegido por Unidades de Conservacio, de incluindo as federais (14), estaduais (15) e
acordo com dados do CNUC (fev 2020). municipais (5), 17 UCs sdo de Uso Sustenta-
Atualmente, é o bioma brasileiro menos pro- vel e 17 de Protecao Integral. O grafico abaixo
tegido pelo SNUC. As Terras Indigenas, de relaciona a protecdo no bioma, por grupo e
acordo com dados da FUNAI (fev 2020), con- por esfera de governo.

tribuem com a protecdo de 0,01% do Pampa.
E somados UC e Tl totalizam 2,95% do bioma.

Protecao (Km?) por grupo e esfera
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Figura 24. Unidades de Conservacdo - UC no Pampa, por grupo (Protecdo Integral - Pl e Uso Sus-
tentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quildmetros quadrados.




Contribuicao das UC e Tl para as areas de alta
representatividade biolégica no bioma Pampa

Na andlise de representatividade bioldgica para
o bioma Pampa, a partir dos dados da 2° atuali-
zacio das Areas Prioritarias, foram identificados
499 alvos de conservacao com ocorréncia em
4,89 milhdes de hectares de areas de alta repre-
sentatividade bioldgica.

As UC contribuem, individualmente, para a con-
servacdo de 5,77% (282,43 mil hectares) das
areas de alta representatividade biolégica.

Do total de areas de alta representativida-
de biolodgica, 5% (230,24 mil hectares) estdo
localizadas em UC de Uso Sustentavel e 1%
(52,19 mil hectares) em UC de Protecéo In-
tegral.

Se somadas, as Unidades de Conservacao e as
Terras Indigenas protegem 6,43% dessas areas
de alta representatividade biolégica, que equi-
vale a 284,32 mil de hectares (Figura 25).

UPs com alta representatividade bioldgica por classe de protecao

0,23 Mi (5%)
0,05 Mi (1%)

Classe
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4,6 Mi (94%)

Figura 25. Distribuicdo das areas de alta representatividade biolégica no bioma Pampa, de acordo
com a 27 atualizacdo das areas prioritarias, por: Unidade de Conservacdo - UC, diferenciada por
grupo Uso Sustentavel - US e Protecao Integral - PI; Terra Indigena - Tl; e sem UC e Tl
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No grupo de Uso Sustentavel, APA é a categoria
com maior cobertura das areas de alta represen-
tatividade bioldgica, correspondendo a 229,953
mil hectares. Em relacdo ao grupo de Protecao
Integral, Parque é a categoria mais representa-

tiva, correspondendo a 33,158 mil hectares. A
Figura abaixo demonstra a contribuicio de cada
categoria de manejo de UC para as areas de alta
representatividade biolégica no bioma.

UPs com alta representatividade biolégica: Area por categoria de UC

PARQUE

11,74%
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2,57%
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Figura 26. Areas de alta representatividade bioldgica no Pampa sobrepostas por Unidades de Con-
servacio, em porcentagem, por categoria de manejo: Area de Protecdo Ambiental - APA; PARQUE;
Estacdo Ecolégica - ESEC; FLORESTA, Reserva de Vida Silvestre - RVS; Reserva Biolégica - REBIO;
Reserva Particular do Patrimonio Natural - RPPN; Monumento Natural - MONA.

'Parque Natural Municipal do Pampa (RS)
© ICMBIlo Adaptada
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Contribuicao das UC e Tl para as metas dos alvos
de conservacao no bioma Pampa

Em relacdo as metas de conservagio de cada
alvo, as UC e Tl contribuem para que 6,21% (31)
dos alvos alcancem 100% da sua meta de con-
servagao, além de contribuirem com parte das

metas de outros alvos. A Figura 27 apresenta a
contribuicdo das UC e Tl em termos percentuais
da meta de conservacao de cada alvo.

Metas por Alvo de Conservacao: Total
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Figura 27. Numero de alvos de conservacao por faixa de percentual de meta de conservacao alcan-

cada em funcdo das Unidades de Conservacao -

UC e das Terras Indigenas - Tl existentes no Pampa.
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Do total de alvos (499) identificados no bioma,
387 (77,5%) ocorrem em UC e TI. Destes, 218
alvos ocorrem exclusivamente nas UC, sendo
que 59 ocorrem exclusivamente em Pl e 44 em
US, os demais 115 alvos, apesar de exclusivos
nas UC, estao distribuidos entre os dois grupos.

Alvos em UC e/ou TI

Da mesma maneira, 02 ocorrem apenas em TI. E
outros 167 alvos ndo ocorrem de forma exclusi-
va, ou seja, ocorrem tanto em UC quanto em TI.
Além disso, 112 alvos (22,5%) ndo ocorrem em
nenhum desses territorios.

Alvos sem UC ou Tl

B ucr B uwus T

Figura 28. Numero de alvos com presenca em Unidades de Conservacao (Protecdo Integral ou Uso

Sustentavel) e Terras Indigenas, no Pampa.
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ZONA COSTEIRA

E MARINHA

A Area Marinha, aqui considerados o Mar Ter- Entre as 187 UC existentes na area marinha, in-
ritorial e a Zona Econémica Exclusiva - ZEE, cluindo as federais (70), estaduais (80) e munici-
possui 26,38% de seu territério protegido por pais (37), 108 UCs s3o de Uso Sustentavel e 79

Unidades de Conservacao. Atualmente, possui de Protecdo Integral. O grafico abaixo (Figura
a segunda maior area protegida, com 96,077 29) relaciona a protecdo por grupo e por esfera
milhoes de hectares, aproximadamente. de governo.

Protecao (Km?) por grupo e esfera
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Figura 29. Unidades de Conservacdo - UC na area marinha, por grupo (Protecdo Integral - Pl e Uso
Sustentavel - US) e por esfera de governo (federal, estadual e municipal), em quilémetros quadrados.




Contribuicao das UC e Tl para as areas de alta
representatividade bioldgica na area costeira e

marinha

Para a andlise de representatividade biold-
gica foram considerados os dados inseridos
dentro do limite da zona costeira e marinha
definido durante o processo da 2* Atualiza-
cdo das Areas Prioritarias para a Biodiversi-
dade. Esse limite inclui uma faixa terrestre
(drea costeira terrestre), o mar territorial e
a ZEE. Nessa analise de representatividade
biolégica para as areas costeiras e marinhas,
a partir dos dados da 22 atualizacdo das Areas
Prioritarias, foram identificados 262 alvos de
conservacao com ocorréncia em 102,29 mi-
lhoes de hectares de areas de alta represen-
tatividade bioldgica.

As UC contribuem para a conservacao de 31%
(32,13 milhoes de hectares) das areas de alta re-
presentatividade bioldgica.

Do total das areas de alta representativida-
de biolégica, 17% (17,46 milhdes de hectares)
estdo localizadas em UC de Uso Sustentavel e
14% (14,67 milhoes de hectares) em UC de Pro-
tecdo Integral.

Se somadas, as Unidades de Conservacio e as
Terras Indigenas protegem 32% dessas areas de
alta representatividade bioldgica, que equivale
a 32,67 milhdes de hectares (Figura 30).

UPs com alta representatividade biolégica por classe de protecao

17,46 Mi (17%)

14,67 Mi (14%)
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Figura 30. Distribuicdo das areas de alta representatividade biolégica na area costeira e marinha, de
acordo com a 2? atualizacdo das areas prioritarias, por: Unidade de Conservacado - UC, diferenciada
por grupo Uso Sustentavel - US e Protecao Integral - PI; Terra Indigena - Tl; e sem UC e TI.
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No grupo de Uso Sustentavel, APA é a cate-
goria com maior cobertura das areas de alta
representatividade biolégica, correspondendo
a 82,85% da area de UP de alta representati-
vidade bioldgica protegida por esse grupo. Em
relacdo ao grupo de Protecdo Integral, Mo-
numento Natural - MONA é a categoria mais

representativa, correspondendo a 78,40% da
area de UP de alta representatividade biologi-
ca protegida por esse grupo. A Figura abaixo
(Figura 31) demonstra a contribuicdo de cada
categoria de manejo de UC para as areas de
alta representatividade biolégica na area cos-
teira e marinha.

UPs com alta representatividade biolégica: Area por categoria de UC

REBIO
e [5] ]]
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Figura 31. Areas de alta representatividade biolégica na Area Costeira e Marinha sobrepostas por
Unidades de Conservacido, em porcentagem, por categoria de manejo: Area de Protecio Ambiental
- APA; Monumento Natural - MONA; Reserva Extrativista - RESEX; PARQUE; Reserva Bioldgica -
REBIO; FLORESTA; Estacdo Ecoldgica - ESEC; Reserva de Vida Silvestre - RVS; Reserva de Desen-
volvimento Sustentavel - RDS; Area de Relevante Interesse Ecolégico - ARIE; Reserva Particular do
Patrimonio Natural - RPPN.

Parque Nacional Marinho de Fernando.de‘Norenha (PE)
©André Lima
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Contribuicao das UC e Tl para as metas dos alvos
de conservacao na area costeira e marinha

Em relacdo as metas de conservacao de cada parte das metas de outros alvos. A Figura 32
alvo, as UC e Tl contribuem para que 15% apresenta a contribuicdo das UC e Tl em ter-
(39) dos alvos alcancem 100% da sua meta mos percentuais da meta de conservacao de
de conservacao, além de contribuirem com cada alvo.

Metas por Alvo de Conservacao: Total
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Figura 32. Numero de alvos de conservacao por faixa de percentual de meta de conservacdo alcancada em
funcao das Unidades de Conservacao - UC e das Terras Indigenas - Tl existentes na Area Costeira e Marinha.
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Do total de alvos (262) identificados na Zona em Pl e 9 em US. Todos os alvos que ocorreram
Costeira e Marinha, 93,8% (246) ocorrem em em Tl também estdo presentes em UC. Além
UC. Destes, 95 alvos ocorrem exclusivamente disso, 16 alvos (6,2%) n3o ocorrem nas areas
nas UC, sendo que 5 ocorrem exclusivamente das UC e Tl existentes.

Alvos em UC e/ou Tl

Alvos sem UC ou Tl

B ucr B ucus Tl

Figura 33. Numero de alvos com presenca em Unidade de Conservacido (Protecdo Integral ou Uso
Sustentavel) e Terra Indigena, na Area Costeira e Marinha.

Parque Nacional Marinho de Fernando de Noronha (PE)
© Cristian Dimitrius Producdes







As UC contribuem para a conservacao das areas de alta representatividade bioldgica
em todos os biomas e na Zona Costeira e Marinha (36% na Amazonia; 30,3% na
Mata Atlantica; 14,4% no Cerrado e Pantanal; 17% na Caatinga; 5,77% no Pampa;
31% na area costeira e marinha). Somando-se as Tls, a contribuicdo passa para 69%
na Amazonia e 31,6% na Mata Atlantica; 20% no Cerrado e Pantanal; 18% na Caa-
tinga; 6,43% no Pampa e 32% na area costeira e marinha;

Essas areas protegidas também contribuem para o alcance das metas de protecio in-

dividuais dos alvos de conservacio da biodiversidade. Pelo menos 77% dos alvos de
cada bioma ocorrem nesses territorios (94,6% na Amazonia; 93,3% na Mata Atlan-
tica; 92,2% no Cerrado e Pantanal; 84,3% na Caatinga; 77,5% no Pampa e 93,8%
na area costeira e marinha). Esta contribuicdo ocorre em diferentes niveis das metas
individuais de cada alvo. Alcancam 100% da sua meta de conservacao 43% dos al-
vos na Amazodnia; 30,5% na Mata Atlantica; 20,3% no Cerrado e Pantanal; 6,65% na
Caatinga; 6,21% no Pampa e 15% na area costeira e marinha.

g S G
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o Nesse sentido, recomenda-se o fomento e o fortalecimento da efetividade de ges-
tao dessas estratégias de conservacao, de modo que tenham condicées financeiras
e recursos humanos adequados e condizentes com o seu desafio de conservagao
dos alvos e das areas de alta representatividade biolégica presentes nos seus limites.
Como acoes mais concretas sugere-se:

o Fomento a compatibilizacdo das acdes de conservacdo e manejo com os alvos
de conservacao, sobretudo no planejamento, elaboracao e implementacao dos
Planos de Manejo das UC e dos Planos de Gestao Territorial e Ambiental de Tls.

Fortalecer a gestao e as acdes de conservacao das UC, principalmente das ca-
tegorias com maior cobertura das areas de alta representatividade bioldgica
(Floresta e Parque na Amazonia; APA e Parque na Mata Atlantica, no Cerrado
e Pantanal, na Caatinga e no Pampa; e MONA na area costeira e marinha). No
caso das areas marinhas as UC, APA e MONA de Trindade e Martim Vaz e APA
e MONA S3o Pedro e Sao Paulo por possuirem grande extensio (cerca de 21%
da area marinha protegida) concentrando a protecdo de alvos oceanicos é im-
portante considerar as categorias RESEX e Parque, que apesar de ndo serem as
mais representativas em area, possuem grande distribuicao pelo litoral brasileiro.

Elaborar estratégias junto aos érgaos gestores do SNUC e, a FUNAI e a outras
pastas ministeriais que influenciam nas politicas publicas territoriais para garan-
tir a conservacao e manutencdo dos alvos, em especial daqueles de ocorréncia
exclusiva nas UC de Protecio Integral (29 na Amazoénia; 76 na Mata Atlantica;
168 no Cerrado e Pantanal; 35 na Caatinga; 59 no Pampa; e 6 na area mari-
nha), nas UC de Uso Sustentavel (120 na Amazoénia; 115 na Mata Atlantica; 176
no Cerrado e Pantanal; 105 na Caatinga; 44 no Pampa; e 9 na area costeira e
marinha), e nas Terras Indigenas (103 na Amazonia; 7 na Mata Atlantica; 74 no
Cerrado e Pantanal; 3 na Caatinga; e 2 no Pampa), considerando a vocacao e os
objetivos de cada instrumento.

Fortalecer a gestao integrada, principalmente nos casos de sobreposicao entre UC e
Tl, de modo a fortalecer a complementariedade dessas estratégias para conservacao
dos alvos.

Incentivar e promover acoes de conservacao no entorno dessas areas protegidas
de modo a fortalecer a contribuicdo dessas areas na protecao dos alvos de con-
servacao da biodiversidade e das areas de alta representatividade.

Constatou-se, neste estudo, areas de alta representatividade bioldgica que atual-
mente ndo se encontram protegidas pelas UC ou Tl (31% na Amazonia; 68% na Mata
Atlantica; 80% no Cerrado e Pantanal; 83% na Caatinga; 94% no Pampa; 68% na area
costeira e marinha), e alvos que se encontram fora dos territérios analisados (74 na
Amazoénia; 116 na Mata Atlantica; 206 no Cerrado e Pantanal; 108 na Caatinga;.112
no Pampa; e 16 na area costeira e marinha). Assim, para uma analise mais completa
e ampliada em relacdo ao que preconiza o art. 5° da Lei do SNUC??, é necessario
considerar a contribuicdo de outras estratégias e medidas para conservacao, tais
como Territdrios Quilombolas, Areas de Preservacio Permanente e Reservas Legais.

10 Art. 5° inciso I, Lei n® 9.985/2000: “O SNUC sera regido por diretrizes que: assegurem que no conjunto das unidades de
conservacdo estejam representadas amostras significativas e ecologicamente vidveis das diferentes populagdes, habitats e
ecossistemas do territério nacional e das aguas jurisdicionais, salvaguardando o patriménio biolégico existente”.
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Também é importante avaliar, sob a perspectiva de cada alvo de conservacao da bio-
diversidade, se as contribuicoes de cada estratégia e medida adotada estdo sendo
suficientes para assegurar “amostras significativas e ecologicamente viaveis” e para
“salvaguardar o patrimoénio bioldgico existente”.

Para evitar a perda ou degradacio dos alvos que se encontram fora dos territérios
legalmente protegidos, recomenda-se fomentar a adocdo de medidas compativeis
com a conservaciao e manutencao da biodiversidade, tomando como referéncia as
recomendacoes do estudo de areas prioritarias.

Ainda que parcela importante dos alvos de conservacao e das areas de alta repre-
sentatividade biolégica se encontre fora das UC e Tl, e/ou alcancem pequeno per-
centual da sua meta nesses territorios, pode-se dizer, considerando os dados da 22
atualizacio das Areas Prioritarias, que o SNUC, com o apoio das TI sobretudo na
Amazonia, tem assegurado amostras importantes da biodiversidade.

Ademais, como refinamento e aprimoramento, recomenda-se a individualizacdo das
analises para os biomas Cerrado e Pantanal, tanto nas préximas atualizacées das
Areas Prioritarias, como nas préximas analises de representatividade bioldgica.

Reserva Particular do Patriménio Natural Caetezal (SC)
© PauloTajes Lindner
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Processo de identificacao das areas e acoes prioritarias

para conservacao, utilizacao sustentavel e reparticao
dos beneficios da biodiversidade brasileira

O processo de identificacdo das areas priorita-
rias € realizado periodicamente, em prazo nao
superior a cinco anos, a luz do avanco do co-
nhecimento e das condicoes ambientais.

Em 2018, o MMA finalizou a 2? atualizacao das
areas prioritarias, cujos resultados foram lanca-
dos pela Portaria MMA n° 463, de 18 de de-
zembro de 2018.

Os processos de revisdo das Areas Prioritarias
para a Conservacao da Biodiversidade Brasilei-
ra sao realizados, preferencialmente, seguindo
a abordagem do Planejamento Sistematico da

Conservacao, conforme Deliberacaio CONABIO
n° 39 de 14/12/2005.

O Planejamento Sistematico da Conservacao
(PSC), de Margules e Pressey (2000), contempla
conceitos ecoldgicos, tais como, representativi-
dade, complementariedade, eficiéncia, flexibili-
dade, vulnerabilidade, e insubstituibilidade, con-
siderando os alvos de conservacao.

A analise dos dados é feita a partir de ferramen-
tas especificas de modelagem espacial, como o
Marxan ou Zonation, e Sistemas de Informacao
Geografica (SIG).

A seguir, sao detalhadas algumas etapas desse processo:

1) Definicdo das Unidades de Planejamento

As Unidades de Planejamento - UP sdo subdivi-
soes da area de estudo onde podem ser especia-
lizadas as informacoes a serem analisadas. Varias
configuracoes ja foram utilizadas, como grid de
guadriculas (Diniz et al. 2004), grid de hexagonos

(atualizacio das Areas Prioritarias de 2006, MMA
2007) e bacias hidrograficas (Nogueira et al 2010).
No 2° processo de Atualizacao, as bacias hidrogra-
ficas foram utilizadas para o territério continental
e hexagonos para a parte marinha.

2) Revisao e ampliacao da base de dados

E necessario revisar e ampliar as bases de dados
georreferenciadas utilizadas e geradas no pro-
cesso de revisdo. Além de compilar pontos de
ocorréncia, ou mapas de distribuicido geografi-
cas, para todos os alvos de conservacio (como
espécies, ecossistemas, entre outros atributos
de interesse para a conservacao), é importante
que as bases de dados sejam oficiais e confidveis
(bases de dados governamentais, de pesquisado-
res que trabalham com diversidade e distribuicdo
dos grupos de interesse, por exemplo).

As informagdes compiladas devem ser valida-
das por especialistas e organizadas em planilhas,

contendo, minimamente, nome da espécie, locali-
dade, municipio, estado, coordenadas e fonte.

Em se tratando de espécies, o nimero de registros
por taxon é bastante variavel e reflete tanto o ta-
manho da distribuicdo quanto o nivel de conheci-
mento da comunidade cientifica. Geralmente, es-
pécies com poucos registros devem ser mapeadas
por pontos de ocorréncia. J4 no caso de espécies
com maior niimero de registros deve-se adotar a
modelagem de distribuicdo potencial.

No caso dos ecossistemas, € importante também com-
pilar dados sobre suas distribuicbes em cada regiao.
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3) Definicao de Alvos e Metas para Conservacao e elaboracao do

Mapa de Importancia Biologica

Alvos de conservacao sdo atributos de interesse
para a conservacio que ocorrem na regido de
estudo e representam a biodiversidade na qual
se queira centrar esforcos de conservacao. Os
alvos devem ser mapeaveis.

Os alvos de conservacdo podem ser alvos de
biodiversidade, de uso sustentavel ou de per-
sisténcia e processos. Como exemplo, podem
ser espécies, fitofisionomias, habitats Unicos
ou outros atributos que representem a distri-
buicdo da biodiversidade na regido. Eles sido
escolhidos por meio de um processo consultivo
a especialistas em biodiversidade na area do es-
tudo. E importante que tais espécies/atributos
sejam bons indicadores da biodiversidade. Essa
premissa é aceitavel uma vez que muitas espé-
cies pertencentes aos mais diferentes grupos
taxonomicos respondem de forma semelhante
as variacdes no ambiente (Rodrigues e Brooks,
2007). Dessa forma, espera-se que um conjun-
to heterogéneo de alvos bem conhecidos do
ponto de vista de sua distribuicao geografica e
histéria natural ird representar a biodiversidade
como um todo.

Considerando a restricdo de grupos de espé-
cies a tipos especificos de vegetacao e feicoes
geomorfolégicas, o uso de mapas que repre-
sentem a heterogeneidade ambiental de uma
determinada regido também pode ser utilizado
como um indicador de biodiversidade eficien-
te (Pressey et al. 2004). O uso desse tipo de
alvo apresenta a grande vantagem de fornecer
informacdes homogeneamente distribuidas e
cobrindo toda a area de interesse, ao contrario
dos alvos de espécie, que muitas vezes tém sua
amostragem concentrada em poucas regioes
melhor estudadas. A utilizacdo dos dois tipos de
alvo consiste na melhor estratégia para o PSC,
permitindo a inclusdo de dados obtidos por
sensoriamento remoto que cobrem toda a area
de estudo e dados mais especificos de espécies
com interesse para conservacao, ainda que nao
tenham sido realizados inventarios exaustivos
na regido de interesse.

Para cada alvo sdo estabelecidas metas de con-
servacao, que consistem na proporcao da area
de ocorréncia de um alvo que deve ser mantida
para garantir sua integridade. Elas sdo definidas
por meio de consultas a especialistas. Para de-
finicdo das metas de conservacao, deve-se con-
siderar uma combinacao de fatores, tais como:
tamanho da distribuicdo geografica da espécie/
alvo, nimero de unidades de planejamento em
que o alvo ocorre, perda de habitats dentro da
area de distribuicdo, tolerancia/resiliéncia a al-
teracdes no habitats, grau de ameaca da espé-
cie, dentre outros.

As informacodes sobre os alvos e metas de con-
servacao sao utilizadas para produzir o Mapa de
Importancia Bioldgica, que apresenta a impor-
tancia de cada Unidade de Planejamento para a
conservacao da biodiversidade.

As areas prioritarias sdo classificadas segundo
categorias de Importancia Bioldgica (extrema-
mente alta; muito alta; alta; e insuficientemente
conhecida).

Podem ser alvos de conservacao

Objetos de Biodiversidade:

Espécies endémicas, de distribuicao
restrita ou ameacadas, habitats; fito-
fisionomias; fenémenos bioldgicos ex-
cepcionais ou raros; e substitutos de
biodiversidade (unidades ambientais
que indicam diversidade biolégica, por
exemplo: fendbmenos geomorfoldgicos
e oceanograficos, bacias hidrograficas
ou interflivios e outros).

Objetos de uso sustentavel:

Espécies de importancia econémica, me-
dicinal ou fitoterapica; areas de beleza cé-
nica; areas/espécies importantes para po-
pulacoes tradicionais e para a manutencao
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4) Identificacao das ameacas e
oportunidades a conservacao
da biodiversidade e definicao
da Superficie de Custo

Ameacas sao quaisquer atividades antrépicas
(provocadas pelo homem) que causem efei-
tos negativos sobre os alvos selecionados e
que possam ser mapeadas. Sdo atividades que
apresentam algum grau de incompatibilidade
com acoes de conservacao.

Ja oportunidades sdo atividades que tém efei-
tos positivos sobre os alvos selecionados. Sao
atividades que favorecam acbes de conserva-
cao ou que sejam consideradas atividades de
uso sustentavel.

Os dados de ameacas podem compor a super-
ficie de custo, que representa a vulnerabilidade
face a modificacdo do habitat e captura diferen-
tes dimensoes dos custos econdmicos, sociais e
ambientais.

Sabe-se que a conservacdo possui custos de
implementacao que variam ao longo do espa-
co, positiva ou negativamente. Considerando
que o PSC busca alcancar o maior custo/bene-
ficio, uma superficie de custo referente a area
de estudo é incluida para que as oportunida-
des (custos negativos) e as restricbes (custos
positivos) de conservacdo de uma area sejam
consideradas. Assim, areas com alguma carac-
teristica desejavel que tenham menor custo
sdo priorizadas pelo sistema em detrimento
daquela com maior custo de conservacdo ou
maior conflito de uso.

A principal vantagem de se considerar o custo
de conservacao na escolha de areas é diminuir
o conflito na implementacdo. Quanto menor o
custo do conjunto de areas prioritarias escolhi-
das, maior é a probabilidade de sucesso na con-
solidacdo da conservacdo nessas areas.

do seu conhecimento; espécies-bandei-
ra que motivem acoes de conservacao
e uso sustentavel; espécies-chave da
gual depende o uso sustentado de com-
ponentes da biodiversidade; areas im-
portantes para o desenvolvimento com
base na conservacao; areas que forne-
cem servicos ambientais a areas agrico-
las (como plantios dependentes de po-
linizacdo e de controle bioldgico); areas
importantes para a diversidade cultural
e social associada a biodiversidade.

Objetos de Persisténcia e Processos:

Areas importantes para a manutencao
de servicos ambientais (manutencio
climatica, ciclos biogeoquimicos, pro-
cessos hidrolégicos, areas de recarga
de aquiferos); centros de endemismo,
processos evolutivos; areas impor-
tantes para espécies congregatdrias
e migratdrias; espécies polinizadoras;
refagios climaticos; conectividade e
fluxo génico; areas protetoras de ma-
nanciais hidricos; areas importantes
para manutencao do pulso de inunda-
cdo de areas alagadas; areas extensas
para espécies de amplo requerimento
de habitat.

Os principais conflitos ocorrem nos casos em
que existe uma elevada diversidade de espécies
e/ou endemismo em areas importantes para
producao agricola, implementacido de infraes-
trutura, ou regides de alta densidade populacio-
nal, por exemplo.

A estratégia para producdo de uma superficie
de custos deve ser definida em oficina de es-
pecialistas, preferencialmente de diferentes ins-
tituicoes e devem refletir a realidade de cada
regido de estudo.
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5) Identificacio das Areas Prioritarias para a Conservacio

da Biodiversidade

Para selecionar as areas prioritarias para conservacio pode-se considerar o seguinte

conjunto de dados de entrada:

guantidade/qualidade de remanescentes de vegetacdo natural em cada unidade de

planejamento;

ocorréncia das espécies e ecossistemas nas unidades de planejamento;

custo de conservacao das unidades de planejamento;

borda: extensdo do contato entre cada par de unidades de planejamento, desde que
coberto por vegetacao natural,

meta de conservacao em area para cada alvo;

disponibilidade das unidades de planejamento para selecio.

O resultado obtido pelo sistema deve ser valida-
do, preferencialmente, em oficina técnica, com
a participacao de pesquisadores, gestores e re-
presentantes de diversas instituicoes e setores.

As andlises indicam as areas de alta insubstituibi-
lidade que devem estar contidas na solucdo como
areas selecionadas. A solucio final do PSC define
um determinado conjunto de Areas Prioritarias
que sdo capazes de assegurar a representativida-
de e a persisténcia dos alvos de conservacao.

E importante destacar que as areas protegidas
sdo areas prioritarias e o modelo computacio-
nal considera, primeiramente, o atingimento
das metas de conservacao dentro das areas ja
protegidas e complementa o atingimento das
metas na escolha de novas areas prioritarias,
que ndo sado protegidas mas que podem ter
acoes de conservacao implementadas para a
integridade dos alvos.

6) Identificacao de Acoes Prioritarias e da prioridade de acao

Apds a identificacdo das Areas Prioritarias para
a Conservacao da Biodiversidade, serdo realiza-
das consultas publicas para definicdo das acoes
prioritarias de conservacao. As acdes de conser-
vacao e uso sustentavel poderdo incluir: acoes
de conservacao, acbes de manejo e restaura-
cao, acoes de pesquisa e acoes institucionais.
Apos a definicdo das acdes prioritarias a serem

implementadas nas areas, devera ser estabele-
cido o grau de prioridade de acio das areas com
parametros como a tendéncia do desmatamen-
to, planejamentos setoriais, grau de vulnerabi-
lidade e nivel de ameaca a integridade da area,
ou seja, de acordo com a importancia bioldgica
e com a urgéncia de acao (reflexo da superficie
de custo).
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