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33166185 08006.000740/2023-01

MINISTERIO DA JUSTICA E SEGURANGCA PUBLICA

Decisédo n° 5/2025/DILIC/COPLI/CGL/SAA/SE
ASSUNTO: Interposi¢édo de Recurso Administrativo

PREGAO ELETRONICO 90012/2025

DECISAO DE RECURSO ADMINISTRATIVO

Recorrente: CENTRAL IT TECNOLOGIA DA INFORMAGAO S/A - CNPJ: 0171.299/0001-96

Recorrida: POSITIVO S+ SOLUCOES EM TI S.A, CNPJ n° 05.510/6884-21
1. DA INTRODUCAO

1.1. Trata-se do Pregdo Eletrénica? 90012/2025 que tem o escopo de contratacdo de solucdo de tecnologia da
informacdo e comunicagdo de servicos técnicos especializadogeds;do de infraestrutura e atendimento a usuarios de
tecnologia da informag&o e comunicacdo (TIC), com remunerae#isainfixa, condicionada ao cumprimento dos Niveis
Minimos de Servico (NMS) estabelecidos, conforme quantidadesfis pesfissionais minimos previstos em ordens de
servico, segundo as condi¢fes, quantidades e exigéncias estabeleciditel BGGEUS anexos.

2. DO RELATORIO

2.1. ApOs o transcurso da fase interna do Processo Administreivd8006.000740/2023-01, o Edital do Pregéo
Eletrénico n® 90012/20262641668) foi publicado, com sessé@o publica marcada para o dia 29 de ago2ti?5, as 9h.
Igualmente, foi publicado no Portal Nacional de Contratacdes PUf32682923), no Diario Oficial da Unid@o, no dia 15 de
agosto de 2025, (32671630), em jornal de grande circulacdo (32672000) e dewdautdicdo nositio eletrdnico do
Ministério da Justica e Seguranca Publica - M{SF672847).

2.2. Durante a fase externa, foram apresentados 8 (oito) Pedidoscldee@mentos, que foram devidamente
divulgados no sistema do Pregé&o Eletrénico e no Site do MinistérisstigaJe Seguranca Publica.

2.3. No dia e horario marcado foi aberta a sesséo publica dod®B1#®/2025. Concluida a fase de lances, seguindo
a ordem classificatéria (32840239), procedeu-se a negociacdo dossvalogeial restou frutada, em seguida houve a
convocagdo da primeira colocada para envio de sua proposta atualidedwis documentos, o que fez dentro do prazo
estipulado.

2.4, A licitante CODEVELOP SOLUTIONS LTDA, CNPJ n° 51.412.510/0001ebifjiou os documentos, a saber:
Licitacdo: Proposta Comercial (32846650) e Documentos de Hahili(a2846658).
2.5. De posse dos documentos o setor demandante produziu a Nota Té28ie@2B (32847097) informando que

a empresa CODEVELOP SOLUTIONS LTDA, CNPJ n°® 51.412.510/0001-0&teédeu aos requisitos de habilitacdo técnica
exigidos no Anexo | — Termo de Referéncia do Edital do Pregéo Eletrimg@12/2025.

2.6. Desse modo, a licitante foi desclassificada do certanmwcada a segunda empresa, conforme a lista de
classificacao.

2.7. Com efeito, no dia 02/09/2025, apds a negociagdo que restou frustradavocada a licitante POSITIVO S+
SOLUCOES EM TI S.A, CNPJ n° 05.510.654/0004-21, a qual encaminhou a BrGpastrcial (32882207) e Documentos de
Habilitacdo, conforme volume Xlll e XIV, dos autos. Ademaisnpre informar que foram juntados aos autos o SICAF e
demais certiddes da empresa sob o SEI n° (32873279).

2.8. O setor demandante, com a Nota Técnica n® 31/2025 (32883270), anslidoaumentos de habilitagéo e
entendeu pela necessidade de promog¢éo de pedido de diligéncia paia/istmplementar a instru¢do processual com
relacdo ao atendimentos dos requisitos técnicos exigidos no Editataigio.

2.9. Destarte, a licitante envio os documentos, no dia 10 delsetem 2025, os quais foram juntados, no sistema e
carreado aos autos, a resposta ao Pedido de Diligéncia n° 01 (329828B8farnentos da Resposta (32983170).
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2.10. Para tanto, o setor requisitante com a Nota Técnica n° 3382B83211) analisou os documentos apresentados
no Pedido de Diligéncia n° 01 e solicitou a apresenta¢do de novos@swaitos para a instrugdo do processo administrativo.

2.11. Assim, foi aberto o Pedido de Diligéncia n° 02 (33011301kitarie enviou a resposta ao pedido de diligéncia
com os seguintes documentos: Resposta ao Pedido de diligéncia n° 2218830 Documentos Resposta ao Pedido de
diligéncia n°® 02 (33020216), E-mail (33020269) e o Documento do TIDFT (33020291).

2.12. Em ato continuo, os presentes autos foram encaminhados aegeigitante, para analise e manifestagéo,
ocasido em que produziu as Nota Técnica n° 32/2025 (32884861) e NotzaTécAb/2025 (33020651) entendendo pela
exequibilidade da proposta comercial da licitante POSITIVO S+W&MES EM Tl S.A, CNPJ n° 05.510.654/0004-21

resultando na sua aceitacdo e constatou o preenchimento dos requisatestddss de capacidade técnica exigidos no Edital.

2.13. Nesse sentido, com rela¢do a exequibilidade de precos, déssiop entendeu que a licitantes atendeu os
requisitos dispostos no Edital, sendo dessa forma registrado:

Diante do exposto, apés andlise dos documentosarieglos pela empresa POSITIVO S+ SOLUCOES EM TI
S.A. (32882207), para avaliagdo da proposta comlgka@rifica-se que, conforme a tabela do itemde&a Nota
Técnica, os requisitos previstos no Termo de Reém&oram atendidos.

Assim, sob o ponto de vista técnico, conclui-seajlieitante atendeu aos requisitos para apresiEmtie; proposta
comercial e planilhas de formagé&o de pregos do dmhexTermo de Referéncia do Edital do Pregéo &éto n°®
90012/2025 (32641668), especificamente no quefeeera secdo 9.7 - Analise da Exequibilidade dpdyia e

ao item 4.25.
2.14. Sobre a Qualifica¢éo Técnica da empresa concluiu pelo atenddaeqalificacéo técnica, conforme a seguir:
2.15. Assim, sob o ponto de vista técnico, conclui-se que a leitendeu aos requisitos de habilitacdo técnica

previstos no Anexo | — Termo de Referéncia do Edital do PrEgg&dnico n°® 90012/2025 (326416683pecificamente no
que se refere a secdo 9.6 - Qualificacdo Técnica.

2.16. O pregoeiro com a Nota Téecnica n° 86/2025 (32893938) entendeu pedgdaceid proposta comercial e
habilitacdo da licitante POSITIVO S+ SOLUCOES EM Tl SCANPJ n° 05.510.654/0004-21.

2.17. Haja vista a habilita¢éo da licitante foi aberto o prazogaranifesta¢éo da inten¢éo em recorrer.

2.18. Por fim, foi juntado aos autos o Termo de Julgamento do Preg@migle n® 90012/2025 (33059213)

2.19. E o relatorio.

3. DA INTERPOSICAO DA INTENGAO DE RECURSO

3.1. Apobs a concesséo do prazo para o registro da intengdo derrdooam apresentadas a intengdes de recurso

(33059299) sendo estabelecido automaticamente pelo sistema at2208/2025 para as razdes de recurso, disponibilizando
o interregno de 3 (trés) dias, e as contrarrazdes com o pr&sI@AE025, pelo periodo dos mesmos 3 (trés) dias.

3.2 A recorrente G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA - CNP2:094,346/0001-45 registrou no sistema a
desisténcia da apresentacéo de recurso Administrativo (33101811).
3.3. No dia 22/09/2025 as licitantes CENTRAL IT TECNOLOGIA DINFORMACAO S/A - CNPJ:

07.171.299/0001-96 (33113996) e INTEROP INFORMATICA LTDA - CNPJ: 86.700887/08 (33118070), inseriram no
sistema as razdes do recurso.

3.4. Desse modo, no dia 25/09/2025 a licitante POSITIVO S+ SOLWWGCEM TI S.A, CNPJ n°
05.510.654/0004-21apresentou as contrarrazdes de recurso, conforme SEI (33 B338552@5).

4. DAS RAZOES DO RECURSO

4.1. A licitante CENTRAL IT TECNOLOGIA DA INFORMACAO & - CNPJ: 07.171.299/0001-96 (33113996)

apresentou as razdes do recurso consubstanciada nos seguintes pontos:

4.2, Alega que houve tratamento favorecido a empresa licitanteatkclzencedora, uma vez que a licitante pudesse
juntar novos documentos nédo apresentados no momento da habilitacdo iargoe situacdes que ndo existiam ao tempo do
certame, o pregoeiro beneficiou a empresa violando os principios bémico® da isonomia entre os licitantes e transparéncia
nas contratacdes publicas da lei de licitacdes.

4.3. Ademais, insurge se contra a nova documentacdo emitida paloalrde Justica do Distrito Federal e dos
Territorios - TIDFT, haja vista que o documento ndo se redestatureza juridica de Atestado de Capacidade Técnica, pois
sem sem qualquer referéncia a eventual atestado anterioendtitky, configurando-se, portanto, documento extemporaneo e
inidéneo para os fins exigidos. Menciona que o novo documentos aceitesendefadiligéncia, ndo estq assinado o que
configura sua inidoneidade.

4.4, Continua relatando que a aceitagdo de documentos produzidos ou juntati@snento posterior a data da
sesséo publica do certame configura manifesta afronta ao prideigsonomia, uma vez que outros potenciais licitantes, que
néo dispunham de documentagdo comprobatoria & época, foram afastadtemm eerpasso que a POSITIVO foi concedido
tratamento favorecido, em patente desequilibrio competitivo

4.5, O Recorrente diz sobre a insuficiéncia da documentac&eatada na fase de habilitagcdo, para tanto, relata que
a operacdo de M&A, fusBes, aquisicdes e reorganizacao sa@Giemde empresas pertencentes aos mesmo grupo emitem
atestados de capacidade técnica entre si, como € o caso dSENGE
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4.6. Ressalta que o0 MJSP ignorando importante analise documeniabwsifjue, mesmo antes da abertura da fase
de diligéncia, a empresa POSITIVO S+ apresentou, com a fidalida comprovacédo dos requisitos de habilitacdo técnica
previstos nos subitens do Edital um documento emitido pela empredental do Brasil Seguros de Vida S.A., datado de
06/11/2024.

4.7. Relata que ha impropriedade processual na apresentacdo, palaaecRPSITIVO S+, de mera declaracéo
destinada a outro 6rgao (Defensoria Publica da Unido) que ndo gualglzequelacdo com o objeto licitado pelo MJSP. Tal
documento ndo pode ser considerado habil para comprovar a experiémicia ¢d@ida, configurando tentativa de utilizar
peca estranha ao certame para suprir exigéncia editalicia.

4.38. Aduz que a interpretacéo jurisprudencial do art. 64 da Lei 14.133f202hente pelo conhecido e festejado
acordao do TCU 1211/202, foi utilizada pelo MJSP diametralmenteaoposiue deve ser observado, quanto a inteligéncia do
dispositivo legal citado, pois 0 acérdado confirma que ha vedacéo a jdetddaumento ou documentacédo que deveria constar
originalmente da proposta ou habitacdo. Resta bastante claro tjueda do Sr. Pregoeiro afrontou o dispositivo legal e
jurisprudencial criando verdadeira “legislacédo” propria em beneaf&ciempresa POSITIVO S+.

4.9. Informa sobre a conduta processual e da violagdo ao principmada dotada pela POSITIVO S+ acaba por
postergar o0 andamento regular do certame, o que pode soar caativaeatd protelar os atos do certame para que haja tempo
habil para regularizar, de forma indevida, sua documentacdo té€untinua dizendo que "o comportamento do agente
publico merece atencao, pois, diante de irregularidade verifinddaforam adotadas as providéncias cabiveis. Ressalte-se,
ademais, que houve extrapola¢@o dos limites da funcdo do pregoemreniar o conteido de documentos de natureza
estritamente técnica, o que resultou em beneficio & POSIB. Essa postura desconsiderou elementos que poderiam indicar
inconsisténcias relevantes na documentacdo apresentada, configwabnadgréve passivel de questionamento a luz da
legislacéo aplicavel."

4.10. Argumenta que houve o descumprimento as exigéncias de reserugodepasa pessoa com deficiéncia e para
reabilitado da Previdéncia Social, tal declaracéo néo é coaddpela CERTIDAO que comprova os “cargos reservados para
PCD's” no site do Ministério do Trabalho e Emprego.

4.11. Nesse sentido, em conclusdo requer: "seja julgado integtalmpecedente o recurso administrativo para
reformar a decisdo da douta comisséo de licitacdes, deficiassi/inabilitando a empresa POSITIVO S+ SOLUCOES EM
Tl pela incapacidade técnica demonstrada e exigida pelo do &fitalCom a desclassificacao/inabilitacdo da licitante
POSITIVO S+ SOLUCOES EM Tl o prosseguimento do Certameyacando a proxima mais bem colocada para apresentar
proposta e documentos de habilitagdo."

5. DAS CONTRARRAZOES

5.1. No prazo estabelecido sistemicamente, a saber: dia 25/09/202%reada inseriu as contrarrazdes (33165835),
nesses termos subscrita:

5.2. A rigor, informa que Ministério da Justica procedeu com plena lispermeado pela legalidade na condugéo do
presente procedimento licitatério, inclusive com o crivo do Egrégiunal de Contas da Unido — TCU. Continua relatando
gue a condugdo do processo licitatério em epigrafe ocorreu em aocisoodm as regras estabelecidas na legislagéo que
regula o tema, sendo que a deciséo levada a termo por @&#osss Comissao é irretocavel, onde houve a prevaléncia da
legalidade e isonomia esperadas quando da competicdo por uma propastdecatender integralmente as necessidades da
Administracdo Publica, merecendo ser mantida a habilitacdoptesPOSITIVO S+.

5.3. Relata ainda que a equipe técnica do Ministério agiu coinctattela na diligéncia referente ao Atestado do
TJDFT, sendo que embora desprovido de assinatura eletrdnicaoerifier meio de consulta publica ao sistema SEI do
TJDFT, inclusive apontando o dia e horario, que o atestado havidersidminhado para assinatura da gestora substituta do
contrato, conforme despacho registrado no SEI TIDFT n° 4666198. E cainsta, na Nota Técnica n° 36/2025 a imagem que
confirma a diligéncia promovida.

5.4. Afirma que a avaliacdo do Atestado do TIDFT apresentdal®@SITIVO S+ foi objeto de cuidadosa analise
do MJSP, contrariamente ao alegado pela Recorrente. Nawrivaconferir qualquer credibilidade a alegagdo da CENTRAL
IT, visto que sequer avaliou os documentos emitidos pela Comisdacitdedo e expressa unicamente a insatisfagdo com a
perda de mais um contrato com ataques ao Orgéo utilizando alegagfiésas a realidade dos fatos contidos nos documentos
elaborados pela servidores publicos.

5.5. Desse modo, traz a seguinte afirmag&o de que a Comissaitalghib relacionou os documentos constantes no
processo SEI TJDFT n° 0034422/2025, referente a emissdo do atdetamhpacidade técnica no ambito do contrato

administrativo TIDFT n° 26/2021, e verificou que o Atestado — tpel@ a todos os requisitos do item 9.6.7.2 do Termo de
Referéncia — foi devidamente assinado pela responsavel técnicatdato, sendo que concluiu que a POSITIVO S+ logrou

éxito na comprovacao da efetiva prestacéo de servicos de rede GPON.

5.6. Ainda, em consonancia com a legislacdo vigente e entendiment@loapesar de ter sido disponibilizado
apos a data da abertura do certame, o Atestado do TIDFTvidaniente aceito para fins de comprovacdo da qualificacdo
técnica da Recorrida, visto que comprova a execucdo dos servicoR@d#rH2021. Ou seja, 0 documento apenas comprova
condicdo pré-existente a abertura do certame, conforme autorizadapeddo 1.211/2021 do TCU.

5.7. Assim, resta claro que a realizacdo de diligéncias semeeprocesso licitatorio teve por finalidade assegurar a
correta instrugdo e a plena verificagdo dos requisitos de hedditécnica apresentados, em estrita observancia aoseteres
publico e aos principios que regem a Administracdo Publica. @alogativa ndo configura flexibilizacdo indevida das

exigéncias editalicias, mas sim medida de prudéncia adminetpara garantir a isonomia e a competitividade, bem como
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assegurar a selecéo da proposta mais vantajosa.

5.8. A Recorrente questiona a habilitagdo da POSITIVO S+, onde apantidade significativa de cisdes parciais
entre empresas com documentos que descrevem a passagem do patriaéye ndo ser possivel afirmar que a atual empresa
POSITIVO S+ detenha todos os direitos sobre os acervos técnicespieesas envolvidas nas operagfes de M&A, citando a
empresa ENGESET. Para tanto conclui que o atestado emitida pRIGESET foi desconsiderado pelo MJSP.

5.9. Da mesma forma, os atestados emitidos pela Prudential div 8eguros de Vida S.A. e pela Defensoria
Puablica da Unido sequer foram admitidos pela Area Requisitaateita a desconsideracdo por parte da Comisséo de
Licitacao.

5.10. Esclarece ser é evidente que, para uma contratacdo dehdap@te e especializacdo, foi exigida uma
habilitacdo técnica robusta sendo que, para a devida comprovacao(ttoge8& um) itens, a Recorrida apresentou uma vasta
guantidade de documentos que, por fim, comprovaram a sua qualificada f#amai a execuc¢do dos servigos ora contratados.

5.11. Quanto ao alegado descumprimento da exigéncia de reservegale gara pessoa com deficiéncia e para
reabilitado da Previdéncia Social, novamente sem qualquer fundame@G®NARAL IT considera uma Certiddo emitida no
dia 20/09/2025 quase 30 (dias) ap6s a data de abertura do Pregdomofagque tal Certiddo deve ser considerada. Mais um
ponto de simples entendimento que a Recorrente desconsidera apariasytar a atuagdo do r. Pregoeiro e desqualificar a
habilitagdo da Recorrida.

5.12. Nos termos dos artigos 62 e 63 da Lei n°® 14.133/2021, a habiétactase em que se verifica o conjunto de
informacdes e documentos necessarios e suficientes para demawstpacidade do licitante de realizar o objeto da liotaca
sendo que, nessa fase é exigido que os licitantes apresenteragdectize que suas propostas econémicas compreendem a
integralidade dos custos para atendimento dos direitos traballsiseggieados na Constituicdo Federal, nas leis trabalhistas,
nas normas infralegais, nas convencgdes coletivas de trabalho emos tke ajustamento de conduta vigentes na data de
entrega das propostas, sob pena de desclassificagdo.

5.13. O art. 63, IV, da Lei n® 14.133/2021 exige apenas a declaracBmgémento das reservas de cargos e ndo a
apresentacdo de certiddo do MTE ou comprovacdo imediata denpel. Em recentissima deciséo, o TCU no Acordéo
523/2025 — Plenario, decidiu expressamente que a certiddo do MEssoéiciente, por si SO, para inabilitar a licitante, pois a
autodeclarac¢éo goza de presuncdo de veracidade e o quadro dgadopgpredinAmico. A decisdo do TCU reconhece que as
certiddes do MTE podem mostrar percentuais ora superiores)feriares, em razdo de admissfes e desligamentos. Assim,
eventual desenquadramento momentaneo nao configura descumprimento nem falsidade

5.14. Inclusive, é possivel verificar que, em momentos distintos @igmespaco de tempo, a Recorrida apresentou
qguantidade inferior e superior ao percentual previsto no art. 93 dd 8213 de 1991, o que comprova um desenquadramento
momenténeo diante da dinamicidade da situacdo que utiliza informsedmnais prestadas pela empresa a respeito do seu
guadro de colaboradores.

5.15. Ademais, quando da abertura do certame, o r. Pregoeiro avatiouraenta¢éo da Recorrida e confirmou que a

Certiddo emitida pelo Ministério do Trabalho e Emprego da Seereinspecéo do Trabalho, documento de n°® 32873279 do
processo de contratagdo, informa que a Recorrida emprega pessoefic@ncia ou beneficiarios reabilitados da Previdéncia

Social em nimero IGUAL ao percentual previsto no art. 93alant.8.213 de 1991, nos termos verificado pelo pregoeiro,

conforme constou na Nota Técnica n° 86/2025. Assim, esse itetaridido pela empresa.

5.16. Em conclus&o requer: declarar a empresa POSITIVO SHGOES EM TI S.A. como vencedora da disputa,
requer-se pelo ndo provimento do recurso apresentado pela er@ERIRAL IT, sendo mantida inalterada a decisdo
administrativa proferida.

6. DO JUizO DE ADMISSIBILIDADE

6.1. As razOes de recurso apresentadas pelas empresas CENTRECNOLOGIA DA INFORMACAO S/A -
CNPJ: 07.171.299/0001-96 (33113996) e INTEROP INFORMATICA LTDA - C8BJ/03.337/0001-08 (33118070) foram
devidamente inseridas no prazo estabelecido.

6.2. A licitante POSITIVO S+ SOLUCOES EM Tl S.A, CNPJB2510.654/0004-21 apresentou as contrarrazées de
recurso, acostou as contrarrazfes, consoante consta do documento uptadesso eletrénico (33165835 e 33165905).

6.3. Com fulcro no artigo 56 da Lei n.° 9784, de 29 de janeiro de 199$y-pa a verificagdo da presenga dos
pressupostos de admissibilidade das razdes recursais:

6.4. Da Legitimidade: o artigo 58, inciso IV da Lei n.° 9784/1999nafique tém legitimidade para interpor recurso
administrativo os cidadaos ou associagfes, quanto a direitostesasses difusos. Desse modo, atesta-se a presenca da
legitimidade para interposicdo do recurso administrativo, umagwezse trata de licitante participante do presente pregéo
eletrdnico.

6.5. Da Competéncia: constata-se que no bojo das razdes retirsdiservado o enderecamento para 6rgao ou
autoridade condutora do certame, conforme promana o artigo 56, § 1t8dgfecesso administrativo;

6.6. Do Interesse: ha o interesse em recorrer, 0 que constuigito extrinseco do ato recursal;

6.7. Da Motivacao: foram devidamente apresentados as razdes e furodgpaeato recurso administrativo; e

6.8. Da Tempestividade: cumpre consignar que o pedido foi apreseamtagestivamente e na forma exigida, nos

termos do artigo 164 da Lei n.° 14.133/2021.
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7. DA AREA TECNICA

7.1. O setor requisitante, no decorrer da licitacdo, produziu asTécnica n® 31/2025 (32883270), Nota Técnica n°
32/2025 (32884861), Nota Tecnica n° 35/2025 (32983211) e Nota Tecnica n° 36/2025 (330261854 )esequibilidade da
Proposta Comercial e qualificacdo técnica da licitante PWSIB+ SOLUCOES EM TI S.A, CNPJ n°® 05.510.654/0004-21.

7.2. A andlise foi feita com base na secéo 9.6 - Qualificaéanica do Anexo | - Termo de Referéncia, do Edital do
Pregdo n°® 90012/2025, (32641668):

"9.6 Qualificagdo Técnica

9.6.1 Declaracéo de que o licitante tomou conhecimento de ésdedormacdes e das condigBes locais para o cumprimento das
obrigacdes objeto da licitagdo, conforme os modelos do ANE&G MODELO DE COMPROVANTE DE VISTORIA E TERMO

DE COMPROMISSO DE MANUTENGCAO DE SIGILO, do presente Termo de Rafia da Contratac&o;

9.6.2 A declaragdo acima podera ser substituida por dedafaigéial assinada pelo responséavel técnico do licitantecaay
conhecimento pleno das condigdes e peculiaridades da contratagdo

9.6.3 As licitantes deverdo apresentar uma lista de caggfib em planilha, informando o atendimento de cada atestafor(me
numeracdo de atestados) com o documento comprobatério correspondeNEXO I.P - LISTA DE VERIFICACAO DA
QUALIFICACAO TECNICA.

9.6.4 Todos os documentos apresentados poderéo ser alvo de diligéncia por p&tEANTH, sendo desclassificado o licitante que
apresentar documentacao falsa ou incompleta, estando sujeito, ainda, as psnaiaastas em lei.

9.6.5 Qualquer requisito presente neste termo de referéncis ersexos, inclusive os de carater técnico da solugcaoddestada,
poderdo ser alvo de diligéncia por parte da LICITANTE, deventicitante, quando cabivel, apresentar as informacdes rdgseri
para fins de comprovacéao do item diligenciado.

9.6.6 Comprovagao de aptidao para execugdo de servico de calagéexecnologica e operacional equivalente ou superior com o
objeto desta contratagdo, ou com o item pertinente, por meio da ap@selgagrtiddes ou atestados, por pessoas juridicas de direito
publico ou privado, ou regularmente emitido(s) pelo conselho profissional competent fprao caso.

9.6.7 Para fins da comprovagéo de que trata este subitetestzlas deverdo dizer respeito a contratos executados ceguares
caracteristicas minimas:

9.6.7.1 Atestado de Capacidade Técnica, fornecido por Pessoa Juridica de Oiiitod® Direito Privado, no qual se comprove que

a LICITANTE tem capacidade para atender a demanda decod@rtentratacdo objeto desta licitagdo, bem como experiéncia no
fornecimento, na logistica e na prestacdo de servigos e/ou entrega de bens geenaowigieto do certame.

9.6.7.2 O(s) atestado(s) de capacidade técnico-operacional devera(ao) conter

9.6.7.2.1 Razao Social, CNPJ e Endereco Completo da Empresa Emitente;

9.6.7.2.2 Razé&o Social da LICITANTE;

9.6.7.2.3 NUmero e vigéncia do contrato;

9.6.7.2.4 Objeto do contrato;

9.6.7.2.5 Descricdo do trabalho realizado;

9.6.7.2.6 Declaragdo de que foram atendidas as expectativas do cliente quantoraoeriicnde cronogramas pactuados;

9.6.7.2.7 Local e Data de Emisséo;

9.6.7.2.8 Identificacé@o do responsavel pela emissdo do atestado, Cargo, Contane @etefreio eletronico);

9.6.7.2.9 Assinatura do responsavel pela emisséo do atestado; e

9.6.7.2.10 Devem ser originais ou cépias autenticadas legiveis.

9.6.7.3. Os atestados referir-se-a0 a contratos ja concluidos ou ja decorrido no miminwodminicio de sua execucéo,

exceto se houver sido executado em prazo inferior, apenas aceito mediaegeatagdio do contrato.

9.6.7.3.1 Caso as informagOes requeridas ndo constem nos atefgadapacidade técnica, o MISP podera obté-las por meio de
diligéncias junto as instituigdes fornecedoras dos atestados.

9.6.7.4 Os atestados deverdo referir-se a servicos prestadosbiip @le sua atividade econdmica principal ou secundaria
especificadas no contrato social vigente.

9.6.7.5 A licitante devera apresentar Declaracdo ou Atestadapkcidade Técnico- Operacional, fornecido por pessoa juridica de
direito publico ou privado, que comprove que a licitante prestowruptestado, satisfatoriamente, por periodo néo inferior a 12
(doze) meses, servigos técnicos especializados de opelagdivaestrutura e atendimento a usuarios de tecnologia da atf@one
comunicagéo (TIC), para os seguintes itens:

9.6.7.5.1 Atestado (s) de Capacidade Técnica que comprovem exjpen@nservicos de atendimento presencial e remoto a usuarios
de TI, e de suporte remoto a estagBes de trabalho entre desktepspkstvisando a solu¢éo de duvidas dos usuarios, de incidentes e
problemas de software e hardware, através de chamados ou ordmmsigi® para, no minimo, 2500 usuarios e 2000 estagbes de
trabalho;

9.6.7.5.2 Atestado (s) de Capacidade Técnica que comprove o atendimlee@0000 chamados (anual) em servicos técnicos
especializados de operagado de infraestrutura e atendimento a usuariasldgiteda informagdo e comunicagéo (TIC);

9.6.7.5.3 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expem@ncealizagdo de implementacdo e integragdo de
barramentos de servicos utilizando a integragéo do ITSM com pelo meno$ &afid@is (URA / Chatbot / E-mail ou

mensageria mobile a exemplo de Telegram, Whatsapp, Teams);

9.6.7.5.4 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expenénimplantacdo e gerenciamento de Ferramenta de
Gerenciamento de Servicos de Tecnologia da Informagao (ITSM);

9.6.7.5.5 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expenénitiplantacdo, sustentacdo e operacdo assistida de
automacéo de processos de infraestrutura/servicos de TI;

9.6.7.5.6 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expen@&mtiplantacdo e manutencéo de painéis/dashboards com o
objetivo de transparéncia e visibilidade da infraestrutura de TI,

9.6.7.5.7 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem egipemn@s servicos de suporte técnico em servidores de
aplicacGes, servidores de arquivos e servidores de correio eletrénico, com,mo, 2@t servidores;

9.6.7.5.8 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expené@nservicos de Administracdo de Correio Eletronico MS
Exchange, com, no minimo, 2500 caixas postais;

9.6.7.5.9 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expenéscservicos de instalacdo, configuragdo, sustentacédo e
suporte a servidores, configurados com os dois sistemas operacionais de kbm@laMicrosoft Windows Server e Linux;

9.6.7.5.10 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem experiérsgavigas de gerenciamento de virtualizagdo a maquina
virtuais, com, no minimo, 300 maquinas virtuais;

9.6.7.5.11 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem egigeriés servicos de administragdo de diretério utilizando
autenticacdo e gerenciamento de acessos e servico utilikéiodisoft Active Directory ou Open LDAP, com, no minimo, 2500
contas de usuarios;

9.6.7.5.12 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem exper@nsivicos de administracédo de servidores e servigos de
rede e diretério, DNS e DHCP.

9.6.7.5.13 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovenépgjena instalacéo, configuragdo, monitoramento, suporte e
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sustentagdo de Sistemas de Gerenciamento de Banco de Dadioma&d e néo relacionais (Ex: SQL Server, MySQL, PosfgireS
Oracle, Mongodb, Couchdb);

9.6.7.5.14 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem egjenié gerenciamento de ativos de rede, incluindo switches e
roteadores, e pontos de acesso de redes sem fio com controladora, contendo softwtire die gkvos de

redes, com, no minimo, 100 switches, 3 roteadores e 100 pontos de acesso de iede sem f

9.6.7.5.15 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expen@nadministracdo e gerenciamento de switches com
arquitetura spine-leaf;

9.6.7.5.16 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expené&nadministracdo e gerenciamento de redes do tipo
GPON;

9.6.7.5.17 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovemiéegjgercom suporte, configuragdo, administragdo e
operacionalizacdo de ferramentas de gerenciamento de backup;

9.6.7.5.18 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expangérciministracdo de firewalls, em redes com no minimo
2000 estagdes de trabalho e utilizando pelo menos dois clusters de girewall

9.6.7.5.19 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expeidniniglantacdo, administragdo e operacao de solugdes de
controle de cédigo malicioso e administracao, configuracéo e sustentacé®e emestebientes computacionais gerenciaveis;
9.6.7.5.20 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem adwéistconfiguracdo e sustentagdo de solucdo de
armazenamento corporativa (storage) em ambiente computaciorstitido de SAN (Storage Area Network) e por Storage Fibre
Channel;

9.6.7.5.21 Atestado referente a Sustentacdo de ambientes de TI@osho hibrido (On-premises & Nuvem), incluindo
Administragdo, sustentacdo, manutencéo, implementacédo, configuacstomizacao e operacdo diaria de ambiente produtivo de
infraestrutura de TIC — em instalagGes fisicas (on-prejn@geistalagdes em nuvem publica, incluindo minimamente og;esr®
tecnologias relacionados a seguir:

9.6.7.5.21.1 Servicos de Diretorio;

9.6.7.5.21.2 Servidores e Respectivos Sistemas Operacionais;

9.6.7.5.21.3 Rede de Dados e Comunicagdes;

9.6.7.5.21.4 Banco de Dados;

9.6.7.5.21.5 Servicos de Mensageria;

9.6.7.5.21.6 Seguranca da Informacéo;

9.6.7.5.21.7 Armazenamento Corporativo de Dados;

9.6.7.5.21.8 Ambiente/Servigos Virtualizados.

9.6.7.5.22 Atestado (s) de Capacidade Técnica que comprovem Adméusitanfiguragdo e sustentacdo de: filtro de contetido web;
Sistema de Prevencao a Intrusédo - IPS; acesso remoto e VPN; Nexti@arfgrewall (NGFW);

9.6.7.5.23 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expenarigiplantagdo, gestdo e administragdo de aplicacGes,
construida utilizando praticas DevOps e DevSecOps implementando métotiegdacifio continua e deployment continuo (CI/CD);
9.6.7.5.24 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comproveméag@erem implantacdo de esteira DevOps e DevSecOps,
contemplando as seguintes atividades:

9.6.7.5.24.1 Implantagdo de solugdo para gerenciamento e orquesitdaQamitica de maquinas virtuais e gerenciamento de
containers;

9.6.7.5.24.2 Execucgédo de praticas DevOps e DevSecOps com implaaediteira DevOps, elaboragdo de planejamento, analise,
implantacao, suporte, monitoramento de ambiente orquestrado;

9.6.7.5.24.3 Implantag¢&o e administracéo em servidores de aplidags ou WILDFLY ou outro similar), comprovando atividades
de atualizacdo e deploy em ambientes de producéo;

9.6.7.5.24.4 Sustentacdo de esteira DevOps em ambiente cloud utilizando clusters.

9.6.7.5.25 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem egigend implementagdo, configuracdo e administragdo de
ambiente de contéineres/Kubernetes;

9.6.7.5.26 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem eegigen@ administragdo de ambiente em nuvem publica
Microsoft Azure e Oracle Cloud Infrastructure (OCI);

9.6.7.5.27 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem experiéadmaimatracio de solu¢ées de web application firewalls
(WAF);

9.6.7.5.28 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem experiéncia na adaurdstisolucdes de balanceamento de carga;
9.6.7.5.29 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem a implantagdo de no miratno) 4léguseguintes praticas ITIL:
9.6.7.5.29.1 Gerenciamento de Configuracéo do Servico | CON — Configuration Management;

9.6.7.5.29.2 Gerenciamento\Habilitagdo de Mudangas | CHG — Change Management;

9.6.7.5.29.3 Gerenciamento do Conhecimento | KM — Knowledge Management;

9.6.7.5.29.4 Gerenciamento do Catalogo de Servicos (inclui “Portabiiz@& e Autoatendimento”) | SCA — Service Catalog
Management;

9.6.7.5.29.5 Gerenciamento de Requisicdo de Servigos (inclui “Atendinpemt Chatbot e Chat Online”) | RM — Request
Management;

9.6.7.5.29.6 Gerenciamento de Incidentes | IM — Incident Management;

9.6.7.5.29.7 Gerenciamento de Ativos de Tl | AM — IT Asset Management;

9.6.7.5.29.8 Gerenciamento de Problemas | PM — Problem Management. 54 de 61

9.6.7.5.30 Implantacdo, administragdo, sustentacdo, manutencéo e mamtordmescopo desta contratacdo e servicos em ambiente
produtivo através de rotinas e atuagdo diaria, em regime d&nimo 24 x 7 x 365 estruturada em Centro de Operagao die Re
(NOC), seguindo processos e praticas ITIL v3 ou superior, com disponibilida¢eatezhcada superior a 98%;

9.6.7.5.31 Prestagao de servigos caracterizados como projefesjagbs, orientados e executados sob a Metodologia de Gestédo de
Projetos do Sistema de Administracdo de Recursos de Tecnolodiafodamacdo (MGP-SISP) ou equivalente, em ambiente
corporativo de TIC com pelo menos 2000 estagdes de trabalho, 3@osesviisicos e 300 servidores virtuais, em ambiente on-
premises e em nuvem.

9.6.7.6 Todos os quantitativos solicitados nos subitens do item 9.6.7.5 correspaméas de 50% do volume total de servicos e do
ambiente atual do CONTRATANTE, contemplando, contudo, as teaistcas de maior relevancia para a adequada prestacéo dos
Servicos.

9.6.7.6.1 Nao sera admitida a participacdo de cooperativas, conforme item 9.&destdélReferéncia.

9.6.8 Sera admitida, para fins de comprovacdo de quantitativo opiminapresentacdo e o somatério de diferentes atestados
executados de forma concomitante.

9.6.9 Os atestados de capacidade técnica poderao ser apresentados em ratrizecdeda filial do fornecedor.

9.6.10 O fornecedor disponibilizara todas as informagdes necess&a@aprovacdo da legitimidade dos atestados, apresentando,
quando solicitado pela Administracédo, cépia do contrato quewjearte a contratagdo, endereco atual da contratante e logaileem
foi executado o objeto contratado, dentre outros documentos."

7.3. Desse modo, com fundamento no entendimento da area requisisimteegsstrado, Nota Técnica n°® 36/2025
(33020651), entendeu: "sob o ponto de vista técnico, conclui-se queatdictendeu aos requisitos de habilitacdo técnica
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previstos no Anexo | — Termo de Referéncia do Edital do PrEg&mnico n® 90012/2025 (326416683pecificamente no
que se refere a se¢éo 9.6 - Qualificagdo Técnica." constata preenchimento dositesjdb Edital.

8. DO PEDIDO DE DILIGENCIA NO INTERREGNO DA FASE RECUR SAL

8.1. Tendo em vista, a alterac@o da situacdo da licitacderida, em sede de recurso, com relacdo a habilitagdo, em
um possivel descumprimento do artigo 63, inciso 1V, da Lei n® 14.133/2021 o aa Certiddo emitida pelo Ministério do
Trabalho e Emprego, da Secretaria de Inspecdo do Trabalho, s@sena de cargos para pessoas com deficiéncia e para
reabilitados da Previdéncia Social, que se modificou de Igual pindol o pregoeiro solicitou a manifestacao da licitante
habilitada.

8.2. Com efeito, durante da fase de cadastramento da proposta ppasante licitacdo, foi apresentado o Pedido de
Esclarecimento n° 08 (32803612) e a resposta ao pedido (32809312) e (32815929)cowasdifin adscrito:

PERGUNTA 1: Entendemos que o cumprimento das obrigacdes estaded no item 3.4.4, que exige que 0s
servicos sejam prestados por empresas que comp@wirservancia das reservas de cargos previstés para
pessoas com deficiéncia ou reabilitados da Pregid&ocial, bem como a adequagéo as regras dehbilodesde
conforme o disposto no art. 93 da Lei n° 8.2134lele julho de 1991, é essencial para a habilitaggaresente
certame. Além disso, conforme o item 3.4.4, quatda de reserva de cargos para pessoa com defic@para
reabilitado da Previdéncia Social, € fundamenta as empresas atendam a essas exigéncias partr ge&an
apenas a conformidade legal, mas também a pronz@wlusdo e da responsabilidade social. Assimfocme
descrito no item 3.6, a falsidade da declaracaquéetratam os itens 3.4 ou 3.5 sujeitard o lictarg sancdes
previstas na Lei n® 14.133, de 2021, e neste Editabndemos ainda que aquelas empresas que ndera® a
tais requisitos serdo desclassificadas, comprometsna participagdo no processo licitatorio. Paaeripor
gentileza, confirmar essa interpretagdo e a agliagorosa desses critérios na fase de habilitagcdo

RESPOSTA: A exigéncia de habilitacdo insculpida nart. 63, inciso IV da Lei 14.133/2021 e no Editalal
Pregdo Eletrdnico n°® 9001/2025, no item 3.4.4, corlacéo a reserva de cargos previstas em lei par@gsoas
com deficiéncia ou reabilitados da Previdéncia Sai ser4 adotado o entendimento do recente Parece? n
00280/2025/CGCOM - BSB/SCGP/CGU/AGU (32432535), dato de 23 de julho de 2025, promanado pela
Consultoria Juridica junto ao Ministério da Justica e Seguranca Publica, e o Parecer n°00060/2024/
DECOR/CGU/AGU, exarado pela Advocacia Geral da Unid, que em seu bojo expds a seguinte concluséo:
"a) nos termos do inciso IV do art. 63 da Lei n° 1433/2021, na fase de habilitagdo da licitagcdo, semnte se
podera exigir do licitante declaragdo de que cumpras exigéncias de reserva de cargos para pessoa com
deficiéncia e para reabilitado da Previdéncia Sociaprevistas em lei e em outras normas especificas;

b) a declaragdo apresentada pelo licitante tem presgdo de veracidade juris tantum (relativa). Se hoter
concomitantemente a apresentagdo da declaragdo umalimento da fiscalizagdo trabalhista que infirme o
seu conteldo, devera prevalecer esse em detrimeiaguela;

(....).

8.3. Com base nesse entendimento, outrora definido, o pregoeiro efddealido de Diligéncia n° 03 (33272712) a
licitante.
8.4. A empresa encaminhou a resposta (33272873) e (33272873), informando soléaciaeris uma a Acao Civil

Publica (que tramitou em sigilo ou segredo de justica) tratmstEimente da reserva de vaga para pessoa com deficiéncia ou
beneficiarios reabilitados da Previdéncia Social.

Apesar de constar no portal do Ministério do Trdlmae Emprego — MTE a informacéo de que empregaopsss
com deficiéncia ou beneficiarios reabilitados da&Wdéncia Social em nimero INFERIOR ao percenttaligto
no art. 93 da Lei n° 8.213 de 1991, essa empresaypeespaldo jurisprudencial — acérdédo proferido émbito
de Acao Civil Pablica, gravada de sigilo, que confi a sentenca de 12 instancia — que julgou a $uacéo e
possui a seguinte ementa:

AGCAO CIVIL PUBLICA. CONTRATAGCAO DE PESSOAS COM DERIIENCIA E REABILITADOS. NAO
PREENCHIMENTO INTEGRAL DA COTA. DANOS MORAIS COLETVYOS. INDEVIDOS.
INEXISTENCIA DE CONDUTA ILICITA. N&o é cabivel a cadenacéo da reclamada pelo ndo preenchimento
das vagas destinadas por lei as pessoas com defici®u reabilitados apenas se a empresa empreenddas
os esforcos possiveis para a ocupacgdo das cotasisledeixando de contratar a cota minima por mosvo
alheios a sua vontade.

Naguela oportunidade, a POSITIVO S+ (nova razaoiadata empresa ALGAR TI CONSULTORIA S.A)) foi
demandada pelo Ministério Publico do Trabalho (MPdn sede de Acéo Civil Publica, onde foi alegade g
empresa vinha descumprindo disposicao constantrtitpo 93, da Lei n.° 8213/91, ou seja, 0 preendhnita da
cota legal de pessoas com deficiéncia e reabilgagalo INSS. Nesse contexto, foi requerido pelo MPT
condenacdo da POSITIVO S+ na contratacdo e manétede trabalhadores PCD conforme previsto no aBt. 9
da Lei n° 8.213/91, bem como foi requerida a agltade multa e dano moral coletivo, no montantel tdée
R$3.865.000,00.

Apbs a instrucdo da acgéo judicial, restou compravadatuacao diligente da POSITIVO S+ para a corcab e
manutencéo de trabalhadores PCD conforme previst@am. 93 da Lei n° 8.213/91, sendo que foram jditga
improcedentes os pedidos requeridos pelo MPT -usnat o valor da multa e dano moral coletivo de spud
milhdes de reais — visto que o adimplemento dagalgéo fixada depende de fatores estranhos a empresa

8.5. Informa que teve pretensédo jurisdicional favoravel em Prin@ien. Do mesmo modo, em Duplo grau de
jurisdicéo, no Tribunal Regional do Trabalho da 22 Regido, teve éxitusa,®, por fim, expoe:

Diante do exposto, seguem as informacdes e os dgtomanexos que comprovam que a empresa POSITHVO S
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estd amparada, por decisdo judicial, de quaisques provenientes do descumprimento do preenchimdmto
cargos para pessoa com deficiéncia e para redbilda Previdéncia Social, previstas em lei, tendovista que
restou comprovada a sua atuacdo diligente no eenarto e selecdo de profissionais com tais péisse
sentido, qualquer possibilidade de inabilitagcdo edapresa por tal motivo € contraria a segurancalifari
concedida nas decisdes judiciais proferidas.

9. DA MANIFESTAGCAO DA CONSULTORIA JURIDICA DA AGU DO MI NISTERIO DA JUSTIGA E
SEGURANGA PUBLICA
9.1. Em face da apresentag&o de Acdo Judicial, em sede de Raspmistaedido de Diligéncia n® 03, A Consultoria

Juridica da Advocacia Geral da Unido atuante no Ministério dgalus Seguranca Publica foi instada a se manifestar, nos
termos da Consulta Juridica sobre o Pregéo Eletrdnico n® 90012/2025 (33315920).

9.2. Nesse particular, foi perguntado a Consultoria Juridica, sobeguisites pontos:

Diante disso, questiona-se a Douta Consultorialidari

a) A decisdo judicial apresentada tem o conddofastam os efeitos da Certiddo emitida pelo Minist&o
Trabalho e Emprego, para considerar a empresa P@3I$+ habilitada? Ou,

b) Tendo em vista que, em sede de recurso, foficadd que a empresa POSITIVO S+ ndo mais aterdia a
critério de habilitagéo, atendido a época da sbditegéo no certame, cabe sua desclassificacdo?

S&o0 esses 0s questionamentos a serem feitos.
9.3. Sobre a indagacédo "a" o parecerista concluiu que:

Pergunta a:

Para essa, creio que a resposta estd no PARECEBO27/2025/CONJUR-MJISP/CGU/AGU, emitido no NUP
08084.003053/2024-97.

Indo direto ao ponto, sobre o questionamento atnareficacia ou ndo da suposta decisédo nesteremsg-se 0
seguinte trecho do PARECER n. 00060/2024/DECOR/@@W (29979841):

46. Diante da previsdo constante do inciso Il dol& da ConstituicAo Federal e do inciso Il do 517 da Lei n°
8.112/1990, ndo podem o0s agentes responsaveis pelsssos licitatérios e acompanhamento da exealns
contratos publicos simplesmente desconsiderar stéeia de certiddo, auto de infracdo ou qualqueroo
documento expedido pela fiscalizagdo trabalhistaeypressamente aponte o descumprimento de reguifais
por parte da empresa licitante.

47. Nesse passo, se autuado pela fiscalizacadhistbgpor inobservancia da disposi¢do constantardd3, 1V,
da Lei n°® 14.133/2021, o licitante devera providena anulagao ou a suspenséo dos efeitos dosdritofacéo,
certiddes ou outros documentos da fiscalizacdalinédta que apontem o desatendimento da obrigagab |

Desse modo, havendo certiddo valida, sua efic&mignde ser negada pela Administragdo Publicagtaxio da
existéncia de decisdo favoravel a empresa sobrento,pem especial considerando que sequer a defsao
juntada aos autos.

Portanto essa deciséo € irrelevante.
9.4. No que atina a inquiricdo da alinea "b" o Advogado da Unido assentou que:

Pergunta b:
A resposta é: vale a situacdo na época da enteegkdaaracdo. Ou seja, 0 descumprimento supenteniien

reserva de cargos ndo gera a inabilitagdo — seimizmeda obrigacdo da empresa de atender a regerva
comprovar tal atendimento) enquanto obrigacdo atrdl, sob pena de inadimplemento e eventual Bes@s

aplicacéo de penalidades.
Explico.

A lei traz duas exigéncias: para a habilitacdccivalnte devera preencher declaracéo de que cumgx@é@ncia
legal (art. 63, 1V) e durante a contratacdo deveprovar, quando solicitado, o efetivo cumprimeracotirigacao
(art.116). A obrigacdo contratual é continua, exigpermanentemente (vide a expresséo “Ao longtoda a
execuc¢do do contrato” presente no inicio do a®).1A exigéncia de habilitacdo é pontual: devetsempcher a
declaracao. Esta sendo entregue adequadamentpiisiteeé perfeito e acabado.

Nesse ponto, cabe questionar qual o papel da &ertidqual, apesar de ndo estar na lei, acaboo 8eatida nos
procedimentos licitatérios como costume. Esta spara que se verifique eventual existéncia de degda falsa
(ou de contelido inveridico).

Para que ndo se incentive o cinismo nas licitapbbticas, a declaracdo exigida pela lei ndo tens séeitos se
tiver conteudo falso ou que for falsificada. Sectdnte apresenta a declaragao dizendo que cuanmserva de
vagas e a obtencdo de certiddo comprova que eskaado tem conteldo inveridico, ha a inabilitagdo

porque nao foi cumprida a obrigacdo de manutengaeskrva legal (ja que esta s6 existe como oldrigeo

contrato ja firmado), mas porque a declaragao, amguprenincio da exigéncia do cumprimento dessave, é
falsa (intencionalmente ou ndo — nao é o pont@oepode ser aceita por um imperativo de moralidade.

Tomar como razao para inabilitagdo o descumprimsumperveniente da reserva legal significaria apéeqiara a
fase licitatéria a obrigagdo contratual de cumprnimeda reserva legal, o que representaria umaigasta
competitividade desnecessaria e, portanto, indg\ilague nem a lei, nem o objeto contratado exigem
comprovacao do cumprimento da reserva legal desviagabém “ao longo de todo o procedimento licitator

Por essas razdes, entende-se ser pouco relevamidamca superveniente na situagdo da licitantetouasua
declaracéo de cumprimento da reserva de PCD desdexq momento da apresentacdo da declaracao deatpue
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o0 art. 63, inciso IV (ou, de qualquer modo, no motoala habilitacdo), a reserva seja obedecidaréargo, a
declaracéo seja verdadeira.

Em tempo: deve-se alertar de forma enfatica aalit#t, se for o caso, sobre a necessidade de coanpoov
cumprimento da reserva legal de vagas caso logreiteriosa no certame e firme contrato. Tal conapgdio ndo
podera se limitar a mera referéncia a uma decigdioigl. Ou a decisédo judicial traz comando dirigab MJSP
indicando a obrigacéo de se desconsiderar a cerdid@TE, ou a decisdo produz efeitos junto ao MibEponto
de que as certiddes futuras venham favoraveis. AiAdtracdo Contratante ndo € o forum adequado g@ra
argumentar ou se pugnar a desconsideracéo defceetiitida em outro 6rgéo.

Atenciosamente,
10. DA ANALISE DO PREGOEIRO

10.1. Apos a interposicdo das razdes e contrarrazfes do recurso,ss@amainistrativo veio com vista ao pregoeiro
para analise e manifestagéo.

10.2. A guisa do preladio, urge explanar que todos os atos referefeegé@o Eletronico n°® 90012/2025 foram
publicos e devidamente informados nas mensagens do chat do certaossjroufs diligéncias foram solicitadas por meio do
proprio sistema, para o acesso de todos os licitantes, contammfiena o Termo de Julgamento da licitacdo (33059213).
Ademais, os documentos que ndo podiam ser inseridos nos sistemanoefiviados de outra forma, como por e-mail, foram
inseridaspari passu nositio eletrénico do Ministério da Justica e Seguranca PUDNEESP (32672847).

10.3. Da Aceitacdo de Documentos apos os Pedidos de Diligéncias:

10.4. Preambularmente, com relacdo as diligéncias, o artigo 64id&® 14.133/2021 prescreve o dever do Poder
Publico em solicitar tais medidas para corrigir ou sanar duvatagelacdo aos documentos enviados pelas licitantes, no curso
do prélio licitatério, com o escopo de se buscar a selecdo da pro@isteantajosa para a Administracéo Publica, assim segue
grafado o normativo legal:

Art. 64. Apés a entrega dos documentos para heilit, ndo sera permitida a substituicdo ou a apees® de
novos documentos, salvo em sede de diligéncia; para

| - complementacéo de informag6es acerca dos dotos@ apresentados pelos licitantes e desdeapessaria
para apurar fatos existentes a época da aberturertdone;

Il - atualizagdo de documentos cuja validade tenha expirado ap6s a data de recebimento das propostas.
10.5. Sem embargos, jA& em sede de Edital o subitem 7.15 e 7.16 drooxmativo referente as questdes sobre a
diligéncia:
7.15. Apods a entrega dos documentos para habditag@ sera permitida a substituicdo ou a apreg@mtde
novos documentos, salvo em sede de diligéncia,(pard4.133/21, art. §4eIN 73/2022, art. 39, 8)°

7.15.1. complementacgéo de informacfes acerca dosramtos ja apresentados pelos licitantes e desde q
necessaria para apurar fatos existentes a épadzedara do certame; e

7.15.2. atualizagdo de documentos cuja validadeterpirado apos a data de recebimento das preposta

7.16. Na andlise dos documentos de habilitacdomassédo de contratacdo podera sanar erros ou fajhasdo
alterem a substancia dos documentos e sua valjdddiea, mediante decisdo fundamentada, registeatata e
acessivel a todos, atribuindo-lhes eficacia pasdnhabilitagdo e classificacao.

10.6. Em iter, a predita Clausula posta na ribalta, demonstra hasen, a possibilidade de inclusdo de documentos
gue sejam capazes de esclarecer ou complementar informac@ss decumento ja apresentado tempestivamente pelo
licitante, quando este ndo for suficiente para comprovar o atengtindas condi¢fes fixadas no Edital. Isto posto, convém
alertar que a finalidade do certame licitatorio encontra-cenfratacdo da proposta mais vantajosa para a administragéo e a
igualdade de oportunidades de participagéo dos interessados.

10.7. Para tanto, em um juizo minimo de delibacdo sobre o rdérdausa, o Egrégio Tribunal de contas da Uniédo -
TCU, ndo considera documento novo aquele que, ainda que juntado posteriarompteya condi¢cao preexistente a abertura
da sesséo publica do certame. Sob essa perspectiva, sessialmi juntada posterior de documento desde que seu contetido
se refira & condicao preexistente, conforme excerto do julgado:

REPRESENTACAO. PREGAO ELETRONICO REGIDO PELO DECRET0.024/2019. IRREGULARIDADE
NA CONCESSAO DE NOVA OPORTUNIDADE DE ENVIO DE DOCUBNTACAO DE HABILITACAO
AOS LICITANTES, NA FASE DE JULGAMENTO DAS PROPOSTASEM QUE O ATO TENHA SIDO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO. PROCEDENCIA. REVOGAGCAO DO CERTAME. MEDIDA
CAUTELAR PLEITEADA PREJUDICADA. CIENCIA AO JURISDI®NADO ACERCA DA
IRREGULARIDADE. OITIVA DO MINISTERIO DA ECONOMIA S@BRE A CONVENIENCIA E
OPORTUNIDADE DE IMPLANTACAO DE MELHORIAS NO SISTEMACOMPRASNETAdmitir a juntada

de documentos que apenas venham a atestar condigfteexistente a abertura da sesséo publica do certam
nao fere os principios da isonomia e igualdade emtras licitantes e o oposto, ou seja, a desclassifi#o do
licitante, sem que Ihe seja conferida oportunidadgara sanear os seus documentos de habilitacdo e/ou
proposta, resulta em objetivo dissociado do interee publico, com a prevaléncia do processo (meiohse o
resultado almejado (fim). O pregoeiro, durante as fases de julgamento dasogias e/ou habilitacdo, deve
sanear eventuais erros ou falhas que nao altersabsténcia das propostas, dos documentos e sukdeli
juridica, mediante decisdo fundamentada, registeadaata e acessivel aos licitantes, nos termosadses 8°,
inciso XIl, alinea "h"; 17, inciso VI; e 47 do Deto 10.024/2019; sendo que a vedacdo a inclusamwde
documento, prevista no art. 43, §3°, da Lei 8.68&21e no art. 64 da Nova Lei de Licitacdes (Leil33/2021),
ndo alcanga documento ausente, comprobatério ddigéan atendida pelo licitante quando apresentou sua
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proposta, que néo foi juntado com os demais conapiteg de habilitagdo e/ou da proposta, por equisodalha,
o qual devera ser solicitado e avaliado pelo priegoAcordédo 1211/2021 - Plenario. Relator: Walencar
Rodrigues. Data da sesséo: 26/05/2021. (Sem gifwiginal)

10.8. No Acordédo, supramencioando, citando o artigo 64 da Lei de @gfgatPublicas, o Tribunal de Contas da
Unido, no voto o Relator concluiu que:

"Assim, nos termos dos dispositivos citados, inekislo art. 64 da Lei 14.133/2021, entendo nédo theedacéo

ao envio de documento que nao altere ou modifiguela anteriormente encaminhado. Por exemplo, se na
foram apresentados atestados suficientes para dé&@oa habilitagdo técnica no certame, talvez arda de
concluséo equivocada do licitante de que os doctor@mcaminhados ja seriam suficientes, poderigustado,
apos essa verificagdo no julgamento da propostasnatestados de forma a complementar aqueleviades,
desde que ja existentes a época da entrega dosieioims de habilitagdo."

10.9. O julgado paradigmatico demonstrou que essa tese pode ser aplidadive, para o caso de ndo terem sido
apresentados atestados suficientes para comprovar o atendinmegtais#tos de habilitagdo técnica. Nos termos do voto,
poderiam ser admitidombvos atestados de forma a complementar aqueles ja enviados, desdeexigtejiies a época da
entrega dos documentos de habilitatao

10.10. O entendimento alhures inaugurou uma série de precedentessmo sentido, em que o TCU admite a
realizacdo de diligéncias para juntada posterior de certidoetaeaddes inicialmente ndo apresentadas (Acor2ldds/2021
2.528/2022568/20212673/2021966/2022988/2022253/2023117/2024 todos do plenario).

10.11. Cabe trazer a lume, o recente julgado da Corte de Comfaal corta fundo a menor réstia de davida quando
assevera nécorddo 602/2025 - Plenério, Relator Ministro Anténio Anastasia, dia sessao: 19/03/202Fouxe os julgados
precedente e reafirmou o entendimento da jurisprudéncia da codadreassim assentado:

)

10. Ademais, a jurisprudéncia do TCU é pacifica no sentido de quitaéalidmissao da juntada de documentos, durante as fases de
classificacdo ou de habilitacdo, que venham a atestar condicdo pregaist@bertura da sesséo publica do certame, sem que iSso
represente afronta aos principios da isonomia e da igualdade aestleitantes, a exemplo d@scorddo 966/2022-TCU-Plenario
relator Ministro Benjamin Zymler, e 988/2022-TCU-Plenéario, tetaMinistro Antdnio Anastasia. Assim, mesmo diante da ndo
apresentacao, por parte do representante, do Balango Patrimonial de 2p&3yaeiro deveria ter solicitado o documento a empresa
por meio de diligéncia, por se tratar de um documento que atestaria uma condigcao preezistata da abertura do certame.

)
10.12. Na linha do vetor exegético supradelineado, para o inclito ddotrirea professor Victor Aguiar Jardim de
Amorim sobre a diligéncia traz o seguinte arrazoado:

"Caso a diligéncia promovida pelo agente de contratagéo resufieoducdo ou encaminhamento de um documento que materialize
uma situacdo ja existente ao tempo da abertura da ligitegasoante a dicgdo do inciso | do art. 64 da LLCA, seenaphente
admissivel a sua juntada em momento processual posterior agliekelo para a apresentacdo da documentagéo de habilitagao (ar
63, 11)." (AMORIM, Victor Aguiar Jardim de, obra: Contrafss Publicas na Lei n® 14.133/2021 - uma visdo pragmatica, Editora:
Forum, ano: 2025, pagina: 312).
10.13. A fortiori ratione, continua o alumiado escritor dizendo que: " a redacdo do amlaG4LCA positiva a
compreensao de instrumentalidade da licitagdo ja consagradaspaudéncia dos Tribunais Superiores e da Cortes de Contas
no sentido de reconhecer que o procedimento licitatério ndo depawgado num formalismo exacerbado que desvirtue sua
finalidade e o equipare a uma "gincana" na qual interessa apenaspamento da etapa definida, indiferentemente de sua
razdo de ser.

10.14. Nesse flanco de analise, venho a talho trazer a colagaoagsafos do Parecer Juridico, de carater vinculante,
n° 00002/2025/CNLCA/CGU/AGU, da Advocacia Geral da Unido, da Céamawomal de Licitacbes e Contratos
Administrativos, que, com base nos mais abalizados articulistas entendimentos da Corte de Contas, restaram grafados
litteris:

()

"8. A nova Lei n° 14.133/2021 evolui com relacésua antecessora, vez que trouxe, em seu corposilieps
expressos que buscam se coadunar a jurisprudégaiacalacionada, pois, os incisos do art. 64, tnatia
possibilidade de se realizar diligéncia para a dempntacdo de informagBes necessarias a apuractiode
existentes a época da abertura do certame.

9. Dessa forma, é razoavel concluir que o legislatoiu com a interpretacédo consolidada pelo c. EGilie a
norma vigente se amoldou com o entendimento de&qassivel e, até mesmo, necessario que sejandiligia a
obtencdo de documentos para sanear os comprovdetdsbilitagdo ou da proposta, atestando condigdo
preexistente a abertura da sessdo publica do eertaimda que ndo tenham sido apresentados, no rtomen
adequado, por equivoco ou falha.

10. De fato, prestigiando o principio do formalismoderado e buscando alcancar o objetivo da l&itage é a
obtencéo da proposta mais vantajosa para a Adnaigést Publica, deve-se admitir que circunstanaieseptes

no momento indicado pelo edital para apresentag@apdesentacdo da habilitacdo ou proposta dacBctanas
gue nao foram devidamente comprovadas pelo ligita®jam objeto de diligéncias com o objetivo desasta
omisséo, sem que isso possa ser considerado @emsacipio da legalidade ou da isonomia.

11. Tal faculdade se revela como verdadeira obfigjada Administracdo Publica, que ndo devera exdair
certame o licitante que deixa de apresentar dociamgue ateste condigdo preexistente sem permitir a
oportunidade de que tal lacuna seja preenchidapenha de se privilegiar o processo em detrimenteesaltado
almejado pelo legislador (selecdo da proposta waaitajosa)"”

(..)
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CONCLUSAO

15. Ante o exposto, conclui-se pela possibilidadeadAdministracao realizar diligéncias visando tendio de
documentos para sanear 0s comprovantes de halitagda proposta que venham atestar condigcaoigierae

a abertura da sessédo publica do certame, aindaduéenham sido apresentados, no momento adeqoado,
equivoco ou falha, desde que tal faculdade estejadamente prevista expressamente e disciplinada no
instrumento convocatdrio que devera estabeleceoara envio da documentagéo, bem como identifjoars
situacBes poderéo ser objeto de afericdo.

(..)
10.15. De inobjetavel clareza que a questédo, em testilha, tratbel@ahdicao preexistente da situacédo da licitante e
nado se referindo ao tempo dos documentos produzidos. Explico: a datzsisdéo de determinado documermt®,per sji é
irrelevante, uma vez que somente certifica ou informa quandosireefgii elaborado. De certo que, o contexto que deve ser
levado em consideracéo é o contetido nele impregnado, ou sejmsogufe os documentos atestam e em qual periodo ocorreu
a execucao dos servicos remetendo ao tempo pretérito para configleaga situacéo ja consolidada.

10.16. Ademais, mesmo que as declaracGes e Atestados de Capdddama tenham sido produzidos apds a
convocacédo dos documentos de habilitagdo a situacéo da licitarfgod@ a fatos consolidados e preexistentes ou ocorridos
anteriormente a abertura do procedimento licitatério.

10.17. Pelo quanto se disse, no ponto nevralgico do tema em conwetfigyra-se plenamente possivel, em sede de
diligéncia, a aceitacdo de documentos, apresentados pekastdisjtpara atestar condicdes preexistentes a abertura da sessa
publica.

10.18. Dos Documentos do Tribunal de Justica do Distrito Federad dos Territérios - TIDFT, apresentados no
ambito de Pedido de Diligéncia:
10.19. No dia 09/09/2025, o setor requisitante, com a Nota Técnica n°® 3(32833270), analisou os documentos de

habilitagdo técnica da empresa POSITIVO S+ SOLUCOES TEMS.A, CNPJ n° 05.510.654/0004-21 entendendo pela
necessidade de promogéo de pedido de diligéncia com o escopo decesclanstruir o procedimento licitatorio, conforme a
sequir:

()

5.4. Diante do exposto, ap6s analise dos documentos apresentados pasgdwalbécnica, verifica-se que, para a validacdo da

comprovagdo dos requisitos de qualificacdo técnica dos itens 9.6.8.5.745.15, 9.6.7.5.18, 9.6.7.5.22, 9.6.7.5.26 e 9.6.7.5.31 do
Termo de Referéncia, torna-se necessaria a realizagcdo de dikig@&ociiorme indicado na tabela do item 5.3 desta Nota Técnica.

()
10.20. Com efeito, o pregoeiro, no mesmo dia, produziu o Pedido de Diéigénel (32963702) solicitando a licitante
0 envio de resposta aos questionamentos técnicos, para tanto dgfiazp para entrega até as 18:00 do dia 09/09/2025. A
empresa solicitou prorrogacao de prazo para o envio até asdtBdi@ 10/09/2025. Entretanto, o pregoeiro concedeu o prazo
e informou que iria reabrir a sesséo publica, anteriormernigada no campo diligéncia para a empresa inserir os documentos
(32969388). Nessa contextura, seguiu a solicitacéo:

"Assunto: Pedido de Diligéncia n° 01 — MINISTERIO DA JUSTICA E SEGURANRIJBLICA — Pregéo Eletrdnico n° 90012/2025.
Prezado (aPOSITIVO S+ SOLUGCOES EM TI S.A, CNPJ n° 05.510.654/0004-21

No interesse do Pregdo Eletrdnico n® 90012/2025 que tem o eseopontiatacdo de solucdo de tecnologia da informacédo e
comunicacgdo de servigos técnicos especializados de operacéo erutuaa e atendimento a usuarios de tecnologia da informagéo e
comunicagdo (TIC), com remuneragdo mensal fixa, condicionad@aueprimento dos Niveis Minimos de Servico (NMS)
estabelecidos, conforme quantidades e perfis profissionais minimoggeevisordens de servigo, segundo as condic¢des, quantidades
e exigéncias estabelecidas no Edital e seus anexos.

Com fulcro no Parecer Juridico n® 0002/2025/CNLCA/CGU/AGU,tiga64, da Lei n° 14.133/2021 e no item 7.15 do edital, apés
andlise preliminar da documentagdo de habilitagdo, inferia-secessidade de promogdo de diligéncia, a fim de esclarecer/
complementar a instrugdo processual.

Desse modo, o setor demandante analisou os documentos apresentafscamnou a Nota Técnica n® 31/2025 solicitando o pedido
de diligéncia, nos seguintes temos:

“5.4. Diante do exposto, apds andlise dos documentos apresentadtmiphbtacio técnica, verifica-se que, para a validagdo da
comprovagdo dos requisitos de qualificagdo técnica dos itens: 9.6.7.5.14.966.9.6.7.5.16, 9.6.7.5.18, 9.6.7.5.22, 9.6.7.5.26 e
9.6.7.5.31 do Termo de Referéncia, torna-se necessaria agéalite diligéncias, conforme indicado na tabela do item 5.3Netsta
Técnica.”

Com efeito, solicito manifestacdo da licitante a qual despresentar manifestagio a ser enviada até 18:00 do déas@®embro de
2025.

Caso seja necessario a prorrogagao do prazo para ataesdpgeedido de diligéncia, podera ser solicito a dilagipregoeiro, por e-
mail.

Certos da compreensédo, aguardamos retorno na maior brevidade possivel.
Atenciosamente,"
10.21. No dia 10/09/2025, as 10:00 horas, o pregoeiro abriu a sess&a pUdiicitou o envio da resposta ao pedido

de diligéncia n° 01. A licitante pediu a dilagcdo do prazo petorggno de 2 (duas) horas para o envio, ocasido em que foi
concedido pelo pregoeiro, segundo consta do Termo de Julgamento do Pregéo rét@pnd 2/2025 (33059213):

RESPONSAVEL DATA/HORA MENSAGEM PAGINA
Pelo participante | 10/09/2025 as Prezado Pregoeiro, considerando o nimero de itseea respondido em sede de diligéncia. Aindaegtezamos finalizando as 10
05.510.654/0004-21 11:33:40 respostas, solicito, por gentileza, dilagdo degpaa as respostas até as 14hs, do dia de h)8/AWR5.
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Sistema 10/09/2025 as Prezado Licitante, o prazo sera concedido conf@s@icitacdo. Assim serd reaberto o prazo parevio €a resposta ao pedido de 4
11:39:28 diligéncia n° 01 até as 14:00 horas do dia 10 trg®o de 2025.
Prezados Licitantes, foi concedido dilagdo de ppeza o envio da resposta ao pedido de diligéAsisim, foi reaberto o prazo para o
Sistema 10/09/2025 as| envio da resposta ao pedido de diligéncia n° 0asi#t:17 horas do dia 10 de setembro de 2025e Desdo, Retornaremos ao final 4
12:20:16 do prazo de 2 horas, as ou logo apés a licitarg®aaros documentos no sistema, para que possagissag os proximos atos do
Pregéo Eletronico n°® 90012/2025.
10.22. No prazo estabelecido, a empresa juntou, no sistemapasteao Pedido de Diligéncia n°® 01 (32982898) e
(32983170).
10.23. Como se pode colher dos documentos apresentados, mormente no que tdogenamstos do Tribunal de

Justica do Distrito Federal e dos Territérios - TIDFT, rforaseridos os arquivos contendo o Contrato Administrativo n°
026/2021 e anexo, assinado em 26/04/2021, o E-malil relatado pela recorpeta recursal, pagina 7, a publicagdo no Diario
Oficial da Unido, datado de 27 de abril de 2021, com o Extratoodtrafo e Documento emitido pelo TIDFT, sendo esse
Ultimo assim transcrito e assinado digitalmente em 10/09/2025:

Processo SEI 0034422/2025

Ao NUACTI,

Em atengédo ao aspecto técnico do pedido, informame®ste TIDFT possui um sistema de redes dG#H{ON
composto de uma OLT e 143 ONUs instalados no Comple Armazenamento no SIA trecho 17. A contratada
Positivo S+ Solugcdes em Tl S.A. atua na admini@tag gerenciamento de toda a citada solugéo, agdliz
configurag@es de todo o sistema e instalagdo desG¥b demanda.

Desta forma, concordamos com o teor do atestadapiidade técnica solicitado.
NUREDE, assinado eletronicamente na data abaixsigoada.

Documento assinado eletronicamente por Gabrielaa@abilveira Mello Ferrari , Supervisor(a) Subdtta),
em10/09/2025, as 13:47, conforme art. 1°, I, d&' Lei 11.419/2006.

10.24. Ao seu turno, o setor competente, de posse dos documentos, canilintauTécnica n® 35/2025 (32983211)
solicitando diligéncia adicional, consoante revela o item 5.7 da nota:

5.7. Assim, salvo a possibilidade de complementae&oinformacdes em sede de diligéncia adiciooalclai-se
que a licitante ndo atendeu aos requisitos deitsaidib técnica previstos no Anexo | — Termo de Refga do
Edital do Preg&o Eletrdnico n° 90012/2025 (3264),668pecificamente no que se refere aos itens.5.667e
9.6.7.5.31.

10.25. A toda evidéncias, o pregoeiro empreendeu ao Pedido de Diligéna?a(33020198). A licitante enviou a
resposta ao pedido de diligéncia com o0s seguintes documentos: Respd3taido de diligéncia n° 02 (33020198),
Documentos Resposta ao Pedido de diligéncia n® 02 (33020216), no sisteemwjou no E-mail do MJSP, o E-malil
(33020269) e o Documento do TIDFT (33020291).

10.26. Outrossim, destaca-se a apresentacdo do Atestado ded@@gatécnica o qual informa que o Contrato
Administrativo n° 06/2021, resultante do Pregéo Eletrénico n° 19/20R0sigé€ncia contratual de 27/04/2021 a 27/04/2026,
em que pese nado haver assinatura.

10.27. Ciente disso, com relacdo aos Documentos apresentados do Tdibuhadtica do Distrito Federal e dos
Territérios - TIDFT, e nas Respostas aos Pedidos de Diligépdes o atendimento do item 9.6.7.5.16 do Termo de
Referéncia, Anexo | do Edital, o setor requisitante fez urhlise detida e detalhada com imagens, conforme corrobora a Nota
Técnica n° 36/2025 (33020651), paragrafos 4.3.1 a 4.3.1.7, inclusive colaci@wndatos o Processo Administrativo do
TJIDFT (33040507).

10.28. Desta feita, os documentos citados, algures, constBmodesso Administrativo SEI 0034422/2025 do Tribunal
de Justica do Distrito Federal e dos Territérios - TIB3316085), pag. 7, do qual é possivel ter acesso externo ao SEI do
TJIDFT, sendo possivel verificar a plena execucéo dos servigosrmos tio manifesto do Servidor Publico do TIDFT, abaixo
relatado:

A SEMA,
Trata-se de solicitagdo da empresa POSITIVO S+ STDES EM TI S.A., registrada no e-mail 4662645, para
emisséo de Atestado de Capacidade Técnica rektiv@ontrato de Prestacdo de Servicos 026/2021 24895

O Fiscal Técnico do Contrato, por meio do Despaddbh&REDE 4663071, informou que este TIDFT dispde de
sistema de redes do tipo GPON, composto por uma @LL43 ONUs instaladas no Complexo de
Armazenamento, no SIA Trecho 17. Ressaltou, aigd&, a contratada € responsavel pela administracdo e
gerenciamento da solucéo, realizando as configasagécessarias em todo o sistema, bem como aagtade
ONUs sob demanda, manifestando, assim, concordawia o teor do Atestado de Capacidade Técnica
solicitado, conforme Modelo 4662647.

Diante do exposto e considerando as informacdesaptadas, encaminhamos o presente para analisisséie

do referido Atestado de Capacidade Técnica. NUA@33jnado eletronicamente na data abaixo consignada

Documento assinado eletronicamente por Sérgio RoBekerra Da Silva , Supervisor(a), em 10/09/2G25,
14:09, conforme art. 1°, |11, "b", da Lei 11.419080

10.29. Nesse ponto, faz-se necessario realizar uma digesis@ as exigéncias do Edital do Pregédo Eletrénico n°
90012/2025(32641668), no aspecto da qualificacdo técnica, que, nesse pormenor, axigresentacdo de Declaracdo ou
Atestado de Capacidade Técnico-Operacional, por periodo nédo inferi¢gd@z&? meses, conforme o texto editalicio:

9.6.7.5 A licitante devera apresenbmclaragdo ou Atestado de Capacidade Técnico-Operacion&drnecido por pessoa juridica de
direito publico ou privado, que comprove que a licitante prestounsptestado, satisfatoriamenfgr periodo néo inferior a 12
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(doze) mesesservicos técnicos especializados de operagdo de infraesteuiendimento a usuarios de tecnologia da informagao e
comunicacgéo (TIC), para os seguintes itens: (sem grifo no original)

()

9.6.7.5.16 Atestado (s) de Capacidade Técnica, que comprovem expen&nadministracdo e gerenciamento de redes do tipo

GPON;

()
10.30. Malgrado, o Atestado de Capacidade Técnica, ndo assinado a édatasdapresentado pela licitante, no bojo
da Resposta ao Pedido de Diligéncia n°® 02 (33020216), assinado digfigalneedia 17/09/2025, no Processo Administrativo
do TJIDFT - SEI 0034422/2025, pelas Servidoras do TIDFT, SEI (3331608%)13R& 14, teve o desiderato de comprovar as
informacgbes ja apresentadas anteriormente. O referido atestade® somente de qual contrato administrativo estava
vinculado, os termos aditivos, reajustes, decorrente do Preg&oénigietn® 19/2020, vigéncia contratual de 27/04/2021 a
27/04/2026 e, por fim, o valor da contratacdo. Ressalta-se que naogoalmyuger mencdo a prestacdo do servico especificado
no item 9.6.7.5.16.

10.31. Peremptoriamente, nesse descortino, o Atestado de Capdadadm-Operacional do Tribunal de Justica do
Distrito Federal e dos Territorios - TIDFT, confirmou a infacdo do dia 10 de setembro de 2025, pagina 2 do Processo
Administrativo do TIDFT - SEI (33316085) - Pag. 2, qual seja: Gontda6/2021, Vigéncia: 04/2024 até a presente data, e
comprovou que o contrato tem mais de 12 (doze) meses, atendendy, awstigéncia do Item 9.6.7.5 do Termo de
Referéncia.

10.32. N&o obstante, o documento ndo esta assinado, mas é posfival, vav site do Tribunal, que se trata de
servidor de carreira do TIDFT, atuante no setor de Tecnologidodenécéo, conforme Rortaria SEG 31 de 08 de janeiro de
2025 disponivel no Site do Orgdo. Assim, seguiu o teor do documento:

ATESTADO DE CAPACIDADE TECNICA

O TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS THRTORIOS - TJDF, inscrito no CNPJ:
00.531.954/0001-20 e sediada na Praga Municipt,dt, Palacio da Justica, Brasilia-DF, declar&dido da
interessada, que mantém com a Empresa ALGAR Tl G@ONOSRIA S/A, inscrita no CNPJ: n°
05.510.654/0004-21, Situagdo no SBS Q. 02 Bloco4®Andar, Edificio Jodo Carlos Saad, contratordstpcao
de servicos de Tecnologia da Informacgéo, com aadBaisticas abaixo relacionadas:

Contrato: 026/2021

Vigéncia: 04/2024 até a presente data.

Processo Administrativo N°: PA 0024494/2018-SEl

1. DESCRICAO DOS SERVICOS

Prestacédo de servigos de Tecnologia da Inform&®@ivice Desk) das demandas de microinformaticaterasos
do edital, deste contrato e dos seus anexos.

Prestagéo de servigcos de Administragéo e gerenotarde redes do tipo GPON utilizando 1 OLT e 100USN
Brasilia/DF, 10 de setembro de 2025

Raymundo Avelino Aben-Athar

Técnico Judiciério - SUGIT

(.)

10.33. De outra banda, deveras, as declarac6es emitidas pelos SeRiddieos do TIDFT foram fundamentais para
demonstrar a execuc¢do dos servigos com relagdo a experiérmibmimastracdo e gerenciamento de redes do tipo GPON,
segundo exigéncia da subitem 9.6.7.5.16 do Edital.

10.34. Alinhavando nessa toada, ndo assiste razdo a recorrente enarsfestacdo recursal, uma vez que restou
demonstrado a devida expertise e qualificacdo técnica da EciR@SITIVO S+ SOLUCOES EM Tl S.A, CNPJ n°
05.510.654/0004-21 na prestagé@o dos servicos de experiéncia na adramistgerenciamento de redes do tipo GPON, em
atendimento a exigéncia do Edital, e que se cuida de situacao dadadi preexistentes a abertura da sessao publica.

10.35. Dos Atestados de Capacidade Técnica da ENGESET, da PRENTIAL DO BRASIL SEGUROS DE
VIDA S.A e da DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO:
10.36. Obrando, com as escusas de estilo, em palmar equivocidaderrantecrelata sobre a insuficiéncia da

Documentacdo Apresentada na fase da habilitagdo e, para tentzs Atestados de Capacidade Técnico da ENGESET, da
PRUDENTIAL DO BRASIL SEGUROS DE VIDA S.A e o0 da DEFERRIA PUBLICA DA UNIAO.

10.37. Tal manifestagéo, carreada nas razdes de recurso, hdognesgpker que tais atestados ndo foram considerados
pelo setor demandante.
10.38. Delineado esse quadro, o Atestado da PRUDENTIAL DO BRASIEUROS DE VIDA S.A, foi analisado na

Nota Técnica 31/2025 (32883270), e nado foi aceito como atestado dédadpatécnica valido para nenhum dos itens de
qualificacéo técnicg exigidos no Termo de Referéncia. Outroasimesma situacéo ocorreu com o Atestado da DEFENSORIA
PUBLICA DA UNIAO e, ademais, a ndo aceitacdo foi refoia na Nota Técnica 35/2025 (32983211), por diversas vezes no
documento.

10.39. De igual modo, o Atestado da ENGESET néo foi considerado, cordoxota Técnica 35/2025 (32983211),
no paragrafo 4.3.3.2 referente a analise do item 9.6.7.16 do TermfedénRia.

10.40. Decerto que nédo faz qualquer sentido a manifestacdo da redomersitada em suas razdes recursais.
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10.41. Da reserva de cargos para pessoas com deficiéncia e para reabildadia Previdéncia Social

10.42. Com relacé@o a reserva de cargos para pessoas com defifidjaesta prevista na legislacdo brasileira,
especialmente na Lei n° 8.213/1991 e na Lei n° 13.146/2015 (Estatuwssim Rom Deficiéncia). A Lei n° 8.213/1991, em
seu artigo 93, estabelece que empresas com 100 ou mais empregadgwrelenener de 2% a 5% de seus cargos com pessoas
com deficiéncia. Esse percentual varia de acordo com o nUméradienarios: de 100 a 200 empregados: 2%; de 201 a 500
empregados: 3%; de 501 a 1.000 empregados: 4%; mais de 1.001 empregados: 5%.

10.43. O § 2°do art. 93 da Lei n°® 8.213/1991 estabelece que:

§ 2% Ao Ministério do Trabalho e Emprego incumbe edet®r a sistematica de fiscalizacdo, bem como gerar
dados e estatisticas sobre o total de empregadis vegas preenchidas por pessoas com deficiénpi@ e
beneficiarios reabilitados da Previdéncia Sociainécendo-os, quando solicitados, aos sindicatbognéidades
representativas dos empregados ou aos cidadéoessdaeos.

10.44. Ciente disso, o pregoeiro, com base na clausula 6.1 do Eudiital) po processo as declaracdes das licitantes
(32871582) e 0o SICAF e Certiddes - POSITIVO S+ (32873279), comprovagmidfio da empresa para analise dos
documentos apresentados no dia da convocacdo da licitante POSITIVGOBWCOES EM Tl S.A, CNPJ n°
05.510.654/0004-21, a saber: 02/09/2025, conforme demonstra a Termo de Julghmiérdgdo Eletrdnico n°® 90012/2025
(33059213), pag. 3.

RESPONSAVEL DATA/HORA MENSAGEM PAGINA
Sistema 02/09/2025 as Desse modo, ser& convocada a POSITIVO S+ SOLUCOESIES.A, CNPJ n° 05.510.654/0004- 21, para o endcistema da 3
10:10:13 proposta comercial, ajustada ao seu Ultimo lancgstema, e os documentos de habilitagdo parapmdru
10.45. Dessa forma, a Certiddo emitida pelo Ministério do TralmEmprego, da Secretaria de Inspec¢do do Trabalho

(32873279), informava que a licitante empregava pessoa com defiaénbeneficiarios reabilitados da Previdéncia Social
em numerdGUAL ao percentual previsto no art. 93 da Lei n°® 8.213 de 1991, nos teenfasado pelo pregoeiro e juntado
aos autos, no dia 02/09/2025, as 11:33:45, para tanto, a autenticidadedietita podera ser confirmada no endereco https://
certidoes.sit.trabalho.gov.br/pcdreab/verificar com o c6digo de \aydfic QW97GktFPKRamfH

10.46. Ocorre que apos a habilitagdo, em sede de recurso, a recapresentou Certidao emitida pelo Ministério do
Trabalho e Emprego, datada do dia 20/09/2025 (sabado), as 17:46:56, infoanaltelacédo da situacdo da recorrida que
passou de lgual para Inferior - Recurso - CENTRAL IT (33113996) pag 20.

10.47. Haja vista essa situacao, o pregoeiro efetuou o Pedido de Dalig8A8 (33272712) a licitante para verificar se
haveria providéncia de anulagdo ou a suspensdo da certiddo para pssegypr no certame. A licitante enviou a resposta
(33272873) e (33272873), informando sobre a existéncia de uma a Acao CidiaRgbe tramitou em sigilo ou segredo de
justica) tratando justamente da reserva de vaga para pessoa io@naefou beneficiarios reabilitados da Previdéncia Social.

10.48. Tal situacao foi levada a conhecimento da Consultoria Jutitick, em vista o sigilo da a¢&o judicial (a qual
contém nomes de partes, documentos pessoais e depoimentos de tesjaarsoiltaacio de analise juridica foi enviada por
meio do e-mail institucional ao consultor da Advocacia Geral méddJatuante no Ministério da Justica e Seguranca Publica
para manifestacao.

10.49. No que se refere a A¢éo Judicial o Consultor entendeu sefaintel@ demanda judicial e sem forga para ilidir a
certiddo do Ministério do Trabalho e Emprego.
10.50. Em outro giro, o parecerista entendeu que a mudanca da sitaegi@presa apos a habilitagéo ndo configura
desobediéncia ao normativo legal, consoante o registrado:

(...)

"Tomar como razdo para inabilitacdo o descumprimeunperveniente da reserva legal significaria dpaepara
a fase licitatoria a obrigagdo contratual de cumerito da reserva legal, 0 que representaria untacées a
competitividade desnecessaria e, portanto, indejélague nem a lei, nem o objeto contratado exigem
comprovacgdo do cumprimento da reserva legal desviagabém “ao longo de todo o procedimento licitator

Por essas razdes, entende-se ser pouco relevamidamca superveniente na situagdo da licitantetouasua
declaracdo de cumprimento da reserva de PCD desdexq momento da apresentacdo da declaracio deatpue
o art. 63, inciso IV (ou, de qualguer modo, no morala habilitagdo), a reserva seja obedecidaréargo, a
declaracéo seja verdadeira."

(..)

10.51. N&o obstante, o Consultor foi cauteloso ao prescrever aidadesso cumprimento da reserva de vaga quando
da contratacao:

Em tempo: deve-se alertar de forma enfatica aalit#t, se for o caso, sobre a necessidade de coanpoov
cumprimento da reserva legal de vagas caso logreiteriosa no certame e firme contrato. Tal conapagdio ndo
podera se limitar a mera referéncia a uma decigdioigl. Ou a deciséo judicial traz comando dirigab MJSP
indicando a obrigacéo de se desconsiderar a cerdid8TE, ou a decisdo produz efeitos junto ao MibEponto
de que as certiddes futuras venham favoraveis. AiAidtracdo Contratante ndo é o férum adequado gmra
argumentar ou se pugnar a desconsideracéo deiceetiditida em outro 6rgéo.

10.52. Por fim, segundo ficou consignado na Nota Técnica n°® 86/2025 (32893938 ddabda licitante, a recorrida
reunia todas as condi¢cdes necessérias para habilitacdo noeceperfazendo, assim, um ato juridico perfeito, conforme
corolario do artigo n® 62 e 63 da Lei 14.133/2021, desta feita, curso@&ntendimento exarado pela Consultoria Juridica do
Ministério da Justica e Seguranca Publica ndo h& motivo para déaxeagdo da recorrida.
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11. DA DECISAO DO PREGOEIRO

11.1. Em analise das razdes recursais, das contrarrazdes, dmnposénto do setor técnico, bem como dos requisitos
do edital, da legislag&o vigente, do posicionamento da Consultofidica do MJSP, dos Orgdos de Controle e dos principios
administrativos, verifica-se que ndo se afiguram motivos paeaamsideracdo da decisdo de declarar vencedora a empresa
POSITIVO S+ SOLUCOES EM TI S.A, CNPJ n° 05.510.654/0004-21.

11.2. Diante do expost€ONHECO DO RECURSO ADMINISTRATIVO , uma vez que presente 0s pressupostos
e requisitos de admissibilidade,NO MERITO, com lastro nos posicionamentos levantaddSGO PROVIMENTO,
decidindo pelalMPROCEDENCIA dos pedidos do recurso administrativo interposto pela licitarB&NTRAL IT
TECNOLOGIA DA INFORMAGAO S/A - CNPJ: 07.171.299/0001-96, no ambit@deg&o Eletronico n.° 90012/2025.

11.3. Todos os documentos estéo disponibilizados no sitio eletroniconidtéko da Justica e Seguranga Publica, no
seguinte link eletrénicohttps://www.gov.br/mj/pt-br/acesso-a-informacaol/licitacoes-eratgvl/se/licitacoes/uasg-200005/
pregoes/2025/pregao-eletronico-ndeg-90012-2025

11.4. Portanto, remeto os autos a autoridade superior para psofedecisdo, nos termos do art. 165, 82° da Lei n°
14.133/2021.
11.5. E como decido.

Documento assinado eletronicamente por HALISSON LUCIANO CHAVES AYRES DA FONSECA, Pregoeiro(a), em 09/10/2025,
as 13:41, com fundamento no § 32 do art. 42 do Decreto n2 10.543, de 13 de novembro de 2020.

il
SelI°
assinatura
eletrdnica
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