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1. Histérico

O processo em epigrafe trata da interposicdo de recurso pelo Conselho Federal da
Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB) contra o indeferimento do pedido de exclusdo do
Curso de Técnico em Servigos Juridicos do Catalogo Nacional de Cursos Técnicos (CNCT).

O pleito contido no processo SEI n° 23123.000440/2016-41 foi encaminhado ao
Conselho Nacional de Educacdo para andlise e indeferido, por unanimidade, no Parecer
CNE/CEB n° 1, de 14 de fevereiro de 2017.

Para efeitos desta instrugdo processual, salienta-se que o Conselho Federal da Ordem
dos Advogados do Brasil (CFOAB) pode encaminhar proposta devidamente justificada de
atualizacdo do Catalogo Nacional de Cursos Técnicos, conforme paragrafo 1°, do artigo 7°, da
Resolucdo CNE/CEB n° 1/2014:

Art. 7° Podem ser apresentadas como propostas devidamente justificadas e
fundamentadas de atualizacdo do Catalogo Nacional de Cursos Técnicos de Nivel
Médio:

| - solicitacéo de inclusao de curso;

Il - solicitacdo de alteracd@o de curso e de eixo tecnoldgico;

I11 - solicitacéo de excluséo de curso.

81° Somente serdo analisadas como proposta de atualizagdo do CNCT por
parte da SETEC (Secretaria de Educacdo Profissional e Tecnoldgica)/MEC e do
CONPEP (Comité Nacional de Politicas da Educacao Profissional e Tecnoldgica), as
solicitagOes apresentadas por instituicbes educacionais, Conselhos Estaduais de
Educacéo, Conselho de Educacéo do Distrito Federal, bem como por conselhos de
fiscalizacdo do exercicio das profissdes regulamentadas e, ainda, por Ministérios e
demais Orgdos publicos diretamente relacionados a respectiva area profissional ou
eixo tecnoldgico.

2. Considerac6es do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil

e O Parecer CNE/CEB n° 1/2017 do Conselho Nacional de Educacao nao aprofundou
a analise sobre o desenho curricular do Curso Técnico em Servicos Juridicos.
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e O referido curso técnico surgiu em “rota de colisdo com outras carreiras”, pois
apresenta escopo comum ao de outros profissionais da area juridica que necessitam de
graduacdo em nivel superior para o exercicio de suas fungdes.

e Um profissional que ndo tem um conselho de classe ou 6rgao regulamentador pode
entrar em esferas que néo lhe sdo cabiveis, principalmente na seara da ciéncia juridica.

e Existe uma ténue linha entre o simples “suporte administrativo”, como descrito no
perfil do egresso do Curso Técnico em Servigos Juridicos, e o exercicio de consultoria e
assessoria juridica em carater paralegal.

e A auséncia de diretrizes curriculares proprias para o curso técnico em questao
permite que algumas matrizes curriculares de Cursos Técnicos em Servigos Juridicos utilizem
0s conteudos presentes no eixo de formacdo profissional das Diretrizes Curriculares
Nacionais para o curso de Direito.

e A realizacdo de estagio curricular obrigatorio, trabalho de conclusdo de curso na area
juridica e préatica processual juridica sdo atividades voltadas ao bacharel em Direito e
demonstram que 0s egressos receberdo formacdo a qual ndo podem fazer uso, uma vez que
sua habilitacdo é voltada apenas para oferecer suporte aos operadores do Direito.

e O perfil do curso apresentado pelo relator diverge da realidade profissional e “incita
nas mentes pueris dos ingressantes no ensino médio a expectativa de uma colocacdo
profissional inexistente, configurando um “estelionato educacional”.

O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil finaliza seu recurso,
conforme trecho abaixo:

Diante do exposto, é perceptivel que o Conselho Nacional de Educacédo, por
intermédio do Relator do caso em epigrafe. llustre Conselheiro Rafael Esmeraldo
Lucchesi Ramacciotti, cometeu erro de fato e Direito ao exarar o Parecer de forma
superficial ao caso, restringindo-se apenas a andlise do pedido formulado por meio
de um oficio ao MEC.

Em outras palavras, data venia, ndo aprofundou a analise da questdo e
tampouco identificou a auséncia de matrizes curriculares proprias do Curso de
Técnico em Servicos Juridicos, as quais, conforme legislacdo de regéncia, necessitam
ser distintas do eixo curricular de formacdo profissional do bacharel em Direito, dai
0 manifesto erro fatico e juridico que justifica a interposicao do presente apelo.

Além disso, ao pairar possiveis duvidas o nobre Relator poderia em socorro
adotar o que prevé o Regimento Interno do CNE e, in casu, solicitar diligéncias ao
orgdo requerente, no caso a OAB ou o Ministério da Educacdo, o que nao foi
realizado em momento algum, caracterizando assim outro erro de fato.

3. Consideraces da Relatora

O Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil possui prerrogativas para
opinar sobre os cursos juridicos no pais e, de fato, tem atuado junto ao Ministério da
Educacdo para o aprimoramento do ensino juridico no Brasil.

Inclusive, ao examinar o Processo SEI n® 23123.000440/2016-41, verifica-se a
participacdo atenta do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil em varios
documentos que tratam do Curso Técnico em Assuntos Juridicos: Oficios n° 1.350/2015-
GAC/CNEJ, de 30 de dezembro de 2015; 1.351/2015-GAC/CNEJ, de 30 de dezembro de
2015; 13/2016-GAC/CNEJ, de 8 de janeiro de 2016; e 22/2016-GAC/CNEJ, de 21 de janeiro
de 2016.
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Nesse sentido, evidenciamos que o Parecer CNE/CEB n° 1/2017, objeto do recurso em
comento, foi elaborado considerando todo o histérico de participacdo do CFOAB na anélise
do curso em questao.

A inclusdo do Curso Técnico em Servigos Juridicos no Catalogo Nacional de Cursos
Técnicos (CNTC) ocorreu a partir de solicitacdo, em 2011, do Centro Estadual de Educacéo
Tecnoldgica Paula Souza, localizado em Sdo Paulo, com o objetivo de atender a demanda
proveniente do Tribunal de Justica dagquele Estado.

O Curso Técnico em Servicos Juridicos foi incluido no CNCT pela Resolucao
CNE/CEB n° 4, de 6 de junho de 2012, e a Resolucdo CNE/CEB n° 1/2014 atualizou o
CNCT, no qual o referido curso foi mantido, mas contou com alteragdes em seu perfil que
delimitaram a atuacdo do profissional técnico as funcbes administrativas, claramente
expressas no Catalogo Nacional de Cursos Técnicos, dentro do eixo de Gestdo e Negocios.

E incontestavel que tal formato de curso tem convergido com as necessidades de
formagéo dos estudantes, pois os dados do censo escolar realizado pelo Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep) demonstram que, de 2012 a 2015,
foram realizadas 13.748 matriculas no Curso Técnico em Servicos Juridicos. Em 2015, foram
6.461 matriculas, em 13 unidades da federacdo, sendo 4% na rede privada e 96% nas redes
publicas (federal e estaduais).

Ademais, ressalta-se que, ante a existéncia de importante demanda na sociedade por
técnicos com essa formacgdo profissional, a oferta do curso em apreco j& se mostra
consolidada em instituices de educacdo profissional e tecnoldégica com reconhecida
relevancia no mundo do trabalho.

Desse modo, a retirada do Curso Técnico em Servicos Juridicos do CNTC traria o
efeito pratico de ndo atender aos anseios sociais cristalizados na demanda e oferta do curso
em questao.

Sobre a suposta auséncia de matriz curricular prépria do curso em debate, apontada
pelo CFOAB em seu recurso, elucida-se que as instituigdes de educacao profissional possuem
autonomia pedagogica para elaborar os Projetos Pedagogicos de seus cursos, cuja autorizacao
é de competéncia dos respectivos Sistemas de Ensino.

Logo, tem-se que somente a partir da andlise de cada caso concreto é possivel
identificar possiveis inconsisténcias na concepcdo dos cursos, sendo oportuno frisar que na
hipbtese de curriculos desalinhados com o que estd disposto no Catalogo, as providéncias
cabiveis devem ser tomadas no &mbito do 6rgdo responsavel pela regulagcdo no sistema de
ensino correspondente, sem que isso implique na exclusdo do curso do Catalogo Nacional de
Cursos Técnicos (CNTC).

De igual modo, a alegada superposi¢édo curricular entre a diretriz dos cursos técnicos e
a de bacharelado em Direito ndo se mostra contraditoria, uma vez que o devido suporte aos
operadores do Direito, finalidade do Técnico em Servigcos Juridicos, requer tais
conhecimentos.

Por fim, reforca-se o entendimento de que o curso em foco oferece formacdo técnica
em servicos juridicos e, portanto, o profissional ndo possuird as mesmas prerrogativas legais
para atuar na esfera de responsabilidade de um advogado, pois a ementa do Catalogo é clara
ao delimitar a atuacéo do técnico, conforme exposto no Parecer CNE/CEB n° 1/2017:

Em 2014, com a atualizacdo do CNCT, foi alterado o perfil profissional de
conclusdo do curso de Técnico em Servicos Juridicos (Resolucdo CNE/CEB n°
1/2014), tendo a seguinte redacgao:

Executa servigos de suporte e apoio administrativo as atividades de natureza
juridica. Coordena e executa o arquivamento de processos e documentos técnicos.
Presta atendimento ao publico.
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Na atualizacdo do CNCT foi suprimida do referido perfil profissional, a parte
relacionada ao Direito, delimitando a atuacdo do referido técnico as fungoes
administrativas, acrescidas das seguintes informacoes:

o Infraestrutura minima requerida: Biblioteca e videoteca com acervo
especifico e atualizado. Laboratdrio de informatica com programas especificos.

e« Campo de atuacdo: Escritérios de advocacia. Escritérios de auditoria
juridica. Setor de recursos humanos. Departamentos administrativos de empresas
privadas e de institui¢des publicas. Cartorios).

« OcupacBes CBO associadas: 351430 - Auxiliar de servigos juridicos. 351405
- Escrevente.

« Possibilidades de certificacdo intermedidria em cursos de qualificacéo
profissional no itinerario formativo: Atendente de Judiciario. Arquivista.

« Possibilidades de formacao continuada em cursos de especializagéo técnica
no itinerario formativo: Especializacéo técnica em legislacéo publica. Especializacdo
técnica em redacao de documentos.

« Possibilidades de verticalizacdo para cursos de graduacdo no itinerario
formativo: curso superior de tecnologia em Gestdo Publica. Curso superior de
tecnologia em Secretariado. Bacharelado em Direito.

Assim, constata-se que no Parecer CNE/CEB n° 1/2017 houve correta apreciacdo de
todas as evidéncias que integravam o pleito inicial da recorrente, tendo sido integralmente
observado o arcabougo normativo pertinente a matéria quando de sua analise.

Tendo em vista que 0 recurso interposto ndo apresentou argumentos solidos, capazes
de amparar o acolhimento do pedido de exclusdo do Curso Técnico em Servicos Juridicos
presente no Catalogo Nacional de Cursos Técnicos, submeto a este Conselho o voto abaixo.

I -VOTO DA RELATORA

Nos termos do art. 33 do Regimento Interno do Conselho Nacional de Educacdo
(CNE), conhego do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo os efeitos da
decisdo exarada no Parecer CNE/CEB n° 1, de 14 de fevereiro de 2017, que indeferiu o
pedido do Conselho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil (CFOAB) de excluséo do
Curso de Técnico em Servicos Juridicos do Catalogo Nacional de Cursos Técnicos (CNCT).

Brasilia (DF), 8 de agosto de 2017.

Aurina de Oliveira Santana - Relatora
111 - DECISAO DO CONSELHO PLENO

O Conselho Pleno aprova, por unanimidade, o voto da Relatora.
Sala das Sessdes, em 8 de agosto de 2017.

Conselheiro Eduardo Deschamps — Presidente
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