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| - RELATORIO E VOTO DA RELATORA

A Associacdo Maringaense de Ensino Superior, no Estado do Parana, apresenta
recurso contra decisdo do Parecer 387/98, da Camara de Educacdo Superior, contrario ao
prosseguimento do processo de autorizacdo do curso de Odontologia, a ser ministrado pela
Faculdade Ing4, em Maring4, Estado do Parana.

O pedido original foi objeto de diligéncia e reanalise pela Comissao de Especialistas a
gual alterou diversos conceitos da avaliacdo efetuada, a saber: 1) qualificacdo do corpo docente:
de C para B; 2) biblioteca: de D para C; 3) previsado de laboratérios: de D para C.

Na reandlise efetuada em virtude do recurso, a Comissdo de Especialistas efetua
correcdo adicional, elevando o conceito referente ao corpo docente de B para A, mas mantém
conclusao desfavoravel ao prosseguimento do processo com base nas seguintes consideracoes:

1 — A interessada apresenta orcamento de equipamento e materiais e ndo nota efetiva
de compra.

2 —Os dados sobre clinica estdo aquém do necessario para um curso de graduacéao,
gue prevé 1,5 equipo por vaga.

3 — Nao héa informagbBes com relagdo as instalagbes e equipamentos necessarios as
disciplinas basicas.

4 — H& um outro curso de Odontologia na cidade, oferecido pela Universidade Estadual
de Maringa.

5 — O curso néo € inovador.

Ha que se ponderar em relagédo ao item 1 que n&o cabe exigir nota efetiva de compra de
material para curso ainda ndo autorizado. Quanto ao item 2 a exigéncia de 1,5 equipos por vaga,
s6 pode se aplicar a um curso ja instalado e ndo a um em constituicdo, para o qual a exigéncia
deve ser para o reconhecimento e ndo para a instalacao.

Quanto ao item 4, deve-se levar em consideragdo que a existéncia de um outro curso na
cidade, em universidade publica criou, em virtude das aposentadorias precoces, a
disponibilidade de professores qualificados que permitiu ao curso a obtengdo de conceito A
nesse quesito. Considerando ainda que um curso superior ndo serve a uma cidade, mas a uma
regiao, € preciso reanalisar a questdo da demanda existente.

Finalmente, quanto ao item 5, parece-me inexistir precedente legal para exigir que o
curso seja inovador. Resta assim, apenas o item 4 como merecedor de reparos.

LUIZ/JANEIRO/99 1



Referente Processo 23001.000260/98-30
PARECER HOMOLOGADO (*)
(*) Despacho do Ministro, publicado no Diario Oficial da Unido de 22/3/1999

Levando em consideracdo o conjunto da avaliacdo e o precedente da revisdo dos
conceitos ja efetuados, julgo que uma deciséo final deveria ser tomada apenas ap0s a visita da
Comisséo de Verificagéo.

Sendo assim, manifesto-me favoravel ao acatamento do recurso e ao prosseguimento
do processo

Brasilia-DF, 28 de janeiro de 1999.

Conselheira Eunice R. Durham - Relatora

Il - DECISAO DO CONSELHO PLENO

O Conselho Pleno acompanha o voto da Relatora.

Plenario, 28 de janeiro de 1999.

Conselheiro Efrem de Aguiar Maranho - Presidente
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