MINISTERIO DA EDUCAGAO
CONSELHO NACIONAL DE EDUCAGAO

INTERESSADO: Instituto Profissional de Educacdo Superior e Capacitacdo
Ltda.

ASSUNTO: Credenciamento da Faculdade Capacitar Digital (FCD), com sede no
de Salvador, no estado da Bahia, para a oferta de cursos superiores na modalidae

RELATOR: Paulo Fossatti o~ N

CONVERGENCIA REGU
(X) SIM () NAO

e-MEC N°: 202121988

BLOCO
() SIM (X) NAO
PARECER CNE/CES N°; COLEGIADO: OVADO EM:
486/2024 CES 15/8/2024

Das informacdes preliminares

QY
@

Trata-se do pedido de credenciame
modalidade Educacédo a Distancia (EaD), da

: a a oferta de cursos superiores na
ade Capacitar Digital (FCD), com sede na
apé, no municipio de— Salvador, no estado da

Rua Nova de Séo Bento, n°: 33 bal
Bahia.
A mantenedora protocol 0 , a e-MEC o presente processo de credenciamento

EaD da mantida, juntamente cQn » intes pedidos de autorizacdo para funcionamento dos
CUrsos superiores:

Processo n° ﬁ \, Cdbdigo do Curso Curso
202123418 N ) 1586620 GASTRONOMIA
202123264 Y 1586300 TEOLOGIA

@o\'}o processo

m so foi submetido a andlise processual inicial, conforme fluxo estabelecido
pel Normativa MEC n° 23, de 21 de dezembro de 2017. Finalizadas as andlises
téc%dos documentos apresentados pela instituicdo, a fase do Despacho Saneador foi
conclirida com resultado parcialmente satisfatorio.

Finalizada esta etapa, deu-se inicio a fase de avaliacdo in loco do Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep) em atendimento ao disposto no
Decreto n° 9.235, de 15 de dezembro de 2017, e na Portaria Normativa MEC n° 23/2017.

A avaliagdo seguiu 0s procedimentos previstos no Instrumento de Avaliagdo
Institucional Externa — credenciamento, presencial e a distancia, publicado em outubro de
2017. A avaliacdo in loco, de codigo n® 175249, realizada entre os dias 20 e 22 de margo de
2023, resultou nos conceitos descritos na tabela abaixo:
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Quadro 1: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliacio

Eixos/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional 3,00
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 3,17
Eixo 3: Politicas académicas 2,56
Eixo 4: Politicas de gestdo 2,71
Eixo 5: Infraestrutura 3,41
Conceito Final 3

O relatério de avaliacdo in loco, referente ao processo em voga, foi impugnado pela
IES com base nos argumentos apresentados a seguir:

] e Q
Salvador-BA 25/04/2023. Q

A IES manifesta-se por IMPUGNAR este relatério jacdo de
Creadenciamento EAD, Processo e-MEC 202121988, no sefiti e que ha muitas
notas abaixo de 3,0 (Trés) dentro da avalia¢do ou seja em.a
0 que inviabilizara o credenciamento ora solicitado. :Q do solicitamos uma

analise por parte da CTAA.
Atenciosamente Q

A Comissdo Técnica de Acompanhame aliacdo (CTAA) analisou o0s
argumentos apresentados mas nao conheceu do fe wtendo como resultado a manutencéo
dos conceitos originalmente atribuidos pela cqg %' avaliacdo.

A Secretaria de Regulacdo e Supendisadzda~Educacdo Superior (SERES), em fase de
Parecer Final, manifestou se, in verbis:

[..]
Com o intuito i(;oar 0s procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualida agao regulatéria do Ministério da Educacdo, exarou-se
blicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispbe

es de regulacdo, supervisao e avaliacdo das instituicdes de
> dos cursos superiores de graduacdo e de pds-graduacdo no

62018, estabeleceu os procedimentos e o padréo decisorio aplicados aos
regulatorios das instituicdes de educacao superior do sistema federal de

Os arts. 3° e 5° da referida PN n° 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
a Seres para analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de
credenciamento e recredenciamento tera como referencial o Conceito
Institucional - CI e os conceitos obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem
prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas impostas no
ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, 0s
seguintes critérios:

| - Cl igual ou maior que trés;

I - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatério de avaliacéo externa in loco que compdem o Cl;
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Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a
legislacdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional
ou 6rgdo publico competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por 6rgdo publico competente; e

V - Certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paragrafo Unico. Seré considerado como atendido o critério contido no
inciso Il deste artigo na hipotese de obtencéo de conceito igual ou superior a
2,8 em um eixo, desde que os demais eixos e 0 conceito final sejam ou
superiores a 3,0.

(...)

Art. 5° O pedido de credenciamento EaD sera indefeido, mesmo que
atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta ormativa,
caso os seguintes indicadores obtiverem conceito ins 0xio fgual ou menor

que dois:
| - PDI, politica institucional para a moda ;
Il - Estrutura de polos EaD, quando fo€0 case

I11 - Infraestrutura tecnologica; Q\)

IV - Infraestrutura de execucéao e -

V - Recursos de tecnologias dg.in

VI - Ambiente Virtual de Aprendizagem AVA: e

VIl - Laboratérios, a ¥ cenarios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica, quand asd.

Paragrafo Unicg
credenciamento caso 0
percentuais minim

organizacao acadé
4.2. Da anélis o[0

ANSERES poderd indeferir o pedido de
@rio de avaliacao evidencie o descumprimento dos
lacdo do corpo docente definidos para cada

onceitos atribuidos aos cinco eixos do instrumento de

Com relaga
avaliacéo in I mos abaixo 0s que obtiveram conceitos inferiores a 3, com
0S respectlvos es motivadores do resultado insatisfatorio:

Y*

3 - POLITICAS ACADEMICAS (2,56):
Politicas institucionais e acbes de estimulo e difusdo para a
academlca docente. Conceito - 1
3.10. Politicas institucionais e ac¢Ges de estimulo a producéo discente e
art|C|pa(;ao em eventos (graduagao e pés-graduacéo). Conceito — 1

EIXO 4 - POLITICAS DE GESTAO ():

4.2. Politica de capacitacdo e formagdo continuada para o corpo
técnico-administrativo. Conceito - 2

4.3. Politica de capacitagéo e formacdo continuada para o corpo de
tutores presenciais (quando for o caso) e a distancia. Conceito - 2

4.7. Sustentabilidade financeira: participacdo da comunidade interna.
Conceito - 2
Por fim, no item 6.6, quando a comissao € instada a redigir uma breve analise

qualitativa sobre cada eixo, sdo apontadas as seguintes fragilidades:
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na diligéncia encaminhada em 20/10/2021, ndo foram
presente data:

Administrativo hd a previsdo da IES de promover e implantar programa de
bolsas para funcionarios da IES para aperfeicoamento e capacitacdo, no
entanto, 0 PDI ndo é claro de como seria implantado os programas de
aperfeicoamento e capacitacdo. O planejamento para tutores ocorre
separadamente do que é previsto para os docentes, principalmente no que diz
respeito aos objetivos. A gestdo €& organizada por meio de processos
estruturados e interagdo com ¢&rgdos colegiados, que contam com
regulamentos proprios e mandatos para seus dirigentes. O sistema de
producdo e divulgacdo do material didatico ocorrera somente em Ambiente
Virtual de Aprendizagem. N&o ficou claro como se dard essa producdo do
material didatico, j& que a IES ndo possui local para gravacéo e ,producde de
videoaulas e ndo ha contrato com empresas especializadas en | de

material didatico. A sustentabilidade financeira esta descrita-e-p da no
PDI, com indicadores macro de receitas e despesas, porém, querobjetivos
mensuraveis estejam claramente descritos ligados a s féadores de

desempenho. (Grifamos)
Convém também informar que os seguintes docu

, apesar de solicitados
‘ ao processo até a

- Laudo especifico emitido por 6rg
0 atendimento as exigéncias legais de
funcionamento valido, pois foi apreg ent

instituicao.
Considerando a analise docu @ ultado do relatorio de avaliagdo e a
existéncia de oferta de curso de grad m funcionamento ou a ser autorizado,

aos requisitos legais e normati isposStos na legislacdo vigente, conforme elencado

abaixo: ’\Q

Legislacéo

| WMO | Resultado da Anlise

CONCEITOS

PN n° 20/2017 -
art. 3%, |

Atendimento do quesito. Obteve

Y
. ; A conceito final maior que 3, conforme
Cligu orque trés

apresentado no quadro 1, do titulo 3,
do presente parecer.

3
para Jnico

eltprigual ou maior que trés em cada um dos
'\ elxos ‘€ontidos no relatorio de avaliagdo externa in

\}) que compdem o ClI
PN n® 2% Néo atendimento do quesito. Obteve
Nle

Obs.: Conforme dita o paragrafo Gnico, do art. 3°, | conceitos inferiores nos eixos 3 4,
da Portaria Normativa n° 20/2017, sera | conforme apresentado no quadrol, do
considerado como atendido esse critério na | titulo 3, do presente parecer.

hipotese de obtencéo de conceito igual ou superior
a 2,8 em um Unico eixo, desde que os demais eixos,
e 0 conceito final, sejam iguais ou superiores a 3.

DOCUMENTACAO

PN n° 20/2017 -
art. 3°, 11

Plano de garantia de acessibilidade, em
conformidade com a legislacio em vigor,
acompanhado de laudo técnico emitido por
profissional ou 6rgdo puablico competentes; ou | Documentagédo inserida no processo.
alvara de funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC (regra valida
para documentos anexados a partir de 1°/01/2019)
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PN n° 20/2017 -
art. 3°, IV

Atendimento as exigéncias legais de seguranca
predial, inclusive plano de fuga em caso de
incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por 6rgdo publico competente; ou alvara
de funcionamento valido a época do carregamento
no sistema e-MEC (regra valida para documentos
anexados a partir de 1°/01/2019)

Documentagdo ndo inserida

processo.

no

PN n° 20/2017 -
art. 3%,V

Certiddo negativa de débitos fiscais e de
regularidade com a seguridade social e o Fundo de
Garantia do Tempo de Servico

Documentag&o inserida no processo.

INDICADORES

PN n° 20/2017 -

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 2.6:

Atendimento do quesito, forme
art. 5 1 PDI, Politica Institucional para a Modalidade EaD | relatério de avaliacdo Q
— - — - - -
PN n° 20/2017 - Conceltq Igual ou maior que tres no Indlcador ST Atendimento do ques conforme
Laboratorios, Ambientes e Cenarios para Praticas P .
art. 5°, VII e o relatério de avali
Didéticas - Infraestrutura Fisica
PN n° 20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendimento do W{b,’ conforme
art. 5°, 11 5.13: Estrutura de Polos EaD relatorio de av d D
PN n° 20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendim do\ quesito, conforme
art. 5°, 111 5.14: Infraestrutura Tecnoldgica relatdci é%i céo
PN n° 20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atefdim 0 quesito, conforme
art. 5°, 1V 5.15: Infraestrutura de Execucdo e Suporte | selatégio dg avaliacdo
PN n° 20/2017 - Con(':elto igual ou: maior que trés no Indlc:e\do dignento do quesito, conforme
o 5.17: Recursos de Tecnologias de Informacéofe . o
art. 5%,V L atorio de avaliacédo
Comunicacéo
PN n®20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no tendimento do quesito, conforme
art. 5°, VI 5.18: Ambiente Virtual de Aprendizage relatério de avaliacdo

pleiteados passam por apreci
decisorios definidos em nqrrma
avaliacdo do Inep e 0 mé
final(is) do(s) curso
apresenta(m) a(s) s

5. DOS CURSOS EaD VIN

da”Seres, que

analisa, com base em padrdes

proprio, os elementos da instrugdo processual, a
pedido para preparar seu parecer. O(s) parecer(es)
inculado(s), que se encontra(m) anexo(s) a este,

Processo n° Curso Resultado do Parecer da Seres
202123418 1586620 GASTRONOMIA Indeferimento
202123264 00 TEOLOGIA Indeferimento
Yy
. CONCLUSAO
Diante do exposto, e por ndo estar em consonancia com o0s requisitos dos
echetos n° 9.235, de 15 de dezembro de 2017 e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e

ermos das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017 e n° 11, de 22

junho de 2017, esta Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do presente

p

: rotocolo,

tendo em vista a instituicdo nao

ter atendido, no minimo e

cumulativamente, os critérios constantes dos arts. 3° e 5°, da Portaria Normativa
MEC n° 20/2017.

ANEXO
PARECER DO(S) PEDIDO(S) DE AUTORIZACAO EAD VINCULADO(S) AO

PEDIDO DE CREDENCIAMENTO EAD

MINISTERIO DA EDUCAGAO ) )
SECRETARIA DE REGULAGAO E SUPERVISAO DA EDUCAGAO

SUPERIOR

Paulo Fossati — 202121988
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DIRETORIA DE REGULAGCAO DA EDUCAQAO SUPERIOR
 COORDENACAO-GERAL DE REGULAGCAO DA EDUCACAO SUPERIOR A
DISTANCIA

PARECER FINAL

Assunto: Autorizacdo de curso superior na modalidade de Educacdo a
Distéancia (EaD).

Processo vinculado ao Credenciamento EaD n° 202121988.

1. DADOS DO PROCESSO

Processo e-MEC: 202123418 o Q

Mantida

Nome: FACULDADE CAPACITAR DIGITAL ?\

Cadigo da IES: 26232

Endereco da sede: Rua Nova de S&o Bento, 33, Edificio D% 6tg0, Nazare,
Salvador/BA, 40040010

Mantenedora N
Raz&o Social: INSTITUTO PROFISSIONAL DE@ AO SUPERIOR E

CAPACITACAO LTDA
Cadigo da Mantenedora: 18168 Q

Curso

Denominacédo: GASTRONOMIA - TECN CO
Caodigo do Curso: 1586620 - GA A
Modalidade: Educacdo a distanc

Vagas totais anuais (processe): gas

Carga horéria (processo)._1808horas

2. DA INSTRUCAQ NTAL

O processo em an@ por finalidade a autorizacéo de curso superior, na
modalidade EaD, pel lico.

Respeitandowe, f processual estabelecido pela Portaria Normativa n°
23/2017, 0 proges %ﬂalisado inicialmente quanto a instrucéo processual, sendo o
Curso, posterio % valiado in loco pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
i nisye Teixeira (Inep).
resultante dessa apreciacao oferece subsidios para a elaboracéo

do pfese recer por esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacéo
rior (SERES), que motivara a expedi¢do de portaria pelo Secretario.
10/12/2021, o processo teve a fase do despacho saneador concluida com
sulfado PARCIALMENTE SATISFATORIO quanto as exigéncias da instrugio
cessual estabelecidas na forma do Decreto n° 9.235/2017 e da Portaria Normativa
MEC n° 23/2017.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n°® 11/2017, o
processo foi encaminhado ao Inep para a avaliagéo in loco.

A avaliacéo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliagdo de
Cursos de Graduacéo Presencial e a Distancia — Autorizacao, publicado em outubro
de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no Sinaes, constantes no Projeto
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Pedagdgico do Curso (PPC): Organizacdo Didéatico-Pedagogica, Corpo Docente e
Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliagdes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisdes regulatérias.

A avaliacdo efetuada no ambito do presente processo ocorreu no periodo de
22/09/2022 a 23/09/2022, no endereco: Rua Nova de S&o Bento, 33, Edificio Dom
Timotéo, Nazaré, Salvador/BA, tendo como resultado o relatério de avaliacdo de
cddigo 175318 e apresenta 0s seguintes conceitos para as dimensdes relacionadas no
quadro 1 abaixo:

2
Quadro 1: Conceitos Final e das dimensdes do Relatrio de Avaliacdo  *

Dimenséo /Conceito Final AU ito
Dimens&o 1 - Organizacdo Didatico-Pedagdgica L es6
Dimenséo 2 - Corpo Docente e Tutorial / 3.43
Dimenséo 3 - Infraestrutura A 73.00
L A)

Conceito Final ¢J | 03

As sinteses elaboradas pela Comissédo de Av a loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderao ser consultada te no processo e-MEC em
analise.

Apb6s a avaliacdo externa, sob
prossegue para a fase de manifestacdo da
protocolo podera ser encaminhado p % issdo Técnica de Acompanhamento da
Avaliacdo (CTAA), quando impug valiacdo, ou seguira para a apreciacao

desta Secretaria, que analisardos¢lemepntos da instrucdo documental, a avaliacdo do
Inep e 0 mérito do pedido rora(;éo do Parecer Final, com base em padrdes

decisorios definidos nas %
Com relacdo a fase e

abilidade do Inep, o processo
icdo e da Seres. Como resultado, o

anifestacdo, tanto a Secretaria quanto a IES ndo

4.CO GOES DA SERES

4.1. Bas as aplicaveis

Co%m ito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
lidade da atuacgdo regulatoria do Ministério da Educacgdo, exarou-se

0 Decreto(n®’9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispbe
%‘o rcicio das func@es de regulacéo, supervisao e avaliagdo das instituicdes de
ddeac
a federal de ensino.

0 superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pos-graduacdo no

?\ Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de

setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisério aplicados aos
processos regulatérios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

O art. 13, da referida PN n°® 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizagdo de curso EaD, na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de autorizacdo tera
como referencial o Conceito de Curso - CC e os conceitos obtidos em cada uma das
dimensdes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas
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aplicadas no &mbito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, os
seguintes critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

Il - obtencdo de conceito igual ou maior que trés em cada uma das dimensdes
do CC; e

Il - para os cursos presenciais, obtencdo de conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; e

b) conteidos curriculares;

IV - para os cursos EaD, obtencédo de conceito igual ou maior que ttés nos
seguintes indicadores: 6

a) estrutura curricular; e
b) conteudos curriculares; C?\
c) metodologia;
d) AVA; e 5

e) Tecnologias de Informacgdo e Comunicacéo - TIC.

§ 1° O ndo atendimento aos critérios definid % tigo ensejard o

indeferimento do pedido. Q
§ 2° A SERES podera indeferir o pedido de<4auto 0 caso o relatorio de

avaliacdo evidencie o descumprimento dos seguinteES%eQuisios:
| - Diretrizes Curriculares Nacionais, quando existentes;
Il - carga horaria minima do curso.
8 3° Da decisdo de indeferimen S, cabera recurso ao CNE, nos
termos do Decreto n° 9.235, de 2017. Q
§ 4° Serd considerado com@, a 0 critério contido no inciso Il deste
artigo na hipdtese de obtencao fe cogcerto igual ou superior a 2,8 em uma unica

dimensdo, desde que as de imensdes e o conceito final sejam iguais ou

superiores a 3,0.
§ 5° Para os cursqostde Direito, além do disposto no caput, sera considerada

como requisito minim gao de CC igual ou maior que 4.
86°Em cas%am ao da IES ao Programa de Estimulo a Restruturacdo e ao
|
IS

Fortalecimento das icOes de Ensino Superior - PROIES, a autorizacgdo de curso
% téncia de vedagéo.

MpOtese de admissibilidade do pedido de autorizagdo nos termos
do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a divulgagdo de
de qualidade institucional insatisfatorio, o deferimento do pedido fica
0 & obtengdo de CC igual ou maior que quatro, sem prejuizo dos demais

fica condicio

r IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo de compromisso
instaurado, até a concluséo da fase de parecer final pds-protocolo, com sugestdo de
deferimento. (Redacéo dada pela Portaria Normativa n° 741, de 2018)

8 9° Nos casos previstos no paradgrafo anterior em que o resultado da
avaliacdo externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatorio, a SERES
poderd indeferir o pedido de autorizagdo, independentemente do CC obtido.

Quanto a instauracdo de diligéncia, esclarecemos que, na fase de Parecer
Final, é facultado & coordenacdo-geral competente instaurar diligéncia quando
considerar necessaria a complementacdo de informagdes ou para esclarecimento de
ponto especifico.
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Ressaltamos que ndo cabe diligéncia quando for imperativa a modificacio da
organizacdo curricular do curso. A diligéncia, ratifica-se, visa apenas a elucidar
davidas que possam surgir a respeito das informacgdes incluidas no processo, nao
sendo razoavel a sua utilizacdo para fins diversos dos acima citados ou que resultem
em alteracdo da tramitacao regular do processo.

4.2. Da analise do mérito

Com relacdo aos conceitos atribuidos as trés dimensfes do instrumento de
avaliagdo in loco, destacamos abaixo a que obtive conceito inferior a 3, com 0s
respectivos indicadores motivadores do resultado insatisfatorio:

DIMENSAO 1 - ORGANIZACAO DIDATICO-PEDAGOGICA (2§6):Q

1.6. Metodologia. Cconceito - 1

1.12. Apoio ao discente. Cconceito - 2

1.14. Atividades de tutoria. Cconceito - 2

1.15. Conhecimentos, habilidades e atitudes necessaria§sas idades de
tutoria. Cconceito - 2

1.18. Material didatico. Cconceito - 2

1.19. Procedimentos de acompanhamento e de dos processos de
ensino-aprendizagem. Cconceito - 2

1.20. Numero de vagas. Cconceito - 2 y

Por fim, no item 4.7, quando a comissé é@ a redigir uma breve anélise
qualitativa sobre essa dimensao, sao aponta@ intes fragilidades:

ORGANIZACAO DIDATICO-PEDA
O projeto necessita de revisa d sua estrutura. O modelo de oferta
apresentado ndo garante as condigges Mas para a realizacdo de processos de
ensino e aprendizagem com seguranca‘e dé"qualidade.

No que concerne aos inre apontados no art. 13, da Portaria Normativa
n® 20/2017, elencamos a @s_Lue obtiveram conceitos abaixo de 3, com as
respectivas justificativasgwasam a analise da comissdo de avaliacao.

0

1.6. Metodologfas IfiCativa para conceito 1: Observou-se_inconsisténcia do
projeto quanto a metodoldgica. A analise do PPC e as entrevistas com
coordenacao U%,\(DE, docentes, tutores e equipe multidisciplinar_revelam
pouca clarez upo quando ao modelo de EAD que se pretende oferecer. As

fragilidad apxesentam em todos 0s pontos que sustentam um projeto de curso a
disténcig 0 de materiais pedag6gicos (tipos e processos de producdo

proposta de atendimento pedagodgico e acompanhamento do aluno

e interacdo e comunicagdo em ambiente virtual), processos de avaliacéao
ntos, dindmicas, atuacdo de docentes e tutores etc.), uso pedagdgico das
nologias de informagdo e comunicacgdo entre outros. O projeto ndo apresenta um
Yg’wel minimo de padronizagéo em termos de estrutura, fato que desloca todo o peso e

responsabilidade de organizacdo do atendimento pedagdgico para docentes e tutores
gue dependeriam de experiéncias pessoais para lograr éxito. O modelo de oferta de
disciplinas (um componente por vez em sistema de fluxo continuo) apresenta lacunas
quanto ao processo de progressdo (regras em caso de reprovagdo em disciplina,
estudos em regime de dependéncia etc.) e as possibilidades de integralizacdo do
curso. Chama a atencdo a auséncia de informacdes relativas a estratégia pedagogica
para o desenvolvimento da parte pratica do curso para a qual esta reservada guase
metade da carga horaria. Todos estes pontos sugerem a necessidade de profunda
revisdo da proposta. (grifamos)
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Isto posto, acerca das exigéncias previstas no art. 13 da Portaria Normativa n°
20/2017, seguem os devidos esclarecimentos:

Portaria
Normativa n° Requisito Resultado da Anélise
20/2017
Conceito de Curso igual ou maior que | Atendimento do quesito, conforme apresentado
Art. 13, | A .
trés. no quadro 1, do titulo 3, do presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés em cada
uma das dimensdes do Conceito de Curso.
Obs.: Conforme dita o § 4°, do art. 13, da f')
Portaria Normativa n°® 20/2017, serd | Ndo atendimento do quesito., O conceito
Art. 13, 1 considerado como atendido esse critério | 2,56 na dimensdo 1, conforme apresentado no
na hipotese de obtengdo de conceito igual | quadro 1, do titulo 3, do preselte parecer.
ou superior a 2,8 em uma Unica dimenséo, o
desde que as demais, e o conceito final,
sejam iguais ou superiores a 3.
Conceito igual ou maior que trés no | Atendimento asito, conforme relatério de
Art. 13,1V, a . . . ) A
Indicador 1.4: Estrutura Curricular; avallagao\ N
Conceito igual ou maior que trés no | At ent quesito, conforme relatério de
Art.13,1V,b | .7 ) . ; )
indicador 1.5: Conteudos Curriculares; ava
% >
Art. 13 IV ¢ Conceito igual ou maior que Arés Qo atendimento do quesito: obteve conceito
e Indicador 1.6: Metodologia; inferior a 3, conforme relatério de avaliacdo
Conceito igual ou rés no . . L.
Art. 13, IV, e | indicador 116: de Aten_dlrrlento do quesito, conforme relatério de
~ . avaliacdo
Informacéo e Co IC);
Conceito igua ior que trés no . . L
Art. 13,1V, d | Indicador %iente Virtual de Aten_d|m~ento do quesito, conforme relatorio de
. avaliacéo
AprendiZagem ).
Art. 13,8291 Cu . ent S DII‘E'[I‘IZE,S _Currlt_:ulares Atendimento do quesito, conforme relatério de
cio da carga horaria minima do o
ell c avaliacdo
nsiderando a analise documental e o relatorio de avaliacdo, constata-se que
pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente aos requisitos
egais e normativos dispostos na legislacédo vigente, pois obteve conceito insatisfatorio

dimensdo 1 e no indicador 1.6, considerados indispensaveis para assegurar as
condi¢des minimas de funcionamento para a oferta do curso na modalidade EaD.
Por oportuno, é necessario informar que o pedido credenciamento EaD
vinculado, processo n° 202121988, passou por apreciacdo da SERES, que analisou,
com base em padrdes decisorios definidos em normativo proprio, os elementos da
instruc@o documental, a avaliacdo do INEP, o mérito do pedido e, por fim, preparou o
parecer que resultou no seu indeferimento.
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5. CONCLUSAO

Diante do exposto, por ndo atender aos requisitos dos Decretos n° 9.235, de 15
de dezembro de 2017, e n°® 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos das Portarias
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MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, e n° 11, de 22 de junho de 2017, esta
Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do pedido de autorizagdo do Curso -
1586620 - GASTRONOMIA, TECNOLOGICO, solicitado pelo(a) FACULDADE
CAPACITAR DIGITAL, com sede no endereco: Rua Nova de Sdo Bento, 33, Edificio
Dom Timotéo, Nazaré, Salvador/BA, mantido(a) pelo(a) INSTITUTO PROFISSIONAL
DE EDUCACAO SUPERIOR E CAPACITACAO LTDA, e também por perda de
objeto, em func¢éo do indeferimento do processo principal de Credenciamento EaD n°
202121988, ao qual o presente processo se encontra vinculado.

Coordenacao Geral de Regulacédo da Educacéo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

MINISTERIO DA EDUCACAO e
SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO D %qixo
SUPERIOR ( )
DIRETORIA DE REGULAGAO DA EDUCAGAO SUPERI 5
COORDENAGAO-GERAL DE REGULAGCAO DA ED@ SUPERIOR A

DISTANCIA

PARECER FINAL Q

Assunto: Autorizagdo de curso supe 'o odalidade de Educacédo a
Distancia (EaD).

Processo vinculado ao Credenci n®202121988.

1. DADOS DO PROCESSO

Processo e-MEC: 2021232

Mantida

Nome: FACULDADE IT R DIGITAL

Codigo da IES: 26

Endereco da sed .;@)va de Séo Bento, 33, Edificio Dom Timoteo, Nazareé,
Salvador/BA, 4004001%

Mantenedera 3
Razao @ STITUTO PROFISSIONAL DE EDUCACAO SUPERIOR E
DA

CAPACIT. O
%’di Mantenedora: 18168
%; 0
@ nominagdo: TEOLOGIA - BACHARELADO

Cadigo do Curso: 1586300 - TEOLOGIA
Modalidade: Educacéo a distancia (EaD).
Vagas totais anuais (processo): 600 Vagas

Carga horaria (processo): 2700 horas

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL

O processo em analise tem por finalidade a autorizacéo de curso superior, na
modalidade EaD, pelo poder publico.

Respeitando o fluxo processual estabelecido pela Portaria Normativa n°
23/2017, o processo foi analisado inicialmente quanto a instrucéo processual, sendo o
curso, posteriormente, avaliado in loco pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais Anisio Teixeira (Inep).
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O relatdrio resultante dessa apreciacao oferece subsidios para a elaboracéo
do presente parecer por esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacéo
Superior (SERES), que motivara a expedi¢do de portaria pelo Secretario.

Em 10/12/2021, o processo teve a fase do despacho saneador concluida com
resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO quanto as exigéncias da instrucéo
processual estabelecidas na forma do Decreto n® 9.235/2017 e da Portaria Normativa
MEC n° 23/2017.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Paortarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, ecg" 16, 0
processo foi encaminhado ao Inep para a avaliagdo in loco.

A avaliacéo seguiu os procedimentos previstos no Instrument %'méo de
Cursos de Graduacéao Presencial e a Distancia — Autorizacao, publ% outubro
de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no Sinaes, ¢ =no Projeto
Pedagogico do Curso (PPC): Organizacéo Didético-Pedag@ po Docente e

Tutorial e Infraestrutura.
E importante ressaltar que os conceitos obtidos cOes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo,4nas Subsidiam a Secretaria em

suas decisdes regulatorias.
A avaliacédo efetuada no ambito do pr e esso ocorreu no periodo de
01/09/2022 a 02/09/2022, no endereco: R dé Sao Bento, 33, Edificio Dom

Timotéo, Nazaré, Salvador/BA, tendo cemg ltado o relatério de avaliacdo de
cddigo 175316 e apresenta os seguint t S para as dimensdes relacionadas no

quadro 1 abaixo:

Quadro 1: Conceitos Finﬂm dimensdes do Relatério de Avaliacdo

Dimensa ito Final Conceito

Dimensdo 1 - Organizagéo Didatico-Pgdagogi 3.11

Dimens&o 2 - Corpo Docente e me 3.43
\y

Dimensao 3 - Infraestrutura ‘ 3.57

A '\ Conceito Final | 03

Jo

As&ﬁ elaboradas pela Comissdo de Avaliagdo in loco para corroborar a
atribyic syonceitos poderdo ser consultadas diretamente no processo e-MEC em
analis
0s a avaliacdo externa, sob a responsabilidade do Inep, 0 processo
rossegue para a fase de manifestacao da instituicdo e da Seres. Como resultado, o
colo podera ser encaminhado para a Comisséo Tecnica de Acompanhamento da
aliacdo (CTAA), quando impugnada a avaliacdo, ou seguird para a apreciagdo
desta Secretaria, que analisara os elementos da instrucdo documental, a avaliacdo do
Inep e 0 mérito do pedido para elaboragdo do Parecer Final, com base em padrdes
decisorios definidos nas normas.
Com relagdo a fase de manifestacdo, tanto a Secretaria quanto a IES néo

impugnaram o Relatorio de Avaliacéo.

CONSIDERACOES DA SERES

4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacéo regulatoria do Ministério da Educacéo, exarou-se
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0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispde
sobre o exercicio das fungdes de regulacéo, supervisdo e avaliacao das instituicoes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pds-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisorio aplicados aos
processos regulatorios das instituicbes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

O art. 13, da referida PN n° 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizacdo de curso EaD, na:se do

Parecer Final, in verbis:

f) iza ra
como referencial o Conceito de Curso - CC e 0s conceitos obtidos %a das
dimensdes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislag medidas
aplicadas no &mbito da supervisdo, observando-se, no minimo e wu» '

seguintes critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

Il - obtencdo de conceito igual ou maior que trés% uma das dimensdes
do CC; e

Il - para 0s cursos presenciais, obtengéo@@'o igual ou maior que trés

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de au

nos seguintes indicadores:
a) estrutura curricular; e
b) conteudos curriculares;
IV - para os cursos EaD, obt
seguintes indicadores:
a) estrutura curricular;

b) contetidos curricular
c) metodologia; 9

onceito igual ou maior que trés nos

d) AVA; e

e) Tecnologia acao e Comunicacao - TIC.

§ 1° O ndomatendimento aos critérios definidos neste artigo ensejard o
indeferimento de -‘

§2°KA %. odera indeferir o pedido de autorizagéo caso o relatorio de
avaliagcdo ncCig/0 descumprimento dos seguintes requisitos:
iretriZes Curriculares Nacionais, quando existentes;
a horaria minima do curso.

; I
ter, Decreto n° 9.235, de 2017.

Da decisdo de indeferimento da SERES, cabera recurso ao CNE, nos
§ 4° Sera considerado como atendido o critério contido no inciso Il deste
ad

Igo na hipotese de obtencdo de conceito igual ou superior a 2,8 em uma unica
imensdo, desde que as demais dimensdes e o conceito final sejam iguais ou
superiores a 3,0.

8§ 5° Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, serd considerada
como requisito minimo a obtencéo de CC igual ou maior que 4.

8§ 6° Em caso de adesdo da IES ao Programa de Estimulo & Restruturacéo e ao
Fortalecimento das Instituicbes de Ensino Superior - PROIES, a autorizagdo de curso
fica condicionada a inexisténcia de vedacao.

8 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizagdo nos termos
previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a divulgacéo de
novo indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o deferimento do pedido fica
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condicionado a obtencdo de CC igual ou maior que quatro, sem prejuizo dos demais
requisitos.

8§ 8° A SERES podera sobrestar pedidos de autorizacéo de cursos protocolados
por IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo de compromisso
instaurado, até a conclusdo da fase de parecer final pos-protocolo, com sugestédo de
deferimento. (Redacéo dada pela Portaria Normativa n° 741, de 2018)

8 9° Nos casos previstos no paradgrafo anterior em que o resultado da
avaliacdo externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatorio, a SERES
poderd indeferir o pedido de autorizagdo, independentemente do CC obtido.

Quanto a instauracdo de diligéncia, esclarecemos que, na fase de_Rarecer
Final, é facultado a coordenacdo-geral competente instaurar diligé cido
considerar necessaria a complementacdo de informacdes ou para escl imento de
ponto especifico.

Ressaltamos que ndo cabe diligéncia quando for imperativa amodificacdo da
organizacdo curricular do curso. A diligéncia, ratifica-se, visa%e» =a elucidar
duvidas que possam surgir a respeito das informacdes in sXno”processo, nao
sendo razoavel a sua utilizacdo para fins diversos dos acj itadps ou que resultem
em alteracdo da tramitacao regular do processo. 6

4.2. Da analise do pedido

No caso especifico da modalidade a dista salientar que, conforme
estipula o artigo 8°, 8§ 1° da Portaria Norma 'v1, de 20 de junho de 2017, a
oferta de cursos superiores a distancia, sem\previsao de atividades presenciais,

ndicionada a autorizacdo prévia

inclusive por IES detentoras de autonorpta
pela Seres atendidas as Diretrizes es Nacionais (DCN) e as normas
especificas a serem expedidas pelo

Art. 8°(...)

§ 1° A oferta de curs
presenciais, inclusive po

eriores a distancia sem previsdo de atividades
entoras de autonomia, fica condicionada a
autorizacdo prévia pel , apbés avaliacdo in loco no endereco sede, para
comprovacao da existéneiasge fraestrutura tecnoldgica e de pessoal suficientes para
0 cumprimento do , didas as DCN e normas especificas expedidas pelo MEC.

Isto posje F’(%hrando-se que ndo foram expedidas normas especificas para
orientar a in @ eranalise de pedidos de autorizacdo de cursos superiores EaD
sem ativi presenciais obrigatdrias, esclarecemos que o projeto pedagogico do

CUrso em, Vo ta estruturado de acordo com a previsdo legal e contempla tais
e
eve-s

atividad
Q e observar o que prevé o art. 14, da Portaria Normativa n° 20/2017, no
to 0 numero de vagas:

Art. 14. Na definicdo do nimero de vagas autorizadas, a SERES considerara:

| - 0 numero de vagas solicitado pela IES; e

Il - 0 conceito obtido no indicador referente a nimero de vagas do instrumento
de avaliagdo externa in loco.

8 1° Na hipdtese de obtencdo de conceitos maiores ou iguais a trés no
indicador descrito no inciso |1, o pedido sera deferido com o quantitativo solicitado.

§ 2° A SERES redimensionara o numero de vagas solicitado pela IES, nos
casos de obtencdo de conceitos insatisfatorios, menores que trés, no indicador
mencionado no inciso Il nas seguintes propor¢oes:

| - obtencdo de conceito 2 no indicador “Numero de vagas ”: reducdo de 25%;
e

Il - obtencdo de conceito 1 no indicador “Numero de vagas ”: reducéo de 50%.
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Diante disso, como o0 curso obteve conceito 2 no indicador 1.20 — Numero de
vagas, 0 que resulta em um decréscimo de 150 vagas, que representa 25% do total
pleiteado. Por conseguinte, o nimero de vagas solicitado pela instituicdo sera
redimensionado para 450 vagas totais anuais.

No que se refere a carga horaria do curso, hd uma divergéncia quanto a
informacéo disponivel no processo (2700 horas) e no relatorio de avaliacéo in loco
(2990 horas). Em concordancia com a comisséo, esta Secretaria considerou 0 mesmo
guantitativo para sua analise. Diante disso, a carga horaria do curso sera
redimensionada 2990 horas.

4.3. Da analise do mérito

Acerca das exigéncias previstas no art. 13 da Portaria Normativ no@
seguem os devidos esclarecimentos:

fa

Portaria

n°® 20/2017

Normativa Requisito Resultad&
P

Atendimento  (do4 Guesito,  conforme

Art. 13,1 Conceito de Curso igual ou maior que trés. apresentad adro 1, do titulo 3, do
presente p@
Conceito igual ou maior que trés em cada uma
das dimensdes do Conceito de Curso.
Obs.: Conforme dita o § 4° do art. 13, da
Portaria  Normativa n® 20/2017, serd e to do quesito conforme
Art. 13,11 | considerado como atendido esse critério ntado no quadro 1, do titulo 3, do

hipétese de obtencdo de conceito igua
superior a 2,8 em uma Unica dlmens D

que as demais, e 0 conceito final, st i
ou superiores a 3.

sente parecer.

Art. 13, IV, | Conceito igual ou maior que In@cador Atendimento do quesito, conforme relatério
a 1.4: Estrutura Curricular; de avaliacdo
Art. 13, IV, | Conceito igual ou maio indicador | Atendimento do quesito, conforme relatdrio
b 1.5: Contetidos Curricufares; de avaliacdo
Art. 13, IV, | Conceito igual ou riai e ¥fés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme relatorio
c 1.6: Metodologiay de avaliacio.
Art. 13, 1V, Con?elto igual ou\ que tres no |n(§|cador Atendimento do quesito, conforme relatorio
1.16:  Tetno de Informagdo e X
e de avaliacdo
Comunjeacaty(Tl )
Art. 13,1V, | Conc al (i maior que trés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme relatério
d 1.0 Virtual de Aprendizagem (AVA). | de avaliacdo.
Art. 13,8 2° UMR/TNGALO das D|retr|ze{s_ Currl_culares Atendimento do quesito, conforme relatdrio
is ou da carga horaria minima do -
lel " de avaliacdo
~ Neursb.

pr Considerando a analise documental e o relatorio de avaliagcdo, constata-se que
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PC atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente aos requisitos legais e
normativos dispostos na legislacéo vigente. No entanto, o pedido credenciamento EaD
vinculado, processo n° 202121988, passou por aprecia¢cdo da SERES, que analisou,
com base em padrdes decisorios definidos em normativo proprio, os elementos da
instrucdo documental, a avaliacdo do INEP, o mérito do pedido e, por fim, preparou o
parecer que resultou no seu indeferimento.

CONCLUSAO

Diante do exposto, apesar de o curso atender aos requisitos dos Decretos n°
9.235, de 15 de dezembro de 2017, e n°® 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos
das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, e n°® 11, de 22 de junho de
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2017, esta Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do pedido de autorizacdo do
Curso - 1586300 - TEOLOGIA, BACHARELADO, solicitado pelo(a) FACULDADE
CAPACITAR DIGITAL, com sede no endereco: Rua Nova de S&o Bento, 33, Edificio
Dom Timotéo, Nazareé, Salvador/BA, mantido(a) pelo(a) INSTITUTO PROFISSIONAL
DE EDUCACAO SUPERIOR E CAPACITACAO LTDA, por perda de objeto, em
funcdo do indeferimento do processo principal de Credenciamento EaD n°
202121988, ao qual o presente processo se encontra vinculado.

Coordenacéo Geral de Regulacédo da Educacéo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

Considerac6es do Relator RYVQ
Com base na analise documental e no relatério de avaliacdo, verificayse quero pedido
edai

de credenciamento EaD, requerido pela da Faculdade Capacitar Digital 0 cumpriu
de forma adequada, em termos sistémicos e globais, os requisi i” e normativos
estabelecidos na legislagéo vigente

Apesar de 0s cursos superiores atenderem aos requisitos d etos n° 9.235, de 15
de dezembro de 2017, e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, &wpoS termos das Portarias
Normativas MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 20 , de 22 de junho de 2017,
seu pedido de autorizacdo para funcionamento perder , em funcgéo do indeferimento
do processo principal de credenciamento EaD.

Perante o processo analisado, por ndo atepde quisitos dos supracitados Decretos
e Portarias, este Relator manifesta-se pelo ind ft do pleito.

I1-VOTO DO RELATOR

e da Portaria Normativa MEC n° 11/2017, voto

desfavoravelmente ao credenci para a oferta de cursos superiores na modalidade a

distancia, da Faculdade Capaci al (FCD), com sede na Rua Nova de Sao Bento, n° 33,

bairro Nazaré, no munic%ﬂ Salvador, no estado da Bahia, mantida pelo Instituto
e

Nos termos do Decreto n° 970

Profissional de Educaga r e Capacitacdo Ltda., com sede no municipio de Feira de
Santana, no estado d

Brasilia (DF), 15 de agosto de 2024.

@ Conselheiro Paulo Fossatti — Relator

i ISAO DA CAMARA
A Cémara de Educacéo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 15 de agosto de 2024.

Conselheiro Henrique Sartori de Almeida Prado — Presidente

Conselheiro Paulo Fossatti — Vice-Presidente
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