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| - RELATORIO

O presente processo trata de descredenciamento voluntario da Faculdade S&o Luis de
Franca, com sede no municipio de Aracaju, no estado de Sergipe, mantida pela Sociedade de
Educacdao Tiradentes S/A.

Transcreve-se a seguir, ipsis litteris, o pedido da IES:

L]

Declaracéo de dirigente maximo da IES — Descredenciamento VVoluntario

Pelo presente, o representante legal abaixo que subscreve, responsavel pela
Instituicio de Educacdo Superior denominada FACULDADE SAO LUIS DE
FRANCA, cddigo e-MEC n°1090, sediada em Av. Murilo Dantas, 300 — Blogo G —
Campus Farolandia em Aracaju (SE), mantida pela Sociedade Educacdo Tiradentes
S.A (codigo e-MEC 274), inscrita no CNPJ sob o n° 13.013.263/0001-87, bem como
pela conformidade do ato de aditamento de descredenciamento voluntario de
Instituicdo de Educacé@o Superior, de acordo com os artigos 57 e 58 do Decreto
n°9.235 de 15/12/2017, publicado no DOU n°245, de 22/12/2017, Se¢éo 1, pagina 39,
republicada na DOU n°246 de 26/12/2017, Secéo 1, pagina 785.

Para tanto, desde ja, e sob as penas da lei, o requerente signatario, se
compromete, por si e pela instituicdo que representa, em relacdo as seguintes
providéncias:

a) Responsabilizar-se pela guarda do acervo documental de estudantes de
cursos e da IES até a finalizacdo do processo, bem como pela entrega do acervo,
organizado na forma disciplinada no Capitulo 1, Secéo VIII da Portaria MEC n°315,
de 4 de abril de 2018, a IES sucessora;

b) Indicar a IES sucessora para entrega do acervo académico, com
apresentacao de termo de aceite firmado por seu representante legal; e
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c) Comprovar o encerramento ou inexisténcia de pendéncias junto a
programas do MEC vinculados aos cursos, tais como o Financiamento Estudantil —
FIES e o Programa Universidade para Todos — Prouni.

Declara, outrossim, que tem ciéncia que a falsidade das informaces implicara
nas penalidades cabiveis previstas no artigo 299 do Cddigo Penal Brasileiro, sem
prejuizo das demais cominacg6es legais aplicaveis.

Compromete-se ademais, a prestar e disponibilizar ao MEC todas as
informacdes que se facam necessarias para 0 adequado deslinde do presente
processo, bem como a cumprir fielmente as determinagdes resultantes do pleito do
processo em questdo, nos termos dos artigos 57 e 58, do Decreto n®9.235, de
15/12/2017, publicado no DOU n°241 de 18/12/2017, Secédo 1, pagina 7; e artigo 75 a
82 da Portaria Normativa MEC n°23, de 21/12/2017, publicada no DOU n°245 de
22/12/2017, Secéo 1, pagina 39 republicada na DOU n°246 de 26/12/2017, Secéo 1,
pagina 785.

Jouberto Uchéa de Mendonca Janior

L]

Requerimento e Termo de Compromisso

Pelo presente o0s dirigentes que abaixo subscrevem, responsaveis,
respectivamente, pela instituicdo de ensino superior denominada FACULDADE DE
SAO LUIS DE FRANCA, codigo e-mec 1090, sediada na Av. Murilo Dantas, 300 —
Bloco G — Campus Farolandia em Aracaju (SE), e pela mantenedora denominada
Sociedade de Educacdo Tiradentes S/A (codigo e-MEC 274), inscrita mo CNPJ sob o
n°® 13.013.263/0001-87.

Motivo: Descredenciamento Voluntario da IES, acompanhada da
desativacdo de todos 0s cursos.

O descredenciamento ¢ motivado pela necessidade de adequacdes as novas
realidades do mundo pds- pandemia, bem como a reinvencdo do modelo racional de
prestacdo de servico educacional e de atendimento aos estudantes. Como o atual local
de oferta da FSLF esta localizada em prédio inserido na Cidade Universitaria Prof.
Ouberto Uchda de Mendonga (campus Farolancia), onde os diversos servigos e
ambientes fisicos completares aos alunos, docentes e técnicos administrativos ja sao
compartilhados, com a Universidade Tiradentes (UNIT), a estratégia da mantenedora
foi de garantir os servigos prestados pela UNIT, para assegurar a qualidade na
pestacdo de servicos de educacdo. Sendo assim, houve a decisdao pelo
descredenciamento voluntario da mantida Faculdade S&o Luis de Franga, com a
extin¢do dos cursos abaixo relacionados:
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Cod.e-MEC Curso

17965 ADMINISTRACAO

46940 PEDAGOGIA

112812 LETRAS

1261074 GESTAO DE RECURSOS HUMANOS
1354406 ENFERMAGEM

1387048 NUTRICAO

1387051 FISIOTERAPIA

1387052 PSICOLOGIA

1387053 DIREITO

Para tanto, desde j&, e sob as penas da lei, 0s requerentes signatarios
comprometem-se, por si e pelas instituicbes que representam, a manter organizadas e
disponiveis para todas as instancias e érgdos do MEC as informacgdes e documentos
do Acervo Académico, do(s) curso(s) e da IES, conforme estabelecido na Portaria
MEC n°1.224, de 18 de dezembro de 2013, publicada no Diario Oficial da Unido em
19 de dezembro de 2013, e suas alteracOes, declarando, sob as penas da lei, serem
verdadeiras. Exatas e fidedignas as informacgdes constantes nos documentos acima
referidos e nos demais dcumentos que serdo incluidos ao longo do presente processo.

Declaram, por este instrumento, que encerraram a oferta de todos os cursos e
que inexistem pendéncias académicas de estudantes.

Comprometem-se. Ademais, a prestar e disponibilizar ao MEC todas as
informacdes que se facam necessarias para o adequado deslinde do processo, bem
como a cumprir fielmente as determinacdes resultantes do presente processo, nos
termos da Portaria MEC n°23 de 2017, republicada em 3 de setembro de 2018.

Comprometem-se também, a entregar a instituicdo sucessora, 0 acervo
académico nos termos do Decreto n°9.235, de 2017, e de norma especifica expedida
pela SERES.

Jouberto Uchéa de Mendonca Junior
Dirigente Maximo da FSLF

A seguir se transcreve o pedido de descredenciamento voluntario da requerente,
demonstrando as disposicdes legais regulatorias das guardas documentais e demais condi¢Ges
que as normas exigem para tal pedido:

[..]

Assunto: Descredenciamento Voluntario de IES
Senhor Diretor,

1. O Nucleo de Apoio e Atendimento Integrado (NAAI), recebeu o Extrato via
Balcdo Digital (4463120), pelo qual a Faculdade S&o Luis de Franca (cod. 1090),
solicita o Descredenciamento Voluntario com extingao de seus cursos.

Portaria n.° 1.342, de 14 de novembro de 2012
Art. 15. Compete a Diretoria de Regulacao da Educacao Superior:
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IV - instruir e exarar pareceres referentes ao processo de
credenciamento e recredenciamento de instituicbes de ensino superior no
Pais, para as modalidades presencial e a distancia, em consonancia com as
politicas e normas vigentes, promovendo as diligéncias necessarias a
completa instruc¢éo do processo;

2. Por pertinéncia, destina-se essa solicitacdo para a adogao das diligéncias
que entender cabiveis.

Atenciosamente,

OTAVIO PEREIRA DE CARVALHO
Chefe do Nucleo de Apoio e Atendimento Integrado

[..]
Oficio N° 124/2024/CGCIES/DIREG/SERES/SERES-MEC

A Diretoria de Supervisdo da Educacéo Superior — DISUP.

Assunto: Existéncia de processo de supervisdo relativo a instituicdo de
ensino superior objeto de processo de descredenciamento voluntario.

Senhor Diretor,

1. Considerando a matéria em referéncia, bem como o alcance de suas
atribuicOes, solicita-se a essa Diretoria de Supervisdo da Educacdo Superior —
DISUP que informe a existéncia de processo(s) de supervisdo que impeca(m) o
descredenciamento voluntério da Faculdade S&o Luis de Franca (c6d. 1090).

2. Por oportuno, solicita-se que seja informado se ha Obices ao
descredenciamento voluntario e — em caso afirmativo — quais seriam o0s Gbices, bem
como se ndo haveria como transpd-los no ambito desta Secretaria de Regulacédo e
Supervisdo da Educacéao Superior.

3. A fim de evitar o descumprimento de qualquer medida ou procedimento de
supervisdo eventualmente em vigor, solicita-se que a resposta seja objetiva,
informando:

SIM - se houver medida ou procedimento de superviséo que impeca a
continuidade ou a concluséo da analise do processo OU

NAO - se ndo houver medida ou procedimento de supervisdo que impeca a
continuidade ou a concluséo da anélise do processo.

4. Esta Coordenacdo-Geral permanece a disposicdo para quaisquer
esclarecimentos adicionais julgados necessarios.

Respeitosamente,
RAFAEL HONORATO DA ROCHA

Coordenador de Credenciamento das Instituicbes de Educacdo Superior,
Substituto.

[..]
Oficio N° 1080/2024/CPROC-TRIAGEM/DISUP/SERES/SERES-MEC
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A Coordenacdo-Geral de Credenciamento das Instituicies de Educagdo

Superior - CGCIES

MEC.

Educagdo Superior - DISUP informar que, apds consulta ao Sistema Eletrénico de
Informacdes - SEI, verificou-se a inexisténcia de processos de supervisdo ativo em
desfavor da Faculdade Sdo Luis de Franca (cdd. 1090), mantido pela Sociedade de

Diretoria de Regulacdo da Educacéo Superior

Assunto: Resposta ao Oficio n° 124/2024/CGCIES/DIREG/SERES/SERES-

Referéncia: Processo SEI n° 23000.039604/2023-46.

Senhora Coordenadora-Geral,

1. Em resposta ao oficio epigrafado, cumpre a esta Diretoria de Supervisdo da

Educacdo Tiradentes S. A. cod. 274, localizada no Municipio de Aracaju/SE.

2. Sendo o que havia a informar, esta Diretoria permanece a disposi¢ao para

prestar esclarecimentos que se fizerem necessarios.

Atenciosamente,

HILTON SALES BATISTA
Coordenador de Fluxos e Procedimentos de Supervisdo — Substituto

De acordo.

RAFAEL ARRUDA FURTADO
Diretor de Supervisado da Educacéo Superior.

[..]
PARECER REFERENCIAL n. 00201/2023/CONJUR-MEC/CGU/AGU

NUP: 00732.002669/2020-23

INTERESSADOS: CONSULTORIA JURIDICA DO MINISTERIO DA
EDUCACAO - CONJUR/MEC

ASSUNTOS: Parecer Referencial. Descredenciamento Voluntario

Instituicdo de Ensino Superior.
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Manifestacdo Juridica Referencial. ON AGU N° 55/2014. Portaria
Normativa CGU/AGU n° 5, de 31 de margo de 2022;
Descredenciamento voluntério de instituicdo de ensino superior;
Dispensa de andlise individualizada pela Conjur/MEC, desde que o
orgao assessorado ateste nos autos que o parecer referencial amolda-se
a situacao concreta, salvo em caso de duvida de carater juridico
externada pelo gestor;

Mateéria disciplinada pela Lei n°® 10.870, de 19 de maio de 2004; pelo
Decreto n° 9.235, de 15 de dezembro de 2017 e pela Portaria
Normativa n° 23, de 21 de dezembro 2017;

Processo de origem n° 00732.002669/2020-23;

Org&o de destino da MJR: Secretaria de Regulag&o e Supervisdo da

de
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Educacgéo Superior (SERES);

Validade: 2 (dois) anos, contados da data de aprovacao desta MJR;
Dé-se ciéncia dos termos destas informacgdes a CGU e ao
DEINF/CGU.

Senhora Coordenadora-Geral para Assuntos Finalisticos,

I- DO RELATORIO

1. Incumbiu-me a Sra. Coordenadora- Geral para Assuntos Finalisticos da
revisdo do PARECER REFERENCIAL n. 00004/2020/CONJUR-MEC/CGU/AGU,
que teve por objeto pedidos de descredenciamento voluntario de Instituicdes de
Ensino Superior - IES que tramitam no sistema e-MEC, para adequacgéo ao disposto
na Portaria Normativa CGU/AGU n° 05, de 31 de marco de 2022, que orienta a
utilizacdo de Manifestacéo Juridica Referencial, em conformidade com a Orientacéo
Normativa AGU n° 55, de 23 de maio de 2014.

2. A presente manifestacdo tem por fim dispensar a andlise individualizada
desta CONJUR acerca das

questdes juridicas que envolvam matérias idénticas e recorrentes sobre o tema,
nos termos do que autoriza a Orientagdo Normativa n® 55, de 23 de maio de 2014, do
Advogado- Geral da Unido.

3. E o essencial a relatar.

11- DA FUNDAMENTACAO
11.1) Requisitos para elaboracao de manifestacdo juridica referencial

4. A Orientacdo Normativa AGU n° 55, de 23 de maio de 2014, prevé a
possibilidade de elaboracdo de manifestacdo juridica referencial para questBes
juridicas envolvendo matérias idénticas e recorrentes. Nessas hipoteses, cabe a area
técnica atestar no processo que o caso se amolda ao parecer referencial, ficando
dispensada a remessa do processo a Consultoria Juridica. Vejamos o seu teor:

ORIENTACAO NORMATIVA N° 55, DE 23 DE MAIO DE 2014.

O ADVOGADO-GERAL DA UNIAO, no uso das atribuicdes que Ihe
conferem os incisos I, X, X1 e XIll, do art. 4° da Lei Complementar n° 73, de 10
de fevereiro de 1993, considerando o0 que consta do Processo n°
56377.000011/2009-12, resolve expedir a presente orientacdo normativa a
todos os dérgaos juridicos enumerados nos arts. 2° e 17 da Lei Complementar
n° 73, de 1993:

I - Os processos que sejam objeto de manifestacéo juridica referencial,
isto é, aquela que analisa todas as questdes juridicas que envolvam matérias
idénticas e recorrentes, estdo dispensados de analise individualizada pelos
orgaos consultivos, desde que a area técnica ateste, de forma expressa, que o
caso concreto se amolda aos termos da citada manifestagéo.

Il - Para a elaboracéo de manifestacéo juridica referencial devem ser
observados 0s seguintes requisitos: a) o volume de processos em matérias
idénticas e recorrentes impactar, justificadamente, a atuacdo do Orgéao
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consultivo ou a celeridade dos servigcos administrativos; e b) a atividade
juridica exercida se restringir a verificacdo do atendimento das exigéncias
legais a partir da simples conferéncia de documentos.

Referéncia: Parecer n° 004/ASMG/CGU/AGU/2014

LUIS INACIO LUCENA ADAMS

5. A grosso modo, a manifestacdo juridica referencial consiste em parecer

juridico genérico, vocacionado a balizar todos os casos concretos, cujos contornos se
amoldem ao formato do caso abstratamente analisado.

6. Trata-se, portanto, de ato enunciativo perfeitamente afinado com o principio

da eficiéncia (art.37, caput, da Constituicdo Federal), que, seguramente, viabilizara o
adequado enfrentamento de questbes que, embora dotadas de baixa densidade
juridica, terminavam por tumultuar a agenda desta Consultoria Juridica, dificultando
a dedicacdo de tempo as verdadeiras questdes juridicas.

7. Tal medida ja havia sido expressamente recomendada pelo Manual de Boas

Praticas Consultivas da AGU, consoante se infere da leitura do Enunciado n° 33,
abaixo transcrito:

Como o Orgao Consultivo desempenha importante funcdo de estimulo
a padronizacdo e a orientacdo geral em assuntos que suscitam davidas
juridicas, recomenda-se que a respeito elabore minutas-padrédo de documentos
administrativos e pareceres com orientacbes in abstrato, realizando
capacitacdo com gestores, a fim de evitar proliferacdo de manifestacfes
repetitivas ou lancadas em situacfes de baixa complexidade juridica.
(Enunciado n° 33 do Manual de Boas Préticas da Advocacia-Geral da Unido).

8. Ressalte-se que a iniciativa foi analisada e aprovada pelo Tribunal de

Contas da Unido (TCU), conforme noticia divulgada no Informativo TCU n°
218/2014:
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Informativo TCU n° 218/20143. E possivel a utilizacdo, pelos 6rgéos e
entidades da Administracdo Publica Federal, de um mesmo parecer juridico
em procedimentos licitatorios diversos, desde que envolva matéria
comprovadamente idéntica e seja completo, amplo e abranja todas as questfes
juridicas pertinentes. Embargos de Declaracdo opostos pela Advocacia-Geral
da Unido (AGU), em face de determinacdo expedida pelo TCU a Comisséo
Municipal de Licitacdo de Manaus e a Secretaria Municipal de Educacéo de
Manaus, alegara obscuridade na parte dispositiva da decisdo e davida
razoavel quanto a interpretacdo a ser dada a determinacdo expedida. Em
preliminar, apo6s reconhecer a legitimidade da AGU para atuar nos autos,
anotou o relator que o dispositivo questionado “envolve a necessidade de
observancia do entendimento jurisprudencial do TCU acerca da emissao de
pareceres juridicos para aprovacdo de editais licitatorios, aspecto que teria
gerado duvidas no ambito da advocacia publica federal”. Segundo o relator, o
cerne da questdo “diz respeito a adequabilidade e a legalidade do conteudo
veiculado na Orientagdo Normativa AGU n° 55, de 2014, que autoriza a
emissdo de ‘manifestagdo juridica referencial’, a qual, diante do comando (...)
poderia ndo ser admitida”. Nesse campo, relembrou o relator que a
orientagdo do TCU “tem sido no sentido da impossibilidade de os referidos
pareceres serem incompletos, com contetdos genéricos, sem evidenciacdo da
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andlise integral dos aspectos legais pertinentes”, posi¢do evidenciada na
Proposta de Deliberacdo que fundamentou a decisdo recorrida. Nada
obstante, e “a despeito de ndo pairar obscuridade sobre o acorddo ora
embargado”, sugeriu o relator fosse a AGU esclarecida de que esse
entendimento do Tribunal ndo impede que o mesmo parecer juridico seja
utilizado em procedimentos licitatérios diversos, desde que trate da mesma
matéria e aborde todas as questbes juridicas pertinentes. Nesses termos,
acolheu o Plenario a proposta do relator, negando provimento aos embargos e
informando a AGU que “o entendimento do TCU quanto a emissdo de
pareceres juridicos sobre as minutas de editais licitatorios e de outros
documentos, nos termos do art. 38, paragrafo unico,

da Lei n° 8.666, de 1993, referenciado nos Acdrdaos 748/2011 e
1.944/2014, ambos prolatados pelo Plenario, ndo impede a utilizacdo, pelos
orgdos e entidades da administracdo publica federal, de um mesmo parecer
juridico em procedimentos licitatorios diversos, desde que envolva matéria
comprovadamente idéntica e que seja completo, amplo e abranja todas as
questes juridicas pertinentes, cumprindo as exigéncias indicadas na
Orientacdo Normativa AGU n° 55, de 2014, esclarecendo a,ainda, de que a
presente informacdo é prestada diante da estrita analise do caso concreto
apreciado nestes autos, ndo se constituindo na efetiva apreciacdo da
regularidade da aludida orientagdo normativa, em si mesma”. Acorddo
2674/2014 Plenario, TC 004.757/20149,relator Ministro Substituto André Luis
de Carvalho, 8/10/2014.

9. Do acima exposto, pode-se concluir que a manifestacéo juridica referencial
uniformiza a atuacdo do 6rgdo juridico relativamente as consultas repetitivas; a
adocdo de manifestacdo juridica referencial torna desnecessaria a analise
individualizada de processos que versem sobre matéria que ja tenha sido objeto de
anélise em abstrato, sendo certo que as orientacdes juridicas veiculadas através do
parecer referencial aplicar-se-ao a todo e qualquer processo com idéntica matéria.

10. Sem embargos, nos termos da Orientacdo Normativa AGU n° 55, de 2014,
a elaboracdo de manifestacdo juridica referencial depende da confluéncia de dois
requisitos objetivos, a saber: i) a ocorréncia de embaraco a atividade consultiva em
razdo da tramitacdo de elevado numero de processos administrativos versando sobre
matéria repetitiva e ii) a singeleza da atividade desempenhada pelo érgéo juridico,
que se restringe a verificar o atendimento das exigéncias legais a partir da simples
conferéncia de documentos; e a dispensa do envio de processos ao 6rgao juridico
para exame individualizado fica condicionada ao pronunciamento expresso, pela area
técnica interessada, no sentido de que o caso concreto se amolda aos termos da
manifestacdo juridica referencial ja elaborada sobre a questao

11. Como se pode observar, a Orientacdo Normativa trouxe dois importantes
requisitos, quais sejam, o volume elevado de processos com impacto sobre a atuacéo
da CONJUR e sobre a celeridade dos servi¢os administrativos; e a atividade juridica
exercida se restringir a verificagdo do atendimento as exigéncias legais a partir da
conferéncia de documentos.

12. Quanto ao primeiro requisito, verifica-se que, anualmente, tramitam nesta
Consultoria Juridica alto indice de pedidos de descredenciamento voluntario. S esse
ano, até a presente data, ja foram analisados 33 (trinta e trés) processos com o
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mesmo pedido, consoante se extrai do levantamento realizado por este érgdo de
assessoramento juridico detalhado no relatorio acostado aos autos (Seq. 18).
Ademais, conforme informagfes colhidas junto & &rea técnica, hd dezenas de
processos idénticos em tramitacdo nesta Pasta e no Conselho Nacional de Educacéo,
que certamente serdo encaminhados para a anélise desta CONJUR (Seqg. 16).

13. Assim, o volume de processos sobre o tema causa um significativo impacto
sobre a atuacdo deste 6rgdo consultivo, 0 que compromete a celeridade dos servigos
administrativos prestados, além de reduzir o tempo que dispée o Advogado da Unido
para examinar processos mais complexos e que exigem uma analise juridica mais
detida e profunda.

14. Por fim, o segundo requisito resta atendido, uma vez que a atividade
juridica exercida se confina a verificagdo do atendimento as exigéncias legais a partir
da conferéncia de documentos juntados aos autos, eis que, a rigor, inexistente
qualquer argumentacdo ou ddvida juridica relevante e complexa acerca da matéria.

11.2) Analise do mérito

15. De inicio, convém destacar que compete a esta Consultoria Juridica, nos
termos do art. 11 da Lei Complementar n°® 73/93, prestar consultoria sob o prisma
estritamente juridico, ndo Ihe cabendo adentrar em aspectos relativos a conveniéncia
e a oportunidade da préatica dos atos administrativos, que estdo reservados a esfera
discricionaria do administrador publico legalmente competente, tampouco examinar
questbes de natureza eminentemente técnica, administrativa e/ou financeira, conforme
didaticamente dispde o Enunciado n°® 7 do Manual de Boas Préticas Consultivas da
Advocacia-Geral da Unido [1].

16. Feitas essas consideracdes iniciais, passa-se a discorrer sobre o processo
regulatério da educacédo superior.

17. Preambularmente, cumpre assinalar que a Constituicdo Federal estabelece
em art. 209 que o ensino ¢ livre a iniciativa privada, desde que observe as normas
gerais da educacdo nacional e se submeta a prévia autorizacdo e a avaliacdo de
qualidade pelo Poder Publico.

18. Nessa linha, a Lei de Diretrizes e Bases da Educacéo (Lei n® 9.394, de 20
de dezembro de 1996) dispoe que cabe a Unido “autorizar, reconhecer, credenciar,
supervisionar e avaliar, respectivamente, os cursos das instituicdes de educagdo
superior e os estabelecimentos do seu sistema de ensino ““ (art. 9°, IX).

19. Por sua vez, em sede de regulamentacédo do indigitado diploma legal, o
Decreto n°® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, que, atualmente, dispGe sobre o
exercicio das funcbGes de regulacdo, supervisdo e avaliagdo de instituicbes de
educacgdo superior e cursos superiores de graduagdo e de pds-graduacdo no sistema
federal de ensino, prescreve (art. 3° c/c o art. 10) e, de forma taxativa, que a oferta de
cursos superiores depende de ato autorizativo do Ministério da Educacéo e seréo
renovados periodicamente.
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20. Com efeito, destaque-se que o0s atos autorizativos emitidos pelo MEC
podem ser de credenciamento e recredenciamento de instituicbes de educacao
superior (IES) e de autorizagdo, reconhecimento e renovagdo de reconhecimento de
cursos de graduacdo. Ressalte-se que, no atual contexto normativo, cada ato
autorizativo passa por etapas proprias que podem ser mais ou menos rigorosas.

21. O descredenciamento voluntario, por sua vez, tema do presente parecer,
como o proprio nome revela, € uma liberalidade conferida pela Administracdo as
instituicdes de ensino que ndo tenham mais, por algum motivo, interesse na oferta do
ensino superior. E definido pelo Decreto n® 9.235/2017, como espécie de modificacio
ao ato autorizativo que deve ser efetivado na forma de aditamento a algum dos atos
autorizativos acima elencados, sendo expressamente dependente de analise pela
Secretaria de Regulacéo e Supervisdo da Educacéo Superior - SERES desta Pasta,
Sendo vejamos:

Art. 12. As modificacdes do ato autorizativo serdo processadas na
forma de aditamento ao ato de credenciamento ou recredenciamento de IES,
autorizacdo, reconhecimento ou renovacdo de reconhecimento, conforme
regulamento a ser editado pelo Ministério da Educacéo.

8 1° Os seguintes aditamentos dependem de ato prévio editado pela
Secretaria de Regulagdo e Supervisdo da Educacdo Superior do Ministério da
Educacao:

IV - descredenciamento voluntario de IES ou de oferta em uma das
modalidades;

22. No mesmo sentido, prevé o art. 44, V, da Portaria Normativa n° 23, de 21
de dezembro 2017, que dispBe sobre os fluxos dos processos de credenciamento e
recredenciamento de instituicbes de educacdo superior e de autorizacao,
reconhecimento e renovacgao de reconhecimento de cursos superiores, bem como seus
aditamentos. (Redacéo dada pela Portaria Normativa n® 742, de 3 de agosto de 2018),
litteris:

Art. 44. Os seguintes aditamentos dependem de ato prévio expedido
pelo MEC:
V - descredenciamento voluntario.

23. De acordo com o art. 57, 8§1° do Decreto n® 9.235/2017 [2], o
descredenciamento voluntario deve ser informado a SERES pela IES, na forma do
regulamento a ser editado pelo Ministério da Educacéo. A auséncia de tal informacéo
pela Instituicdo pode gerar, inclusive, a instauracdo de procedimento sancionador,
nos termos do §2° do art. 57 [3]

24. Cabe pontuar que o regulamento acima citado é a Portaria Normativa n°
23/2017, que destina toda a Subsecdo V para disciplinar o descredenciamento
voluntério.

25. Assim, prevé o art. 75 da citada Portaria que: “O pedido de

descredenciamento voluntario de IES, acompanhado da extincdo de todos 0s seus
cursos, tramitara como aditamento ao ato de credenciamento ou recredenciamento e
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serd processado mediante analise documental, ressalvada a necessidade de avaliacdo
in loco apontada pela SERES, apés a apreciacéo dos documentos ™.

26. Os documentos necessarios para instruir o descredenciamento voluntario

sao elencados no art. 77 da Portaria:

I - requerimento de descredenciamento voluntario, formalizado pelo
dirigente da mantenedora da

IES;

Il - copia do ultimo edital de processo seletivo dos cursos da
instituicéo; e

Il - declaracédo assinada pelo dirigente maximo da IES, com firma
reconhecida, nos termos de modelo a ser disponibilizado pela SERES,
firmando os seguintes compromissos:

a) responsabilizacéo pela guarda do acervo documental de estudantes,
de cursos e da IES até a finalizagdo do processo, bem como pela entrega do
acervo, organizado na forma disciplinada em normativo especifico expedido
pela SERES, a IES sucessora;

b) indicacéo de IES sucessora para entrega do acervo académico, com
apresentacdo de termo de aceite firmado por seu representante legal; e

c) comprovacgao de encerramento ou inexisténcia de pendéncias junto a
programas do MEC vinculados aos cursos, tais como o Financiamento
Estudantil - FIES e o Programa Universidade para Todos - PROUNI.

27. Ponto relevante quanto a documentacdo, diz respeito a necessidade de

indicacdo de IES sucessora como responsavel pela guarda do acervo da IES a ser
descredenciada. Estabelece o paragrafo unico do artigo 77 que: “A IES sucessora
indicada devera ser, preferencialmente, pertencente a mesma mantenedora ou a
mantenedora que tenha sécios majoritarios em comum, se for o caso .

28. Ressalte-se que tal previsdo vai ao encontro do art. 58 do Decreto n°

9.235/2017, que imp0e a responsabilidade pela guarda e gestdo do acervo como regra
a mantenedora, todavia, permite-se que essa responsabilidade seja transferida a outra
IES devidamente credenciada, mediante termo de transferéncia e aceite por parte da
IES receptora, na pessoa de seu representante legal, nos termos do §2°, in verbis:
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Art. 58. Apds o descredenciamento da instituicdo ou o encerramento da
oferta de cursos, permanece com a mantenedora a responsabilidade pela
guarda e gestao do acervo académico.

8 1° O representante legal da mantenedora respondera, nos termos da
legislacd@o civil e penal, pela guarda do acervo académico da instituicéo,
inclusive nas hipdteses de negligéncia ou de sua utilizacéo fraudulenta.

§ 2° A responsabilidade pela guarda e gestdo do acervo académico
pode ser transferida a outra IES devidamente credenciada, mediante termo de
transferéncia e aceite por parte da IES receptora, na pessoa de seu
representante legal, conforme regulamento a ser editado pelo Ministério da
Educacéo.

8 3° A IES receptora, na pessoa de seu representante legal, sera
integralmente responsavel pela totalidade dos documentos e registros
académicos dos estudantes e cursos recebidos de outra IES.
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8 4° Na hipotese de comprovada impossibilidade de guarda e de gestéo
do acervo pelos representantes legais da mantenedora de IES descredenciada,
0 Ministério da Educacdo podera editar ato autorizativo da transferéncia do
acervo a IFES da mesma unidade federativa na qual funcionava a IES
descredenciada, conforme regulamento a ser editado pelo Ministério da
Educacao.

29. Apos o protocolo do pedido com a juntada dos documentos necessarios
sera instaurado processo administrativo a ser submetido & analise da SERES.

30. Sucintamente, as fases a que se submete a IES quando do requerimento de
seu descredenciamento sdo as seguintes [4]:

1. Protocolo do Pedido

2. Anélise pela SERES;

2.1. Realizacdo de diligéncia, caso necessario;

2.2. Designacao de avaliacéo externa in loco, caso necessario;
3. Elaboracéo de Parecer Final pela SERES;

4. Parecer do Conselho Nacional de Educacéo - CNE;

5. Homologacéo do Parecer do CNE pelo Ministro da Educacéo.

31. Nota-se que, apos a andlise documental pela SERES, que pode incluir a
realizacdo de diligéncias e de verificacdo externa in loco, em estando todos os
requisitos atendidos, serd emitido Parecer Final apontando 0s cursos a serem extintos
e a IES sucessora para receber o acervo académico institucional [5].

32. Ha de se ressaltar, ainda, que na analise do pedido deve ser considerada a
existéncia de todos os processos regulatérios e de supervisdo relativos a IES ou aos
cursos, consoante entendimento expresso no 82° do art. 79 da Portaria [6].

33. Finalizada a fase do parecer final, o processo é direcionado ao Conselho
Nacional da Educagcdo — CNE (Art. 6°, IlI, Decreto n® 9.235/2017 [7] e art. 81 da
Portaria Normativa n°® 23/2017[8]), o qual deliberard sobre o descredenciamento
voluntario da IES e a extin¢do de todos 0s cursos.

34. Ato continuo, os autos sdo remetidos ao Ministério da Educagdo com vistas
a homologacéo do Parecer do CNE, por forca do que dispde o art. 4°, I, do Decreto n°
9.235/2017, que define a competéncia do Ministro de Estado da Educacdo para
homologar pareceres do CNE em pedidos de credenciamento, recredenciamento e
descredenciamento de IES, corroborado pelo paragrafo unico do art. 81 da Portaria
Normativa n°® 23/2017 [9].

35. Nesse momento, esclarega-se, esta Consultoria Juridica junto ao MEC
profere manifestacdo tdo-somente quanto a constitucionalidade e legalidade do
parecer elaborado pelo CNE, a luz do marco regulatdrio vigente, sem adentrar, por
Obvio, em aspectos relativos a conveniéncia e a oportunidade da pratica dos atos
administrativos, que estdo reservados a esfera discricionaria do administrador
publico, tampouco examinar questbes de natureza eminentemente técnica,
administrativa e/ou financeira.
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36. Sem embargos, é preciso ratificar o entendimento ja delineado por essa

Consultoria no PARECER n.00403/2018/CONJUR-MEC/CGU/AGU, aprovado pelo
DESPACHO n. 00943/2018/CONJUR-MEC/CGU/AGU e pelo DESPACHO n°
00945/2018/CONJUR-MEC/CGU/AGU, que trata dos pedidos de descredenciamento
voluntario protocolados sob a vigéncia do Decreto n® 5.773, de 2006, atualmente
revogado pelo Decreto n° 9.235, de 2017, sendo vejamos:
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74. Na prética, sob a dtica do Decreto n® 5.773, de 2006, atualmente
revogado pelo Decreto n° 9.235, de 2017, o instrumento era utilizado pelas
instituicbes que, por algum motivo, ndo desejassem mais ofertar esse nivel de
ensino, ou mesmo em situacbes em que, deferidos os pedidos de
credenciamento e autorizacdo de curso, as instituices ndo conseguiram, em
tempo habil, considerando o prazo assinalado no art. 68 daquele normativo,
iniciar a sua oferta.

75. Neste contexto, as instituicbes protocolavam o pedido de
descredenciamento  voluntario para verem desconstituidos 0s seus
instrumentos autorizativos que foram atingidos pela caducidade, ou para
interromper o periodo de caducidade do ato, visto que, na dinamica
apresentada no Decreto n° 5.773, de 2006, havia uma "quarentena™ a ser
cumprida pela institui¢cdo configurada a caducidade do ato autorizativo, isto &,
os interessados s6 poderiam apresentar nova solicitacdo relativa ao mesmo
pedido ap6s decorridos dois anos contados do ato que encerrar 0 processo.

76. Com o advento do Decreto n° 9.235, de 2017, que revogou O
Decreto n° 5.773, de 2006, o fato que ensejava a caducidade do ato
autorizativo, qual seja, a auséncia ou a interrup¢do da oferta efetiva de aulas,
por periodo superior a vinte e quatro meses, foi tipificado como uma
irregularidade administrativa que enseja a abertura de processo
administrativo de supervisdo, o qual pode resultar na cassacdo imediata do
ato autorizativo do curso, conforme preceitua o art. 60 do novel decreto.

77. Assim, tem-se que o fato -auséncia ou a interrupcdo da oferta
efetiva de aulas- que sob a égide do marco regulatorio anterior apenas
acarretava a caducidade do ato e estabelecia uma ‘“quarentena” a ser
cumprida pela instituicdo para renovacao do pedido, passou a ser tipificada
como conduta administrativa irregular a ensejar a instauracéo de abertura de
processo administrativo de supervisao.

78. Desta sorte, considerando o principio da anterioridade penal
passivel de aplicacdo aos processos administrativos sancionatérios,
considerando que a instauracdo de processo de supervisdo € prejudicial a
instituicdo, entende-se que ndo se pode conferir aos processos de
descredenciamento voluntario que tenham por fundamento a ndo oferta do
ensino superior no prazo fixado no art. 68 do Decreto n° 5.773, de 2006, ora
revogado, 0 mesmo tratamento a ser conferido aos casos previsto no art. 60 do
Decreto n°9.235, 2017, devendo, portanto, seguirem fluxos distintos:

-0s processos de descredenciamento voluntario protocolados antes do
advento do Decreto n° 9.235, de 2017, devem ser processados, observadas as
normas vigentes no seu protocolo, quando o fato que Ihe deu origem (auséncia
de oferta efetiva de aulas) ndo configurava irregularidade administrativa;

-e e nos casos de auséncia ou a interrup¢ao da oferta efetiva de aulas,
por periodo superior a vinte e quatro meses, apos o advento do Decreto n°
9.235, de 2017, por se tratar de irregularidade administrativa, deve ser
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instaurado processo administrativo de supervisdo, conforme preceitua o art.
60 do novel decreto.

37. Feitas tais consideracOes, percebe-se que o exame juridico nos processos
de descredenciamento voluntario institucional, reveste-se de contornos singelos, visto
que, cabe a este Orgdo de assessoramento juridico, consoante anteriormente
explicitado, tdo-somente analisar a conformidade do procedimento e das deliberagfes
da SERES e do CNE com a legislacdo regulamentar pertinente, estando, portanto, as
considerages de cunho material substancialmente adstritas as atribuicdes técnicas
da SERES e do CNE, amparadas pelo exame dos documentos acima descritos.

38. Repise-se: a analise desta Consultoria Juridica nos processos de
descredenciamento voluntario institucional se cinge a verificacdo da conformidade do
procedimento e das deliberaces emanadas pelos 6érgdos competentes com a
legislacdo posta, a qual veicula em seus termos os tramites e critérios técnicos e
objetivos para o deferimento do pleito.

39. Em sendo assim, considerando a singeleza da anélise desta Consultoria
nos processos de descredenciamento voluntario, considerando o expressivo volume de
processos encaminhados a este O0rgdo pela &rea técnica, entende este 6rgao de
assessoramento juridico estarem presentes 0s requisitos autorizadores para adogao
pela Administragéo deste parecer referencial nos casos em que houver convergéncia
de entendimento _entre _a Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacio
Superior (SERES) e o Conselho Nacional de Educacdo, apds verificagdo do
atendimento ou ndo pela entidade interessada dos critérios previsto na legislacdo
pertinente, tornando, portanto, despiciendo o encaminhamento dos autos a esta
Consultoria.

40. Por outro lado, nos casos de divergéncia entre a area técnica e o CNE,
entende-se que devem 0s processos continuar a serem encaminhados a este 6rgao de
assessoramento juridico, com a vistas a subsidiar o pedido de reexame ministerial.

111- DA CONCLUSAO

41. Diante do exposto, apds a aprovacao da presente manifestacdo juridica
referencial, esta devera ser adotada como parametro para a analise dos processos de
descredenciamento voluntario de instituicdes de educacdo superior, em substituicdo
ao PARECER REFERENCIAL n. 00004/2020/CONJUR-MEC/CGU/AGU, quando as
conclusdes da area tecnica, leia-se, SERES, e do CNE forem coincidentes, apos o
ateste do cumprimento ou ndo dos requisitos autorizadores para deferimento do
pedido, dispensando-se, portanto, o encaminhamento dos autos a este Orgdo de
assessoramento juridico.

42. Assinale-se, entretanto, que este érgado consultivo podera se pronunciar, de
oficio ou por provocacgdo, com vistas a retificacdo, complementacéo, aperfeicoamento
ou ampliacdo de posicionamento lancado na presente manifestacdo juridica
referencial, ou destinado a adapta-la a inovagéo normativa, mutacgéo jurisprudencial
ou entendimento de 6rgéo de direcao superior da AGU.

43. Ademais, caberd a DIREG/SERES atestar, de forma expressa, que 0 caso
concreto se amolda aos termos da presente manifestacdo, assim como realizar a
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andalise documental quanto ao preenchimento dos requisitos para o deferimento do
pedido de descredenciamento voluntario, antes da submisséo, via e-MEC, do processo
ao Exmo. Sr. Ministro de Estado da Educacdo, ndo havendo obrigatoriedade da
submiss@o do processo a Conjur/MEC, consoante Orientacdo Normativa n° 55, do
Advogado Geral da Unido, salvo na hipotese de fundada davida juridica externada
pelo gestor.

44. De mais a mais, cabera ao 6rgdo assessorado quantificar e indicar a este
Consultivo, mensalmente, os processos em que foram utilizados o presente parecer
referencial.

45. Em atencdo ao art. 9°, inciso lll, alinea "a", da Portaria Normativa
CGU/AGU n° 05, de 31 de margo de 2022, sopesa-se prudente e adequado conferir
prazo de 2 (dois) anos a presente Manifestacdo Juridica Referencial - MJR.

46. Por fim, em sendo aprovada a presente manifestacdo, recomenda-se, nos
termos do art. 9°, inciso Ill, alineas “b” e “c”, da aludida Portaria Normativa, o seu
encaminhamento a Consultoria- Geral da Unido, bem como ao Departamento de
Informacges Juridico-Estratégica - DEINF/CGU.

47. Por oportuno, apresenta-se minuta padrdo de portaria de
descredenciamento voluntario institucional a ser apresentada ao Gabinete do
Ministro de Estado da Educacdo, nas hipdteses de aplicacdo da presente
manifestacao.

A consideracdo de Vossa Senhoria.
Brasilia, 03 de outubro de 2023.

FABIANA SOARES HIGINO DE LIMA
Advogada da Unido

[.-]

Nota Técnica n° 13/2024/CGCIES/DIREG/SERES/SERES
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INTERESSADO: FACULDADE SAO LUIS DE FRANCA

Aditamento. Descredenciamento voluntario. Faculdade S&o Luis de Franca
(cdd. 1090).

RELATORIO

1. Trata o presente processo de solicitacdo de descredenciamento voluntério,
da Faculdade S&o Luis de Franca (cdd. 1090), a ser realizado sob a forma de
aditamento ao seu ato de Credenciamento, nos termos do Decreto n° 9.235, de 15 de
dezembro de 2017, e da Portaria Normativa MEC n° 23, de 21 de dezembro de 2017,
republicada em 3 de setembro de 2018.

2. A aludida instituicao de educacéo superior — IES, mantida pela Sociedade
de Educacéo Tiradentes S.A (cod. 274), foi credenciada pela Portaria MEC n° 2067
(SEI' n° 4757235), de 31 de outubro de 1997, publicada no Diario Oficial da Unido em
3 de novembro de 1997.
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3. H&, em nome da mantenedora acima citada, outras IES sob sua mantenca, a

saber:
Cddigo Nome da Mantida (IES)
1709 Centro Universitario Tiradentes de Pernambuco (UNIT PE)
16532 Faculdade Integrada Tiradentes (FITS)
20196 Faculdade Integrada Tiradentes de Feira de Santana
29413 Faculdade Tiradentes de Dias D'avila (FITS)
20219 Faculdade Tiradentes de Feira de Santana (FITS)
26537 Faculdade Tiradentes de Fortaleza (FITS)
24459 Faculdade Tiradentes de Goiana (FITS)
26563 Faculdade Tiradentes de Natal (FITS)
398 Universidade Tiradentes (UNIT)

4. De acordo com o Sistema e-MEC, a IES tinha como sede o municipio de
Aracaju, no estado do Sergipe. Seu campus era localizado na Avenida Murilo Dantas,
Bloco G, n° 300, bairro Faroléndia, e ofertava os seguintes cursos:

Curso dcc:)éguigr];)o Situagéo Ato Autorizativo

Administracdo, bacharelado 17965 Ativo OP?? /rlti\/ril%g;.zow, de 31/10/1997, DOU
1 o

Direito, bacharelado 1387053 | Ativo gg? /rgg/r;%?&S?O, de 22/08/2018, DOU

Enfermagem, bacharelado 1354406 | Ativo gg /g?/r;%{];_so’ de 26/01/2018, DOU

Fisioterapia, bacharelado 1387051 | Ativo gg /g?;;%{];_ﬁ%’ de 26/01/2018, DOU

ggztfl% gﬁ: cI)?ecursos humanos, 1261074 | Ativo (F)’g/r(;g;;% {1;.241, de 05/03/2015, DOU
1 (0]

Letras, licenciatura 112812 Em extingdo gg /gg;é?)gs 394, de 28/05/2008, DOU

Nutricéo, bacharelado 1387048 | Ativo 5?? /rgg/r;%?;S?O, de 22/08/2018, DOU

Pedagogia, licenciatura 46940 Em extingdo gg /rgezllré?)g; 137, de 01/02/2001, DOV

Psicologia, bacharelado 1387052 | Ativo gg /??;;%?;.786’ de 01/11/2018, DOU

5. A solicitacdo de descredenciamento voluntario estd formalizada no
Requerimento (SEI n° 4463124), 4 de agosto de 2023, constante dos autos em

comento.

6. Em consulta a Diretoria de Supervisdo da Educacdo Superior — DISUP,

constatou-se que ndo ha processos administrativos de supervisao referentes ao curso
ou a instituicdo em analise, que impe¢a o0 seu descredenciamento, conforme
informacdes fornecidas pelo Oficio n° 1080/2024/CPROC-
TRIAGEM/DISUP/SERES/SERES-MEC (SEI n° 4694166), de 4 de marco de 2024,
acostado ao presente processo.

ANALISE

7. Os pedidos de aditamento ao ato autorizativo, inclusive aqueles referentes
ao descredenciamento voluntario, sédo regidos pelo Decreto n° 9.235, de 15 de
dezembro de 2017 e pela Portaria Normativa n° 23, de 21 de dezembro de 2017,
republicada em 3 de setembro de 2018.
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8. O Decreto n° 9.235/2017, que dispde sobre o exercicio das funcBes de
regulacéo, de superviséo e de avaliacédo de instituicdes de educacao superior e cursos
superiores de graduagdo e sequenciais no sistema federal de ensino, estabelece em
seu artigo 12, o que segue:

Art. 12. As modificacdes do ato autorizativo serdo processadas na
forma de aditamento ao ato de credenciamento ou recredenciamento de IES,
autorizacdo, reconhecimento ou renovacdo de reconhecimento, conforme
regulamento a ser editado pelo Ministério da Educacéo.

8 1° Os seguintes aditamentos dependem de ato prévio editado pela
Secretaria de Regulagdo e Supervisdo da Educacdo Superior do Ministério da
Educacao:

I - aumento de vagas em cursos de graduacdo ofertados por
faculdades;

Il - aumento de vagas em cursos de graduacdo em Direito e Medicina
ofertados por centros universitarios e universidades, observado o disposto no
art. 41;

I11 - extingdo voluntaria de cursos ofertados por IES sem autonomia;

IV - descredenciamento voluntario de IES ou de oferta em uma das
modalidades; (grifo nosso)

V - unificagdo de IES mantidas por uma mesma mantenedora; e

VI - credenciamento de campus fora de sede.

9. No mesmo sentido, dispbe o art. 75 da Portaria Normativa n° 23/2017:

Art. 75. O pedido de descredenciamento voluntario de IES,
acompanhado da extin¢éo de todos 0s seus cursos, tramitard como aditamento
ao ato de credenciamento ou recredenciamento e sera processado mediante
andlise documental, ressalvada a necessidade de avaliacdo in loco apontada
pela SERES, ap0s a aprecia¢do dos documentos.

10. Impde o art. 76 da aludida Portaria Normativa n°® 23/2017 que o pedido de
descredenciamento voluntario esta vinculado a comprovacdo, por parte da IES, do
encerramento da oferta de todos 0s cursos, da inexisténcia de pendéncias académicas
de estudantes, da emissdo da totalidade dos diplomas e certificados, bem como da
transferéncia de alunos, se for o caso, aliado a necessidade de organizacéo do acervo
académico.

11. Em anélise aos documentos inseridos nos autos, corrobora-se que a IES
procedeu com todos quesitos dispostos acima, em franco atendimento ao dispositivo
supracitado, declarando serem verdadeiras, exatas e fidedignas as informacdes, sob
pena do representante legal da mantenedora responder nos termos da legislacéo civil
e penal.

12. Ademais, o descredenciamento voluntario deve ser processado mediante a
analise dos documentos listados no art. 77 da Portaria Normativa n® 23/2017, abaixo
elencados:

I. Requerimento de descredenciamento voluntario, formalizado pelo

dirigente da mantenedora da instituigéo de ensino;
I1. Cdpia do ultimo edital de processo seletivo da instituicdo;
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I1l. Declaracdo assinada pelo dirigente maximo da instituicdo, com
firma reconhecida, firmando os seguintes compromissos:

a) responsabilizacéo pela guarda do acervo documental de estudantes,
de cursos e da IES até a finalizagdo do processo, bem como pela entrega do
acervo, organizado na forma disciplinada no Capitulo Il, Secdo VIII, da
Portaria Normativa MEC n° 22, de 21 dezembro de 2017, a instituicdo
sucessora;

b) indicacdo de IES sucessora para entrega do acervo académico, com
apresentacao de termo de aceite firmado por seu representante legal; e

c) comprovacao de encerramento ou inexisténcia de pendéncias junto a
programas do MEC vinculados aos cursos, tais como o Financiamento
Estudantil (FIES) e o Programa Universidade para Todos (PROUNI).

13. No que concerne ao rol de documentos acima elencado, a IES forneceu a
Secretaria de Regulacdo e Supervisdo de Educacdo Superior — SERES 0s
documentos necessarios a devida andlise do pleito. Nesta esteira, no que tange
especificamente a respeito do acervo académico, questdo explicitada no inciso IlI,
“b”, acima elencado, e ressaltando a razoabilidade e os efeitos juridicos produzidos
no decorrer da instrugdo processual, infere-se que as informacgfes e os documentos
apresentados pela IES nos autos (SEI n® 4463124 e 4463126) estdo em sintonia com
as imposicdes expressas no art. 58 do Decreto n® 9.235/2017 e preenchem o0s
pressupostos dos arts. 76 e 77 da Portaria Normativa MEC n° 23/2017. Nos termos do
art. 58 do Decreto n°® 9.235/2017, a guarda e gestdo do acervo académico
permanecera sob responsabilidade da Universidade Tiradentes (cod. 398).

14. Em atendimento ao art. 79, §1°, da Portaria Normativa MEC n° 23/2017,
destacamos que ha processos regulatorios referentes a IES em tramite no Sistema e-
MEC, conforme o comprovante anexo (SEI n°® 4757295).

15. Por fim, caso nédo haja divergéncia de entendimento entre esta Secretaria e
o Conselho Nacional de Educacdo sobre a presente matéria, cabe ressaltar que o
presente processo se amolda aos termos contidos no Parecer Referencial n°
00201/2023/CONJUR-MEC/CGU/AGU (SEI n° 4757246), da Consultoria Juridica
junto ao Ministério da Educacdo, e ndo ha necessidade de envio dos autos aquele
orgao setorial da Advocacia-Geral da Unido (AGU).

CONCLUSAO

16. Ante o acima exposto, com fundamento no Decreto n° 9.235, de
15/12/2017, bem como nos termos do art. 80 da Portaria Normativa MEC n° 23/2017,
republicada em 03/09/2018, esta Coordenacdo-Geral de Credenciamento das
Instituicbes de Educacdo Superior — CGCIES/DIREG/SERES/MEC é de parecer
favoravel ao descredenciamento voluntario, na modalidade presencial, da Faculdade
Sao Luis de Franca (cdd. 1090), e, em decorréncia, a extingdo de todos os cursos, da
Faculdade Sao Luis de Franca, apontando ainda que a Universidade Tiradentes (cod.
398), mantida pela Sociedade de Educacdo Tiradentes S.A (cdd. 274), sera
responsavel pela organizacdo e manutencdo do acervo académico da IES
descredenciada.

17. Sugere-se, em seguida, conforme disposto no art. 81 da Portaria
Normativa MEC n° 23/2017, o encaminhamento do processo a Camara de Educacéo
Superior, do Conselho Nacional de Educagdo — CNE, para anélise e deliberacéo
acerca do descredenciamento voluntario.
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Considerac6es do Relator

Trata o presente processo de solicitacdo de descredenciamento voluntario da
Faculdade S&o Luis de Franca, com sede no municipio de Aracaju, no estado de Sergipe, a ser
realizado sob a forma de aditamento ao seu ato de credenciamento, nos termos do Decreto n°
9.235, de 15 de dezembro de 2017, e da Portaria Normativa MEC n° 23, de 21 de dezembro
de 2017, republicada no Diério Oficial da Unido (DOU), em 3 de setembro de 2018.

A aludida IES, mantida pela Sociedade de Educacdo Tiradentes S/A, codigo e-MEC
274, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) sob o n° 13.013.263/0001-87,
pretende encerrar suas atividades de oferta de Educacdo Superior. Alega diversos motivos
para seu encerramento e demonstra cabalmente que os documentos e conclusdo sem prejuizo
de seus concluintes ocorrera sem problemas de percurso.

O processo obedeceu a tramitagdo legal e atendeu todos os requisitos elencados no
Decreto n° 9.235/2017, bem como na Portaria Normativa MEC n° 23/2017. Em
pormenorizada analise documental, a SERES analisou o pedido e se manifestou favoravel ao
descredenciamento voluntario da requerente.

Constata-se, portanto, que a solicitacdo de descredenciamento voluntario, in casu,
observou in totum a legislacdo pertinente e ndo foi identificada qualquer outra irregularidade
praticada pela instituicdo. A SERES, ap0s sua analise, confirma que a Faculdade S&o Luis de
Franca pode ser descredenciada.

Assim exposto, encaminho a Camara de Educagdo Superior do Conselho Nacional de
Educacao (CES/CNE) o voto exarado abaixo.

I1-VOTO DO RELATOR

Voto pelo descredenciamento, a pedido, da Faculdade S&o Luis de Franca, com sede
na Avenida Murilo Dantas, n° 300, Bloco G, Campus Farolandia, no municipio de Aracaju, no
estado de Sergipe, mantida pela Sociedade Educacdo Tiradentes S/A, com sede no mesmo
municipio e estado, para fins de aditamento do ato autorizativo originario, nos termos do
artigo 58 do Decreto n°® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, publicado em 18 de dezembro de
2017.

Neste mesmo ato, determino que a Universidade Tiradentes ficard responsavel pela
expedicdo de quaisquer documentos necessarios a comprovar ou resguardar 0S registros
académicos, e providenciard o recolhimento dos arquivos e acervo académico da Faculdade
Sdo Luis de Franca.

Brasilia (DF), 8 de maio de 2024.
Conselheiro Aristides Cimadon — Relator
111 - DECISAO DA CAMARA

A Céamara de Educacdo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 8 de maio de 2024.

Conselheiro Henrique Sartori de Almeida Prado — Presidente

Conselheiro Paulo Fossatti — Vice-Presidente
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