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Trata-se do pedido de recredenciamento do Centro Universitario Belas Artes de S&o
Paulo (FEBASP), com sede no municipio de S&o Paulo, no estado de S&o Paulo, para a oferta
de cursos superiores na modalidade a distancia.

As informacGes a seguir, extraidas do Parecer Final da Secretaria de Regulacdo e
Supervisdo da Educacdo Superior (SERES), contextualizam o histérico do processo de
recredenciamento da Instituicdo de Educacdo Superior (IES):

[-]
1. DADOS DO PROCESSO

Processo de Recredenciamento EaD n° | 202017846
Dados da Mantenedora
Cdédigo da Mantenedora 118
CNPJ 62.294.053/0001-10
Razao Social FEBASP ASSOCIACAO CIVIL
Endereco RUA DR. ALVARO ALVIM, N° 76/90, BAIRRO VILA MARIANA,
MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO
Dados da Mantida
Cddigo da Mantida 162
Nome da Mantida CENTRO UNIVERSITARIO BELAS ARTES DE SAO PAULO
Sigla FEBASP
Endereco Sede RUA DR. ALVARO ALVIM, N° 76/90, BAIRRO VILA MARIANA,
MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO
indices da Mantida
indices Valor Ano
ClI - Conceito Institucional 5 2018
Cl-EaD - Conceito Institucional EaD 4 2015
IGC - indice Geral de Cursos 3 2019
IGC Continuo 2.7602 2019

O processo em andlise tem por finalidade o recredenciamento institucional da
Mantida, pelo Poder Publico, para oferta de cursos superiores na modalidade de
EaD. Para tanto, o processo serd instruido com andlise documental, avaliacio
externa in loco realizada pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais
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Anisio Teixeira (Inep), parecer da Secretaria de Regulacéo e Supervisdo da Educacéo
Superior (SERES), do Ministério da Educacéo, e parecer do Conselho Nacional da
Educacédo (CNE), a ser homologado pelo Ministro de Estado da Educac&o.

2. DA INSTRUC}AO DOCUMENTAL

Apos o protocolo, os documentos instruidos no processo, em conformidade
com as normas vigentes, serdo submetidos a analise da Coordenagdo-Geral
competente, a qual é responsavel por exarar despacho saneador.

Em 23/03/2021, a instituicéo teve a fase do despacho saneador concluida com
resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO e encaminhado para a fase INEP -
AVALIACAO.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o
processo de credenciamento EaD foi encaminhado ao INEP para a avaliagéo in loco.
A avaliacdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliacéo
Institucional Externa — Recredenciamento, presencial e a distancia, publicado em
outubro de 2017.

O Instrumento de Avaliacdo de 2017 contempla as 10 dimens@es determinadas
pelo art. 3° da Lei do SINAES: a missdo e o plano de desenvolvimento institucional
(PDI); a politica para o ensino, a pesquisa, a poés-graduacdo e a extensdo; a
responsabilidade social da instituicdo; a comunicacdo com a sociedade; as politicas
de pessoal; a organizacdo e gestdo da instituicdo; a infraestrutura fisica; o
planejamento e a avaliagdo; as politicas de atendimento aos estudantes; a
sustentabilidade financeira. As dimensdes foram agrupadas por afinidade em 5 eixos,
com indicadores que apresentam elementos de avaliacdo e os respectivos critérios de
analise e verificagao.

O relatério constante do processo (codigo de avaliacdo: 168396), emitido pela
comissdo designada pelo INEP, informa que a avaliacdo in loco foi realizada no
periodo de 07/12/2022 a 09/12/2022, no endereco: RUA DR. ALVARO ALVIM, N°
76/90, BAIRRO VILA MARIANA, MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO
PAULO, e apresenta 0s seguintes conceitos para os eixos elencados a seguir:

Quadro 1: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliacdo

Eixo/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avaliacéo Institucional 4,80
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 4,83
Eixo 3: Politicas académicas 4,58
Eixo 4: Politicas de gestao 4,88
Eixo 5: Infraestrutura 4,89
Conceito Final Continuo 4,83
Conceito Final Faixa 5

As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliacdo in loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderao ser consultadas diretamente no processo e-MEC em

analise.
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Com relacdo a fase Manifestacdo, a Secretaria e a IES ndo impugnaram o
Relatdrio de Avaliacéo.

4. CONSIDERACOES DA SERES

4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacédo regulatéria do Ministério da Educagdo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispde
sobre o exercicio das fungdes de regulacdo, supervisdo e avaliacao das institui¢des de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pos-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n® 20/2017, republicada no DOU de 3 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisorio aplicados aos
processos regulatorios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

Os arts. 3° e 6° caput, da referida PN n° 20/2017, estabelecem os critérios
utilizados pela Seres para analisar e decidir os processos de recredenciamento EaD
na fase do Parecer Final, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento tera como referencial o Conceito Institucional - Cl e os conceitos
obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas
na legislacdo e de medidas impostas no ambito da supervisdo, observando-se, no
minimo e cumulativamente, 0s seguintes critérios:

I - Cl igual ou maior que trés;

Il - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliagdo externa in loco que compdem o Cl;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a legislacdo
em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional ou érgéo publico
competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive plano de
fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico emitido por 6rgao
publico competente; e

V - Certidao negativa de débitos fiscais e de regularidade com a seguridade
social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paragrafo Unico. Sera considerado como atendido o critério contido no inciso
Il deste artigo na hipotese de obtencdo de conceito igual ou superior a 2,8 em um
eixo, desde que 0s demais eixos e o conceito final sejam iguais ou superiores a 3,0.

(...)

Art. 6° No pedido de recredenciamento serd instaurado protocolo de
compromisso, mesmo que atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta
Portaria Normativa, caso os seguintes indicadores obtenham conceito insatisfatorio
menor que 3 (trés):

| - PDI e politicas institucionais voltadas para o desenvolvimento econémico e
a responsabilidade social;

I - PDI e politica institucional para a modalidade EaD, quando for o caso;

I11 - politica de atendimento aos discentes;

IV - processos de gestéo institucional;

V - salas de aula;
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VI - estrutura de polos EaD, quando for o caso;
VII - infraestrutura tecnologica;
VIII - infraestrutura de execucgao e suporte;

IX - recursos de tecnologias de informacao e comunicacéo;
X - AVA, quando for o caso;
Xl - laboratorios, ambientes e cenarios para praticas didaticas: infraestrutura

fisica;

XII - bibliotecas: infraestrutura.

4.2. Da analise do mérito

Considerando a analise documental e o resultado do relatorio de avaliacdo in
loco, constata-se que o pedido atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente
aos requisitos legais e normativos dispostos na legislacdo vigente, obtendo, em regra
geral, médias satisfatorias nos indicadores avaliados e, portanto, ndo impeditivas
para o seu deferimento, conforme elencado abaixo:

Portaria
Normativa n° Requisito Resultado da Analise
20/2017
CONCEITOS
. I . . Atendimento do quesito. Obteve conceito final
o Conceito Institucional igual ou maior .
Art. 39, 1 Ue trés: maior que 3, conforme apresentado no quadro
g ’ 1, do titulo 3, do presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés em | Atendimento do quesito. Obteve conceitos
Art. 3% Il e cada um dos eixos contidos no relatério | maiores do que 3 nos cinco eixos, conforme

paragrafo Unico

de avaliacdo externa in loco que
compdem o Conceito Institucional.

apresentado no quadro 1, do titulo 3, do
presente parecer.

DOCUMENTACAO

Art. 3%, 111

Plano de garantia de acessibilidade, em
conformidade com a legislagdo em
vigor, acompanhado de laudo técnico
emitido por profissional ou 6rgéo
publico competentes; ou alvard de
funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC (regra
valida para documentos anexados a
partir de 1°/01/2019)

Atendimento do requisito legal, conforme

documentacao constante do processo.

Art. 3%, IV

Atendimento as exigéncias legais de
seguranca predial, inclusive plano de
fuga em caso de incéndio, atestado por
meio de laudo especifico emitido por
6rgéo puablico competente; ou alvara de
funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC (regra
valida para documentos anexados a
partir de 1°/01/2019)

Atendimento do requisito legal, conforme

documentacdo constante do processo.

Art. 3%,V

Certidao negativa de débitos fiscais e de
regularidade com a seguridade social e
0 Fundo de Garantia do Tempo de
Servico

Atendimento do requisito legal, conforme

documentacdo constante do processo.

INDICADORES

Art. 6°, 1

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 2.5: PDI e politicas
institucionais  voltadas para o0
desenvolvimento ~ econémico e &
responsabilidade social

Atendimento do quesito, conforme relatorio de
avaliacéo.
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Art. 6°, 11

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 2.6: PDI, politica institucional
para a modalidade EaD

Atendimento do quesito,
avaliagéo.

conforme

relatério de

Art. 6° 111

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 3.11: politica de atendimento
aos discentes

Atendimento do quesito,
avaliacéo.

conforme

relatério de

Art. 6°, IV

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 4.5: processos de gestdo
institucional

Atendimento do quesito,
avaliacéo.

conforme

relatério de

Art. 6°,V

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.2: salas de aula

Atendimento do quesito,
avaliacao.

conforme

relatério de

Art. 6°, XI

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.7: laboratérios, ambientes e
cendrios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica

Atendimento do quesito,
avaliacao.

conforme

relatério de

Art. 6°, XII

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.9: bibliotecas:
infraestrutura

Atendimento do quesito,
avaliacéo.

conforme

relatério de

Art. 6°, VI

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.13: Estrutura de Polos EaD

Atendimento do quesito,
avaliaco.

conforme

relatério de

Art. 6°, VII

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.14: infraestrutura
tecnoldgica

Atendimento do quesito,
avaliacao.

conforme

relatério de

Art. 6°, VIII

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador  5.15: infraestrutura de
execucdo e suporte

Atendimento do quesito,
avaliacao.

conforme

relatério de

Art. 6° IX

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.17: recursos de tecnologias
de informacdo e comunicacgéo

Atendimento do quesito,
avaliacéo.

conforme

relatério de

Art. 6°, X

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.18: ambiente virtual de
aprendizagem (AVA)

Atendimento do quesito,
avaliacéo.

conforme

relatério de

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, e por estar em consonancia com os requisitos dos Decretos
n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017 e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos
das Portarias Normativas MEC n° 1, de 3 de janeiro de 2017, n°® 11, de 22 de junho de
2017 e n% 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, esta Secretaria manifesta-se pelo
deferimento do pedido de recredenciamento institucional para oferta de cursos
superiores na modalidade a distancia, pelo prazo de 5 (cinco) anos, conforme dados a

sequir:

Cédigo da Mantenedora

118

CNPJ 62.294.053/0001-10
Razéo Social FEBASP ASSOCIACAO CIVIL
Endereco RUA DR. ALVARO ALVIM, N° 76/90, BAIRRO VILA MARIANA,

MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

Dados da Mantida

Cddigo da Mantida

162

Nome da Mantida

CENTRO UNIVERSITARIO BELAS ARTES DE SAO PAULO

Sigla

FEBASP

Endereco Sede

RUA DR. ALVABO ALVIM, N° 76/90, BAIRRO VILA MARIANA,
MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

Coordenacéo Geral de Regulacédo da Educacao Superior a Distancia
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Considerac6es do Relator

O processo encontra-se devidamente instruido, atendendo a legislacdo vigente, sendo
atribuidos a IES conceitos superiores a 4 (quatro) em todos os 5 (cinco) eixos avaliados, com
a obtencdo de Conceito Institucional (CI) 5 (cinco). Dessa forma, em convergéncia com o
relatorio de avaliagdo in loco e com as recomendacbes da SERES, o pedido de
recredenciamento institucional, para a oferta de cursos superiores na modalidade a distancia,
deve ser acolhido.

A partir dessas consideracdes, passo ao voto.

I1-VOTO DO RELATOR

Nos termos do Decreto n® 9.057/2017 e da Portaria Normativa MEC n° 11/2017, voto
favoravelmente ao recredenciamento, para a oferta de cursos superiores na modalidade a
distancia, do Centro Universitério Belas Artes de S&o Paulo (FEBASP), com sede na Rua Dr.
Alvaro Alvim, n® 76/90, bairro Vila Mariana, no municipio de S&o Paulo, no estado de S&o
Paulo, mantido pela FEBASP Associacdo Civil, com sede no mesmo municipio e estado,
observando-se tanto o prazo de 5 (cinco) anos, conforme dispde a Portaria Normativa MEC n°
1, de 3 de janeiro de 2017, quanto a exigéncia avaliativa prevista no Decreto n° 9.235/2017.

Brasilia (DF), 12 de abril de 2023.

Conselheiro Henrique Sartori de Almeida Prado — Relator
I11 - DECISAO DA CAMARA
A Cémara de Educacédo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 12 de abril de 2023.

Conselheiro Alysson Massote Carvalho — Presidente

Conselheiro Aristides Cimadon — Vice-Presidente
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