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Trata este processo de pedido de credenciamento, para a oferta de cursos superiores na
modalidade Educacdo a Distancia (EaD), da Faculdade Paschoal Dantas EAD (FPD — EAD),
com sede na Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, n° 495, bairro Jardim Nossa Senhora do
Carmo, no municipio de So Paulo, no estado de Sao Paulo, mantida pela Faculdade Unido
Brasileira Ltda., juntamente com o pedido de autorizacdo para funcionamento dos cursos
superiores de Administracdo, bacharelado; Engenharia Civil, bacharelado e Pedagogia,
licenciatura.

Do Parecer Final da Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacdo Superior
(SERES) podem ser extraidas algumas informacBes importantes sobre o processo em tela,
estando os autos disponiveis na sua inteireza para consulta diretamente no sistema
informatizado do Ministério da Educacdo (MEC), ipsis litteris:

[..]
PARECER FINAL

Assunto: Credenciamento Institucional para a oferta de cursos superiores na
modalidade de Educacéo a Distancia (EaD).

1. DADOS DO PROCESSO
Processo de Credenciamento EaD n°: 201906143

Dados da Mantenedora

Cadigo da Mantenedora: 15940

CNPJ: 16.492.519/0001-74

Razao Social: FACULDADE UNIAO BRASILEIRA LTDA

Dados da Mantida
Cadigo da Mantida: 24365
Nome/Sigla da Mantida: FACULDADE PASCHOAL DANTAS EAD -FPD -

EAD
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Enderego: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, n°® 495, Bairro Jardim Nossa
Senhora do Carmo, S&o Paulo /SP - CEP: 08.270-000

N&o credenciada para a oferta de cursos de graduacéo e pos-graduacéo lato
sensu na modalidade presencial.

A Mantenedora protocolou no sistema e-MEC o presente Processo de
Credenciamento EaD da Mantida, juntamente com o0s seguintes pedidos de
autorizacgéo de curso EaD:

Processo n° Cadigo do Curso Curso
201906144 1474752 ADMINISTRACAO
201906145 1474753 PEDAGOGIA
201906146 1474754 ENGENHARIA CIVIL

O processo em anélise tem por finalidade o credenciamento institucional da
Mantida, pelo Poder Publico, para oferta de cursos superiores na modalidade a
distancia. Para tanto, o processo serd instruido com andlise documental, avaliacio
externa in loco realizada pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais
Anisio Teixeira (Inep), parecer da Secretaria de Regulacéo e Supervisdo da Educacao
Superior (Seres) do Ministério da Educacdo e parecer do Conselho Nacional da
Educacéo (CNE), a ser homologado pelo Ministro de Estado da Educacéo.

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL

Ap6s o protocolo, os documentos instruidos no processo, em conformidade
com as normas vigentes, serdo submetidos a analise da coordenacdo-geral
competente, o qual sera responsavel por exarar o despacho saneador.

Em 20/08/2019, a fase de despacho saneador foi concluida com resultado
PARCIALMENTE SATISFATORIO.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n°® 11/2017, o
processo de credenciamento EaD foi encaminhado ao Inep para a avaliagéo in loco.
A avaliacdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliacdo
Institucional Externa — Credenciamento, presencial e a disténcia, publicado em
outubro de 2017.

O Instrumento de Avaliagdo de 2017 contempla as 10 dimensdes determinadas
pelo art. 3° da Lei do SINAES: a missdo e o plano de desenvolvimento institucional
(PDI); a politica para o ensino, a pesquisa, a pos-graduacdo e a extensdo; a
responsabilidade social da instituicdo; a comunicagdo com a sociedade; as politicas
de pessoal; a organizacdo e gestdo da instituicdo; a infraestrutura fisica; o
planejamento e a avaliacdo; as politicas de atendimento aos estudantes; a
sustentabilidade financeira. As dimensdes foram agrupadas por afinidade em cinco
eixos, com indicadores que apresentam elementos de avaliagdo e 0s respectivos
critérios de analise e verificacao.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliagdes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisfes regulatorias.
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A avaliacdo efetuada no ambito do presente processo ocorreu no periodo de
01/12/2019 a 05/12/2019, no endereco: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, n° 495,
Bairro Jardim Nossa Senhora do Carmo, S&o Paulo /SP, tendo como resultado o
relatorio de avaliacdo de codigo 152714.

Apo6s a avaliagdo externa, sob a responsabilidade do Inep, 0 processo
prossegue para a fase de manifestacdo da instituicdo e da Seres. Como resultado, o
protocolo podera ser encaminhado para a Comissdo Técnica de Acompanhamento da
Avaliacdo (CTAA), quando impugnada a avaliagdo, ou seguira para a apreciacao
desta Secretaria, que analisard os elementos da instru¢cdo documental, a avaliacdo do
Inep e 0 mérito do pedido para elaboracdo do Parecer Final, com base em padrfes
decisorios definidos nas normas.

O relatério de avaliagdo in loco, referente ao processo em voga, foi
impugnado por esta Secretaria de Regulacéo e Superviséo da Educagdo Superior na
fase de manifestacdo. E, com base nos argumentos apresentados, a CTAA conheceu
parcialmente do recurso, e, no mérito, deu-lhe provimento, estabelecendo a alteracéo
do conceito do indicador 5.14 de 4 (quatro) para 3 (trés) e a manutencdo do conceito
atribuido ao indicador 5.7 abaixo, conforme relatado: (Grifo nosso)

Indicador 5.7, a Comissdo atribuiu conceito 4 ao indicador, verbis,
“Os laboratorios, ambientes e cenarios para praticas didaticas atendem ao
processo de ensino-aprendizagem, respeitando a sua adequacao as atividades
de ensino-aprendizagem, a acessibilidade e as normas de seguranca e ao
plano de avaliagdo periddica. Porém, ndo ficou evidenciado a existéncia de
recursos tecnologicos diferenciados. (SIC - Extraido do Relatorio de
Avaliagéo) .

Alega a SERES que a justificativa da Comissdo nao indica se estes
ambientes atendem as questes de gerenciamento da manutencao patrimonial,
verbis, “Se esses ambientes atendem, considerando o gerenciamento da
manutencdo patrimonial. (SIC - Extraido da Impugnacdo apresentada pela
SERES - Grifos Nossos)”. Sendo este critério aditivo para obtencdo do
conceito 4 neste indicador.

Realmente ndo se pode identificar, na justificativa da Comisséo,
indicativo da previsdo de gerenciamento da manutencao patrimonial. Mas uma
leitura do PDI Institucional (p. 153 a 167), demonstra que o referido plano,
embora néo citado pela Comissao existe.

Destarte ndo ha o que reformar no conceito atribuido neste indicador.

Indicador 5.14, a Comisséo atribuiu o conceito 4 com a justificativa,
verbis, “A base tecnoldgica explicitada no PDI apresenta a descricdo dos
recursos tecnologicos disponiveis e plano de atualizacdo. Porém, o
funcionamento 24 horas por 7 dias da semana ndo é possivel garantir pois, a
IES néo possui gerador de energia elétrica. Portanto, a energia elétrica é o
alicerce de funcionamento da base tecnoldgica. No contexto do ensino EAD, a
disponibilidade e primordial, tendo em vista que o publico alvo tem pouco
tempo para estudar, e quando escolher o tempo para estudar, os sistemas
devem estar sempre disponiveis. Inclusive, durante a visita in loco, houve uma
queda de energia. (SIC - Extraido do Relatério de Avaliacdo - Grifos
Nossos) .

Alega a SERES que, verbis, “N&o foi informado, na justificativa deste
indicador, se a base tecnoldgica explicitada no PDI considera o acordo do
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nivel de servico, a seguranca da informacdo e de um plano formalizado de
contingéncia. Observou-se também, nessa justificativa, o comentario de que
houve queda de energia elétrica no momento da avaliacéo e de que a IES néo
possui gerador de energia. (SIC - Extraido da Impugnacao apresentada pela
SERES - Grifos Nossos) .

A leitura do PDI da IES mostra que no Item relacionado a
Infraestrutura cita a existéncia da possibilidade de manutencéo e suporte dos
servigos de informatica no sistema 24h por 7 dias. Mas o registro no relatério
da visita in loco, destacado pela SERES em sua impugnacéo, indica que,
embora citado, este plano de contingéncia ndo demonstrou viabilidade pratica.

Destarte assiste razédo a SERES em seu recurso de impugnacéo, ndo
existindo evidéncias do funcionamento de um plano de contingéncia. Devendo
pois, 0 conceito deste indicador, ser minorado para 3 (trés).

Voto:

Estando presentes os pressupostos de admissibilidade esta Relatoria é
favoravel ao conhecimento da impugnacdo do Relatério de Avaliacdo
apresentado pela SERES.

Apresentado o relatorio dos fatos narrados nos autos e a analise
destes, a luz da legislacéo e das normas pertinentes, esta Relatoria encaminha
0 DEFERIMENTO PARCIAL da impugnacdo do relatério de avaliacdo
externa, apresentado pela SERES, conforme segue:

Somos Favoraveis a Reforma do Relatorio de Avaliacéo, alterando-se o
conceito do indicador conforme segue:

Indicador 5.14 de 4 (quatro) para 3 (trés).

E necessario observar que os conceitos das dimensdes estdo diretamente

relacionados aos dos indicadores. Em decorréncia disso, temos como resultado da
avaliacao externa, apés a deliberacéo pela CTAA, o exposto no quadro 1 a seguir:

Quadro 1: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliagdo, apos apreciacdo da CTAA

Eixo/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avalia¢do Institucional 3,33
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 3,67
Eixo 3: Politicas académicas 3,90
Eixo 4: Politicas de gestao 4,14
Eixo 5: Infraestrutura 3,71

Conceito Final Faixa 4

As sinteses elaboradas pela Comissé@o de Avaliacdo in loco e pela CTAA, para
corroborar a atribuicdo dos conceitos, poderdo ser consultadas diretamente no

processo e-MEC em andlise.

4. CONSIDERACOES DA SERES

4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacédo regulatéria do Ministério da Educagdo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispde
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sobre o exercicio das fungdes de regulacdo, supervisdo e avaliagdo das instituicbes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pos-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n® 20/2017, republicada no DOU de 3 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padréo decisorio aplicados aos
processos regulatérios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

Os arts. 3° e 5° da referida PN n° 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
pela Seres para analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a anélise dos pedidos de
credenciamento e recredenciamento ter4 como referencial o Conceito
Institucional - Cl e os conceitos obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem
prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas impostas no
ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, 0s
seguintes critérios:

I - Cl igual ou maior que trés;

I - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliagdo externa in loco que compdem o Cl;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a
legislacdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional
ou Grgdo publico competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por 6rgdo publico competente; e

V - Certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e 0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paréagrafo Unico. Sera considerado como atendido o critério contido no
inciso Il deste artigo na hipotese de obtencédo de conceito igual ou superior a
2,8 em um eixo, desde que os demais eixos e 0 conceito final sejam iguais ou
superiores a 3,0.

(.

Art. 5° O pedido de credenciamento EaD sera indeferido, mesmo que
atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta Portaria Normativa,
caso o0s seguintes indicadores obtiverem conceito insatisfatorio igual ou menor
que dois:

| - PDI, politica institucional para a modalidade EaD;

Il - Estrutura de polos EaD, quando for o caso;

I11 - Infraestrutura tecnologica;

IV - Infraestrutura de execugéo e suporte;

V - Recursos de tecnologias de informacao e comunicacao;

VI - Ambiente Virtual de Aprendizagem AVA; e

VIl - Laboratérios, ambientes e cenarios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica, quando for o caso.

Paragrafo unico. A SERES podera indeferir o pedido de
credenciamento caso o relatorio de avaliacdo evidencie o descumprimento dos
percentuais minimos de titulacdo do corpo docente definidos para cada
organizacao académica.

4.2. Da analise do mérito
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Considerando a andlise documental e o resultado do relatério de avaliacéo,
constata-se que o pedido atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente aos
requisitos legais e normativos dispostos na legislagdo vigente, obtendo, em regra
geral, médias satisfatorias nos indicadores avaliados e, portanto, ndo impeditivas
para o seu deferimento, conforme elencado abaixo:

Portaria
Normativa
n° 20/2017

Requisito

Resultado da Analise

CONCEITOS

Art. 3° |

Conceito Institucional igual ou
maior que trés;

Atendimento do quesito. Obteve conceito final maior que
3, conforme apresentado no quadro 1, do titulo 3, do
presente parecer.

Art. 3% Il e
paragrafo
anico

Conceito igual ou maior que trés
em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliacdo externa in
loco que compbem o Conceito
Institucional.

Obs.: Conforme dita o paragrafo
Unico, do art. 3° da Portaria
Normativa n°® 20/2017, serd
considerado como atendido esse
critério na hipotese de obtengdo de
conceito igual ou superior a 2,8 em
um dnico eixo, desde que os demais
eixos, e 0 conceito final, sejam
iguais ou superiores a 3.

Atendimento do quesito. Obteve conceitos maiores do que
3 nos cinco eixos, conforme apresentado no quadro 1, do
titulo 3, do presente parecer.

DOCUMENTACAO

Art. 3%, 111

Plano de garantia de
acessibilidade, em conformidade
com a legislagdo em vigor,
acompanhado de laudo técnico
emitido por profissional ou 6rgdo
publico competentes; ou alvara de
funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC
(regra vélida para documentos
anexados a partir de 1°/01/2019)

Documentacao inserida no presente processo.

Art. 3%, IV

Atendimento as exigéncias legais de
seguranca predial, inclusive plano
de fuga em caso de incéndio,
atestado por meio de laudo
especifico emitido por drgdo
publico competente; ou alvara de
funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC
(regra valida para documentos
anexados a partir de 1°/01/2019)

Documentacao inserida no presente processo

Art. 3°,V

Certiddo negativa de débitos fiscais
e de regularidade com a seguridade
social e o Fundo de Garantia do
Tempo de Servico

Documentacao inserida no presente processo.
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INDICADORES

Art. 5° |

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 2.6: PDI, Politica
Institucional para a Modalidade
EaD

Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliacdo
reformado pela CTAA.

Art. 5°, VII

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador  5.7: Laboratorios,
Ambientes e Cendrios para
Préaticas Didticas - Infraestrutura
Fisica

Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliagdo
reformado pela CTAA.

Art. 5°, 11

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.13: Estrutura de Polos
EaD;

Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliacdo
reformado pela CTAA.

Art. 59 111

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador  5.14: Infraestrutura
Tecnoldgica;

Atendimento do quesito, conforme relatdrio de avaliagdo
reformado pela CTAA.

Art. 5°, IV

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.15: Infraestrutura de
Execucéo e Suporte;

Atendimento do quesito, conforme relatorio de avaliacdo
reformado pela CTAA.

Art. 5%,V

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador  5.17: Recursos de
Tecnologias de Informacdo e
Comunicacgéo;

Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliagdo
reformado pela CTAA.

Art. 5, VI

Conceito igual ou maior que trés no
Indicador 5.18: Ambiente Virtual
de Aprendizagem.

Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliacdo
reformado pela CTAA.

5. DOS CURSOS EaD VINCULADOS
Por oportuno, € necessario informar que os pedidos de autorizacdo dos cursos

pleiteados passam por apreciacdo da Seres, que analisa, com base em padrdes
decisorios definidos em normativo proprio, os elementos da instrugdo processual, a
avaliacdo do Inep e o mérito do pedido para preparar seu parecer. O(s) parecer(es)
final(is) do(s) curso(s) EaD vinculado(s), que se encontra(m) anexo(s) a este,
apresenta(m) a(s) seguinte(s) deliberagdo(0es):

Processo n° Codigo do Curso Resultado do Parecer da Seres
Curso
201906144 1474752 ADMINISTRAQAO Deferimento
201906145 1474753 PEDAGOGIA Indeferimento
201906146 1474754 ENGENHARIA CIVIL Arquivado — Falta de Preenchimento
do Formulério

O processo n® 201906146, referente ao curso de NOME DO CURSO DE
ENGENHARIA CIVIL foi arquivado a nos termos do art. 15, § 2° Portaria 40 foi
sugerido o arquivamento do processo devido a falta de preenchimento do formulério
eletronico na fase INEP-Avaliag&o.

6. CONCLUSAO

Diante do exposto, e por estar em consonancia com os requisitos dos Decretos
n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017 e n°® 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos
das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017 e n° 11, de 22 de junho de
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2017, esta Secretaria manifesta-se pelo deferimento do pedido de credenciamento
institucional para oferta de cursos superiores na modalidade a distancia, conforme
dados a seguir: (Grifo nosso)

Dados da Mantenedora

Caodigo da Mantenedora: 15940

CNPJ: 16.492.519/0001-74

Razao Social: FACULDADE UNIAO BRASILEIRA LTDA

Dados da Mantida

Codigo da Mantida: 24365

Nome/Sigla da Mantida: FACULDADE PASCHOAL DANTAS EAD -FPD -
EAD

Endereco: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, n° 495, Bairro Jardim Nossa
Senhora do Carmo, S&o Paulo /SP - CEP: 08.270-000

Coordenacao Geral de Regulacédo da Educacéo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

ANEXO
PARECER DO(S) PEDIDO(S) DE AUTORIZACAO EAD VINCULADO(S) AO
PEDIDO DE CREDENCIAMENTO EAD

MINISTERIO DA EDUCACAO

SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO
SUPERIOR

DIRETORIA DE REGULACAO DA EDUCACAO SUPERIOR

COORDENACAO-GERAL DE REGULACAO DA EDUCACAO SUPERIOR A
DISTANCIA

PARECER FINAL

Assunto: Autorizacdo de curso superior na modalidade de Educacdo a
Distancia (EaD).
Processo vinculado ao Credenciamento EaD n° 201906143

1. DADOS DO PROCESSO
Processo e-MEC: 201906144

Mantida

Nome: FACULDADE PASCHOAL DANTAS EAD

Cadigo da IES: 24365

Enderego da sede: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, 495, - até 698/699,
Jardim Nossa Senhora do Carmo, S&o Paulo/SP, 08270000

Mantenedora
Razao Social: FACULDADE UNIAO BRASILEIRA LTDA.
Cadigo da Mantenedora: 15940

Curso
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Denominag&o: ADMINISTRACAO - BACHARELADO
Codigo do Curso: 1474752 - ADMINISTRACAO
Modalidade: Educacéo a distancia (EaD).

Vagas totais anuais (processo): 500

Vagas totais anuais (relatorio): 80

Carga horaria (processo): : 3416 horas

Carga horaria (relatério): 4.180 horas

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL

O processo em andlise tem por finalidade a autorizacé@o de curso superior, na
modalidade EaD, pelo poder publico.

Respeitando o fluxo processual estabelecido pela Portaria Normativa n°
23/2017, o processo foi analisado inicialmente quanto a instrugdo processual, sendo o
curso, posteriormente, avaliado in loco pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais Anisio Teixeira (Inep).

O relatorio resultante dessa apreciacao oferece subsidios para a elaboracéo
do presente parecer por esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacgédo
Superior (Seres), que motivara a expedicao de portaria pelo Secretério.

Em 20/08/2019, o processo teve a fase do despacho saneador concluida com
resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO quanto as exigéncias da instrucdo
processual estabelecidas na forma do Decreto n® 9.235/2017 e da Portaria Normativa
MEC n° 23/2017.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o
processo foi encaminhado ao Inep para a avaliagao in loco.

A avaliagdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliagio de
Cursos de Graduacédo Presencial e a Distancia — Autorizacao, publicado em outubro
de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no Sinaes, constantes no Projeto
Pedagogico do Curso (PPC): Organizacdo Didatico-Pedagdgica, Corpo Docente e
Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avalia¢des ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisfes regulatorias.

A avaliacdo efetuada no ambito do presente processo ocorreu no periodo de
15/12/2019 a 18/12/2019, no enderego: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, 495, -
até 698/699, Jardim Nossa Senhora do Carmo, S&o Paulo/SP, tendo como resultado o
relatério de avaliacdo de codigo 152715

Apls a avaliacdo externa, sob a responsabilidade do Inep, o processo
prossegue para a fase de manifestagdo da instituicdo e da Seres. Como resultado, o
protocolo podera ser encaminhado para a Comiss@o Técnica de Acompanhamento da
Avaliacdo (CTAA), quando impugnada a avaliacdo, ou seguird para a apreciagédo
desta Secretaria, que analisara os elementos da instrugdo documental, a avaliacdo do
Inep e 0 mérito do pedido para elaboragdo do Parecer Final, com base em padrdes
decisorios definidos nas normas.

Com relacdo a fase de manifestacdo, a Secretaria impugnou o Relatorio de
Avaliacdo. E, com base nos argumentos apresentados, a CTAA analisou o0s
argumentos apresentados, mas ndo conheceu do recurso, tendo como resultado a
manutencgdo dos conceitos originalmente atribuidos pela comissao de avaliagéo.
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Em decorréncia disso, temos como resultado da avaliacdo externa 0 exposto

no quadro 1 a seguir:

Quadro 1: Conceitos Final e das dimens6es do Relatorio de Avaliacdo

Dimenséo /Conceito Final Conceito
Dimensao 1 - Organizacdo Didatico-Pedagbgica 3.78
Dimensao 2 - Corpo Docente e Tutorial 3.86
Dimensao 3 - Infraestrutura 4.00
Conceito Final 04

As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliacéo in loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderdo ser consultadas diretamente no processo e-MEC em
analise.

4. CONSIDERACOES DA SERES

4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacdo regulatoria do Ministério da Educacéo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispde
sobre o exercicio das fungdes de regulacéo, supervisado e avaliacao das institui¢oes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pés-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisério aplicados aos
processos regulatorios das instituicbes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

O art. 13, da referida PN n° 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizacdo de curso EaD, na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de autorizacéo
terd como referencial o Conceito de Curso - CC e 0s conceitos obtidos em
cada uma das dimensdes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na
legislacé@o e de medidas aplicadas no ambito da supervisdo, observando-se, no
minimo e cumulativamente, os seguintes critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

Il - obtengcdo de conceito igual ou maior que trés em cada uma das
dimensdes do CC; e

Il - para os cursos presenciais, obtencédo de conceito igual ou maior
que trés nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; e

b) contetdos curriculares;

IV - para os cursos EaD, obtengdo de conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular;

b) contetdos curriculares;

c) metodologia;

d) AVA; e

e) Tecnologias de Informacgdo e Comunicagéo - TIC.

8 1° O néo atendimento aos critérios definidos neste artigo ensejara o
indeferimento do pedido.
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8§ 2° A SERES podera indeferir o pedido de autoriza¢do caso o relatorio
de avaliacdo evidencie o descumprimento dos seguintes requisitos:

| - Diretrizes Curriculares Nacionais, quando existentes;

Il - carga horaria minima do curso.

8§ 3° Da deciséo de indeferimento da SERES, cabera recurso ao CNE,
nos termos do Decreto n°® 9.235, de 2017.

8 4° Sera considerado como atendido o critério contido no inciso 1l
deste artigo na hipotese de obtencédo de conceito igual ou superior a 2,8 em
uma Unica dimenséo, desde que as demais dimensdes e o conceito final sejam
iguais ou superiores a 3,0.

8 5° Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, sera
considerada como requisito minimo a obtencdo de CC igual ou maior que 4.

8§ 6° Em caso de adesdo da IES ao Programa de Estimulo a
Restruturacdo e ao Fortalecimento das Instituicdes de Ensino Superior -
PROIES, a autorizagéo de curso fica condicionada a inexisténcia de vedagao.

8 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizagdo nos
termos previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a
divulgacdo de novo indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o
deferimento do pedido fica condicionado a obtencédo de CC igual ou maior que
quatro, sem prejuizo dos demais requisitos.

8 8° A SERES podera sobrestar pedidos de autorizacdo de cursos
protocolados por IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo
de compromisso instaurado, até a conclusdo da fase de parecer final pds-
protocolo, com sugestdo de deferimento. (Redacdo dada pela Portaria
Normativa n°® 741, de 2018)

8§ 9° Nos casos previstos no paragrafo anterior em que o resultado da
avaliacdo externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatorio, a
SERES podera indeferir o pedido de autorizacdo, independentemente do CC
obtido.

4.2. Da analise do pedido

No caso especifico da modalidade a distancia, cabe salientar que, conforme
estipula o artigo 8°, 8 1° da Portaria Normativa n° 11, de 20 de junho de 2017, a
oferta de cursos superiores a distancia, sem previsdo de atividades presenciais,
inclusive por IES detentoras de autonomia, fica condicionada a autorizacao prévia
pela Seres atendidas as Diretrizes Curriculares Nacionais (DCN) e as normas
especificas a serem expedidas pelo MEC.

Art. 8°

(...)

8 1° A oferta de cursos superiores a distancia sem previsdo de
atividades presenciais, inclusive por IES detentoras de autonomia, fica
condicionada a autorizacdo prévia pela SERES, apds avaliacdo in loco no
endereco sede, para comprovacao da existéncia de infraestrutura tecnolégica
e de pessoal suficientes para o cumprimento do PPC, atendidas as DCN e
normas especificas expedidas pelo MEC.

Isto posto, considerando-se que ndo foram expedidas normas especificas para
orientar a instrucdo e andlise de pedidos de autorizacdo de cursos superiores EaD
sem atividades presenciais obrigatorias, esclarecemos que o projeto pedagdgico do
curso em voga esta estruturado de acordo com a previsdo legal e contempla tais
atividades.
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Relativamente ao nimero de vagas, no relatério de avaliacdo in loco a
comissdo relata que a instituicdo pretende ofertar 80 vagas totais anuais na
SEDE,segundo justificativa no indicador 1.20 nimero de vagas, a seguir:

1.20. Numero de vagas-

Justificativa para conceito 3:Conforme pode ser visualizado no PPC na pagina
7 o numero de 80 (oitenta) vagas estdo condizentes com a estrutura tecnoldgica da
IES no polo sede, ainda referendado pelo ATO 43/2019 do relatério de adequacéo
para o estudo de nimero de vagas apresentado a esta comissdo. Apesar de no PPC
apensado nos sistema E-mec o pedido de além das 80 (oitenta) vagas mais sao
pedidos mais 500 (quinhentas) vagas para os polos, porém ndo foram apresentados a
esta comissdo documentos comprovatorios para criacdo ou previsdo de polos. A
dimenséo do corpo docente previsto de 10 (dez) professores atende as especificidades
do curso em numeros qualitativos e quantitativos. além de informacbes que
comprovam sua adequacao para atuacdo no ensino para modalidade a distancia. Nao
foram apresentados periddicos ou pesquisas que comprovem adequacbes a
infraestrutura fisica e tecnoldgica para realizacéo de pesquisas.

Em funcdo desse montante, (80), portanto, foi realizada a avaliacdo e
atribuido um conceito ao indicador 1.20 - Numero de Vagas. Em concordancia com a
comissao, esta Secretaria considerou 0 mesmo quantitativo para sua analise.

No que se refere a carga horaria do curso, hd uma divergéncia quanto a
informacao disponivel no processo (: 3416 horas) e no relatorio de avaliagédo in loco
(4.180 horas). Em concordancia com a comissao, esta Secretaria considerou o mesmo
quantitativo para sua andlise. Diante disso, a carga horaria do curso sera
redimensionada para 4.180 horas.

4.3. Da analise do mérito

O relatério produzido pela comissdo de especialistas do Inep, decorrente da
avaliaco in loco realizada, resultou no conceito final 04. As dimens@es previstas no
instrumento de avaliacdo também obtiveram conceitos satisfatorios individualmente,
conforme se verifica no quadro 1 do titulo 3 deste parecer.

Acerca das exigéncias previstas no art. 13, da Portaria Normativa n° 20/2017,
seguem os devidos esclarecimentos:

Portaria
Normativa n° Requisito Resultado da Andlise
20/2017
Atendimento do quesito, conforme
Art. 13, 1 Conceito de Curso igual ou maior que trés. apresentado no quadro 1, do titulo 3,
do presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés em cada uma das
dimensdes do Conceito do Curso. Atendimento do Uesito.  obteve
Obs.: Conforme dita o § 4°, do art. 13, da Portaria . . q ! n
. ) . conceitos maiores do que 3 nas trés
Normativa n® 20/2017, serd considerado como . ~
Art. 13, 11 . - . ~ Dimens6es, conforme apresentado no
atendido esse critério na hipdtese de obtencéo de .
L . L quadro 1, do titulo 3, do presente
conceito igual ou superior a 2,8 em uma Unica
. ~ . N parecer.
dimensao, desde que as demais, e o conceito final,
sejam iguais ou superiores a 3.
Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.4: | Atendimento do quesito, conforme
Art. 13,1V, a . L. .
Estrutura Curricular. relatério de avaliacéo .
Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.5: | Atendimento do quesito, conforme
Art. 13, IV, b , . L L
Conteldos Curriculares. relatério de avaliacao .
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Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.6: | Atendimento do quesito, conforme

Art. 13, IV . g .
.13, IV.c Metodologia. relatério de avaliacéo .

Conceito igual ou maior que trés no Indicador

. ~ . Atendimento do esito, conforme
Art. 13,1V, e 1.16: Tecnologiasde Informacdo e Comunicacao - ! quest

relatério de avaliacao .

TIC.
Art. 13 IV d Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme
R 1.17: Ambiente Virtual de Aprendizagem (AVA). relatério de avaliacdo .

Considerando a analise documental e o resultado do relatério de avaliagao,
constata-se que o pedido atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente aos
requisitos legais e normativos, obtendo médias satisfatérias nos indicadores
avaliados.

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, por estar em consonancia com o0s requisitos dos Decretos
n°9.235, de 15 de dezembro de 2017, e n® 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos
das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, e n° 11, de 22 de junho
de 2017, esta Secretaria manifesta-se pelo deferimento do pedido de autorizagdo do
Curso - 1474752 - ADMINISTRACAO, BACHARELADO, 80 vagas totais anuais,
ministrado pela FACULDADE PASCHOAL DANTAS EAD, com sede no enderego:
Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, 495, - até 698/699, Jardim Nossa Senhora do
Carmo, Sao Paulo/SP, mantida pela FACULDADE UNIAO BRASILEIRA LTDA.
(Grifo nosso)

Coordenacao Geral de Regulacédo da Educacéo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

MINISTERIO DA EDUCACAO

SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO
SUPERIOR

DIRETORIA DE REGULACAO DA EDUCACAO SUPERIOR

COORDENACAO-GERAL DE REGULACAO DA EDUCAGCAO SUPERIOR A
DISTANCIA

PARECER FINAL

Assunto: Autorizacdo de curso superior na modalidade de Educacdo a
Distancia (EaD).
Processo vinculado ao Credenciamento EaD n° 201906143

1. DADOS DO PROCESSO
Processo e-MEC: 201906145

Mantida

Nome: FACULDADE PASCHOAL DANTAS EAD

Cadigo da IES: 24365

Endereco da sede: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, 495, - até 698/699,
Jardim Nossa Senhora do Carmo, S&o Paulo/SP, 08270000

Mantenedora

Razéo Social: FACULDADE UNIAO BRASILEIRA LTDA.
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Codigo da Mantenedora: 15940

Curso

Denominacédo: PEDAGOGIA - LICENCIATURA
Codigo do Curso: 1474753 - PEDAGOGIA
Modalidade: Educacdo a distancia (EaD).
Vagas totais anuais (processo): 500 Vagas
Carga horaria (processo): 3284 horas

Carga horaria (relatério): 3860 horas

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL

O processo em andlise tem por finalidade a autorizacéo de curso superior, na
modalidade EaD, pelo poder publico.

Respeitando o fluxo processual estabelecido pela Portaria Normativa n°
23/2017, o processo foi analisado inicialmente quanto a instrugdo processual, sendo o
curso, posteriormente, avaliado in loco pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais Anisio Teixeira (Inep).

O relatorio resultante dessa apreciacao oferece subsidios para a elaboracéo
do presente parecer por esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educagédo
Superior (SERES), que motivara a expedicao de portaria pelo Secretario.

Em 20/08/2019, o processo teve a fase do despacho saneador concluida com
resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO quanto as exigéncias da instrucdo
processual estabelecidas na forma do Decreto n® 9.235/2017 e da Portaria Normativa
MEC n° 23/2017.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o
processo foi encaminhado ao Inep para a avaliagao in loco.

A avaliacéo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliagdo de
Cursos de Graduacédo Presencial e a Distancia — Autorizacao, publicado em outubro
de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no Sinaes, constantes no Projeto
Pedagdgico do Curso (PPC): Organizacdo Didéatico-Pedagogica, Corpo Docente e
Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avalia¢des ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisfes regulatorias.

A avaliacdo efetuada no ambito do presente processo ocorreu no periodo de
03/11/2019 a 06/11/2019, no endereco: Avenida Afonso de Sampaio e Sousa, 495, -
até 698/699, Jardim Nossa Senhora do Carmo, S&o Paulo/SP, tendo como resultado o
relatério de avaliacdo de codigo 1749780 e apresenta 0s seguintes conceitos para as
dimensdes relacionadas no quadro 1 abaixo:

Quadro 1: Conceitos Final e das dimensGes do Relatorio de Avaliagao

Dimensao /Conceito Final Conceito
Dimensao 1 - Organizacéo Didatico-Pedagdgica 4.09
Dimenséo 2 - Corpo Docente e Tutorial 2.64
Dimenséo 3 - Infraestrutura 3.11
Conceito Final 03
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As sinteses elaboradas pela Comisséo de Avaliagdo in loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderao ser consultadas diretamente no processo e-MEC em
analise.

ApOs a avaliacdo externa, sob a responsabilidade do Inep, o processo
prossegue para a fase de manifestacdo da instituicdo e da Seres. Como resultado, o
protocolo podera ser encaminhado para a Comissdo Técnica de Acompanhamento da
Avaliacdo (CTAA), quando impugnada a avalia¢do, ou seguira para a apreciacédo
desta Secretaria, que analisara os elementos da instrugdo documental, a avaliacdo do
Inep e 0 mérito do pedido para elaboragdo do Parecer Final, com base em padrdes
decisorios definidos nas normas.

Com relacdo a fase de manifestacdo, tanto a Secretaria quanto a IES néo
impugnaram o Relatorio de Avaliacao.

Em decorréncia disso, temos como resultado da avaliacdo externa 0 exposto
no quadro 2 a seguir:

Quadro 2: Conceitos Final e das dimensdes do Relatério de Avaliacio

Dimensao /Conceito Final Conceito
Dimensao 1 - Organizacao Didatico-Pedagogica 4.09
Dimenséo 2 - Corpo Docente e Tutorial 2.64
Dimenséo 3 - Infraestrutura 3.11
Conceito Final 03

As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliacdo in loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderdo ser consultadas diretamente no processo e-MEC em
analise.

4. CONSIDERACOES DA SERES

4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacéo regulatoria do Ministério da Educacéo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispde
sobre o exercicio das fungdes de regulacéo, supervisdo e avaliacao das instituicoes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pos-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n°® 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisério aplicados aos
processos regulatérios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

O art. 13, da referida PN n°® 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizagdo de curso EaD, na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de autorizacao
terd como referencial o Conceito de Curso - CC e os conceitos obtidos em
cada uma das dimensdes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na
legislacdo e de medidas aplicadas no ambito da superviséo, observando-se, no
minimo e cumulativamente, os seguintes critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

Il - obtengdo de conceito igual ou maior que trés em cada uma das
dimensdes do CC; e
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Il - para os cursos presenciais, obtencdo de conceito igual ou maior
que trés nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; e

b) contetdos curriculares;

IV - para os cursos EaD, obtencéo de conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular;

b) contetdos curriculares;

c) metodologia;

d) AVA; e

e) Tecnologias de Informacgéo e Comunicacéo - TIC.

8 1° O néo atendimento aos critérios definidos neste artigo ensejara o
indeferimento do pedido.

8 2° A SERES podera indeferir o pedido de autorizagéo caso o relatorio
de avaliacéo evidencie o descumprimento dos seguintes requisitos:

| - Diretrizes Curriculares Nacionais, quando existentes;

Il - carga horaria minima do curso.

8 3° Da decisdo de indeferimento da SERES, cabera recurso ao CNE,
nos termos do Decreto n° 9.235, de 2017.

8 4° Sera considerado como atendido o critério contido no inciso Il
deste artigo na hipotese de obtencdo de conceito igual ou superior a 2,8 em
uma Unica dimensao, desde que as demais dimensdes e o conceito final sejam
iguais ou superiores a 3,0.

8 5° Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, sera
considerada como requisito minimo a obtencdo de CC igual ou maior que 4.

8§ 6° Em caso de adesdo da IES ao Programa de Estimulo a
Restruturacdo e ao Fortalecimento das Instituicdes de Ensino Superior -
PROIES, a autorizagdo de curso fica condicionada a inexisténcia de vedagao.

8 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizagdo nos
termos previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a
divulgacdo de novo indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o
deferimento do pedido fica condicionado a obtencédo de CC igual ou maior que
quatro, sem prejuizo dos demais requisitos.

8 8° A SERES podera sobrestar pedidos de autorizacdo de cursos
protocolados por IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo
de compromisso instaurado, até a conclusdo da fase de parecer final pds-
protocolo, com sugestdo de deferimento. (Redacdo dada pela Portaria
Normativa n° 741, de 2018)

§ 9° Nos casos previstos no paragrafo anterior em que o resultado da
avaliacdo externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatorio, a
SERES podera indeferir o pedido de autorizagdo, independentemente do CC
obtido.

4.2. Da analise do pedido

No caso especifico da modalidade a distancia, cabe salientar que, conforme
estipula o artigo 8° § 1° da Portaria Normativa n® 11, de 20 de junho de 2017, a
oferta de cursos superiores a distancia, sem previsdo de atividades presenciais,
inclusive por IES detentoras de autonomia, fica condicionada a autorizacao prévia
pela Seres atendidas as Diretrizes Curriculares Nacionais (DCN) e as normas
especificas a serem expedidas pelo MEC.

Art. 8°
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(...

8 1° A oferta de cursos superiores a distancia sem previsdo de
atividades presenciais, inclusive por IES detentoras de autonomia, fica
condicionada a autorizagdo prévia pela SERES, apo6s avaliacdo in loco no
endereco sede, para comprovacao da existéncia de infraestrutura tecnolégica
e de pessoal suficientes para o cumprimento do PPC, atendidas as DCN e
normas especificas expedidas pelo MEC.

Isto posto, considerando-se que ndo foram expedidas normas especificas para
orientar a instrucdo e andlise de pedidos de autorizacdo de cursos superiores EaD
sem atividades presenciais obrigatdrias, esclarecemos que o projeto pedagdgico do
curso em voga esta estruturado de acordo com a previsdo legal e contempla tais
atividades.

No que se refere a carga horaria do curso, h4 uma divergéncia quanto a
informacao disponivel no processo (3284 horas) e no relatério de avaliagdo in loco
(3.860 horas). Em concordancia com a comissao, esta Secretaria considerou o mesmo
quantitativo para sua analise. Diante disso, a carga horaria do curso sera
redimensionada 3.860 horas.

4.3. Da analise do mérito

Com relacdo aos conceitos atribuidos as trés dimensfes do instrumento de
avaliacdo in loco, destacamos abaixo as que obtiveram conceitos inferiores a 3, com
0s respectivos indicadores motivadores do resultado insatisfatério:

DIMENSAO 2 - CORPO DOCENTE E TUTORIAL (2,64):

2.1. Nucleo Docente Estruturante — NDE - Justificativa para conceito 1: O
NDE informado no PPC é composto pelos professores: Eliana Maciel Cacero;
Ednaldo Torres da Silva; leda Maria da Silva Pinto Barbosa (Coordenadora do
Curso); Roseli Trevisan Marques de Souza; Fabiano de Aradjo Cravo Roxo. Na
reunido com o NDE in loco, ndo houve a presenca da Prof Roseli e do Prof. Ednaldo.
Por outro lado, apresentou-se como membro o prof. Cesar. Sua presen¢a ndo foi
justificada. A Prof. Roseli esteve presente na reunido dos docentes, mas nao
permaneceu na reunido posterior com o NDE, revelando desconhecer sua atribuicéo
a este nucleo. Além disso, ndo ha registros de atas de reunido deste nucleo resultantes
de seu trabalho sistematico. Nas pastas dos docentes ndo havia documentacdo que
apresente a carga hordaria de cada professor, na qual se atribuem as atividades que
estes realizam. In loco, foi disponibilizada a comissdo uma planilha com alocagdo
total de cada professor (a grande maioria com 40 horas), sem especificar seus tempos
dedicados em estudos, planejamento, avaliacdo e orientacdo de estudantes. A
Comissdo recebeu também termos de compromisso dos professores para atuarem
futuramente em regime de 40 horas. Contudo, nessa ultima documentagéo encontrou-
se inconsisténcias entre os referidos termos e as observacdes in loco. Em reunido com
os docentes, a excecdo da coordenadora do curso, estes informam estar ativos na
docéncia em outros cursos mas ndo relataram vinculos com projetos ou outras
atividades (atuais ou futuros) fora de sala de aula. Dessa forma ndo ficou
caracterizada a atividade do NDE e a condi¢éo de tempo integral ou parcial dos
membros elencados.
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2.4. Corpo docente- Justificativa para conceito 2: Foi apresentado a comissao
um documento intitulado “Relatorio de Estudo Corpo Docente/Tutores”. Neste
documento séo elencados os professores a serem alocados no curso. Contudo, seu
conteudo apresenta informacdes incompletas e inconsistentes em relacéo ao propdésito
do relatdrio. Ha tabelas neste relatério que se propoem a explicar as contribuigdes de
cada professor, contudo, nela sé sdo citados dois professores que ndo pertencem ao
curso e as disciplinas ndo sdo elencadas. H& também nomes de professores
preenchidos com caracteres “XXXxxxxxxx”, revelando a incompletude do relatorio.
Outras tabelas desse documento, que se propdem a especificar as experiéncias dos
professores, também estdo sem o preenchimento de dados. Nelas s6 constam o0s
cabecalhos e nomes de professores. Na Concluséo final deste relatorio afirma-se que
0 curso contara com 5 doutores, 0 que ndo também ndo esta consistente com a
titulacdo dos professores apresentada nas primeiras paginas desse mesmo relatério.
Assim sendo, ndo ficou evidenciado que este relatorio atende aquilo a que se propde.

2.7. Experiéncia no exercicio da docéncia na educacdo bésica-Justificativa
para conceito 2:Foi apresentado a comissdo um documento intitulado “Relatério de
Estudo Corpo Docente/Tutores”. Neste documento sdo elencados os professores a
serem alocados no curso. Contudo, seu conteddo apresenta informacoes
inconsistentes com o proposito do relatorio, conforme ja relatado no indicador 2.4.
Além disso, a Comissdo recebeu uma planilha, que elenca apenas dados quantitativos
com o0 numero de anos de experiéncia de cada professor na educacédo basica.
Contudo, ndo foram encontrados documentos que comprovem essa experiéncia. As
pastas de professores disponibilizadas possuiam muito poucas informac6es. Nenhuma
incluiu os contratos de trabalho do professor com a IES e poucas tinham cépia do
registro profissional em carteira. Em reunido com os docentes, varios deles relataram
possuir experiéncia na educacdo basica. Contudo, constatou-se in loco uma
significativa falta de documentos comprobatdrios das atividades docentes. O relatorio
de estudo, conforme explicitado anteriormente, estd incompleto e incorreto, ndo
demonstrando assim as competéncias dos docentes para atuar na educacdo basica.
Também néo foram encontrados registros de capacitacéo docente proporcionada pela
propria IES, o que também poderia colaborar para caracterizar suas competéncias de
atuacao.

2.8. Experiéncia no exercicio da docéncia superior-Justificativa para conceito
2: Neste indicador ocorre o mesmo que ja relatado no indicador 2.7. A IES
disponibilizou pouca documentacdo que registre as competéncias de seu corpo
docente. O documento intitulado “Relatério de Estudo Corpo Docente/Tutores”, esté
incompleto e com significativas incorre¢fes. Em reunido com os docentes, varios
deles relataram possuir experiéncia na educacdo superior. Contudo, constatou-se in
loco uma significativa falta de documentos comprobatérios das atividades docentes e
de suas competéncias. Também ndo foram encontrados registros de capacitacio
docente proporcionada pela prépria IES, o que também poderia colaborar para
caracterizar suas competéncias de atuacao.

2.9. Experiéncia no exercicio da docéncia na educacdo a distancia-
Justificativa para conceito 2:Neste indicador ocorre o mesmo que ja relatado nos
indicadores 2.7 e 2.8. A IES disponibilizou pouca documentacdo que registre as
competéncias de seu corpo docente. O documento intitulado “Relatorio de Estudo
Corpo Docente/Tutores ”, estéa incompleto e com significativas incorrecdes (descritas
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no indicador 2.4). Observou-se em reunido o relato de alguns docentes com alguma
experiéncia em disciplinas a distancia e a Coordenadora do curso possui experiéncia
em outras instituicdes de EAD. Dessa forma, n&o ficou caracterizado um relatorio de
estudo que demonstre ou justifique a experiéncia dos docentes em EAD.

2.10. Experiéncia no exercicio da tutoria na educacao a distancia-Justificativa
para conceito 2:0s tutores que atuardo no curso serdo 0s mesmos profissionais da
docéncia (professores-tutores). Assim sendo, para a analise deste indicador
considerou-se os relatorios apresentados para o corpo docente. Conforme relatado
nos indicadores anteriores (2.7, 2.8 e 2.9) o relatorio apresentado esta incompleto e
com significativas incorregdes. N&o foram encontradas outras evidéncias, na forma de
um relatorio de estudos, que demonstre a experiéncia em tutoria. Na reunido com 0s
docentes observou-se que uma parte desses séo experientes em EAD, tendo realizado
tutorias, docéncia e autoria de conteldos para EAD. Todavia a documentagdo
anexada as pastas funcionais dos docentes pouco comprova tal atuagdo. Em
documento de define a funcéo de tutoria observou-se pouca clareza dessa fungao e
também a inexisténcia de processos de trabalho previstos para a tutoria. Como
também néo ocorreu a reunido com Equipe Multidisciplinar, acéo tutorial ficou pouco
esclarecida.

2.13. Experiéncia do corpo de tutores em educacdo a distancia- Justificativa
para conceito 2:0s tutores que atuardo no curso serdo 0os mesmos profissionais da
docéncia. Assim sendo, para a anélise deste indicador considerou-se os relatorios
apresentados para o corpo docente. Conforme relatado nos indicadores anteriores
(2.7, 2.8 e 2.9) o relatério apresentado esta incompleto e com significativas
incorregdes. Nao foram encontradas outras evidéncias, na forma de um relatério de
estudos, que demonstre a experiéncia em tutoria. Na reunido com os docentes, alguns
deles relataram possuir alguma experiéncia em EAD. Todavia o relatorio que se
propbe a apresentar essa experiéncia ndo alcanca esse objetivo. Além disso, 0s
documentos contidos nas pastas dos docentes, contem poucos documentos
comprobatorios dessas experiéncias.

Por fim, no item 4.7, quando a comissao € instada a redigir uma breve analise
qualitativa sobre cada dimenséo, sdo apontadas as seguintes fragilidades:

Os NDE esta no PPC mas nao efetivamente estruturado. Nao ha registros de
atas de reunido. Seus membros ndo séo Tl ou TP. Parte da equipe multidisciplinar é
composta por terceiros. Internamente ha profissionais com perfil para compor esta
equipe, mas ndo ha um grupo de trabalho integrado. A Coordenagdo atuara com
dedicacdo de 40 hs, suficiente para atender as demandas. Suas agdes foram
elencadas, mas ndo esta previsto avaliagdo de seu desempenho.
Foram disponibilizados poucos documentos e que representam as competéncias de
professores e tutores. Foi apresentado a comissdo um documento intitulado
“Relatério de Estudo Corpo Docente/Tutores”, o qual apresenta informacoes
incompletas e inconsistentes em relacdo ao propdsito do relatorio. Os professores
serdo também os tutores, entdo os mesmos documentos foram utilizados para a
analise da tutoria.
Os docentes ja atuam na IES e terdo condi¢Oes de realizar suas atividades diante das
vagas pretendidas. A composi¢do do colegiado e reunides periddicas estdo previstas,
mas ndo h& acompanhamento de ac¢Bes planejadas. Dos tutores (que sdo também os
professores), 83% possuem titulagdo lato sensu e ja atuam no ensino presencial nas
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areas em que vdo trabalhar. O papel dos atores da EAD estd definido de modo
generico. Ndo ha mecanismos documentados de analise das interacGes. Quando a
producdo dos docentes, 7 possuem pelo menos 3 producdes nos ultimos 3 anos.

Isto posto, acerca das exigéncias previstas no art. 13 da Portaria Normativa n°

20/2017, seguem os devidos esclarecimentos:

Portaria
Normativa Requisito Resultado da Analise
n° 20/2017
Art 131 Conceito de Curso igual ou maior Atendimento do quesito, conforme apresentado no quadro
' que trés 1/2, do titulo 3, do presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés
em cada uma das dimensdes do
Conceito de Curso.
Obs.: Conforme dita o § 4°, do art.
13, da Port’arla N.ormatlva n° Né&o atendimento do quesito. Obteve conceito inferior a 3
20/2017, ser& considerado como A ~
Art. 13, 11 . s .y em uma das trés dimensdes, conforme apresentado no
atendido esse critério na hipétese .
~ o quadro 1/2, do titulo 3, do presente parecer.
de obtencgéo de conceito igual ou
superior a 2,8 em uma Unica
dimenséo, desde que as demais, e 0
conceito final, sejam iguais ou
superiores a 3.
At 13, IV Conceito igual ou maior que trés
a Y no Indicador 1.4: Estrutura Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliacao .
Curricular
Art 13, IV Conceito_ igual ou maior que trés _ _ _ _
b Y no Indicador 1.5: Conteddos Atendimento do quesito, conforme relatorio de avaliacao.
Curriculares
At 13, 1V, Conceltg igual ou maior que tr_es Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliagéo.
c no | Indicador 1.6: Metodologia
Conceito igual ou maior que trés
Art. 13, 1V, . . . . L. -
o no Indicador 1.16: Tecnologias de Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliacao.
Informacéo e Comunicacéo (TIC).
Art 13 1V Conceito_ igual ou maior q_ue trés _ _ _ _
q T no Indicador 1.17: Ambiente Atendimento do quesito, conforme relatdrio de avaliagéo.
Virtual de Aprendizagem (AVA);
Art. 13, § Cump_rimento das .Dire_trizes _ . B .
2 1ol Curriculares Nacionais ou Atendimento do quesito, conforme relatério de avaliacao.
' da carga horaria minima do curso.

Considerando a analise documental e o relatorio de avaliacdo, constata-se que
0 pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente aos requisitos
legais e normativos dispostos na legislacé@o vigente, pois obteve conceito insatisfatorio
na dimensdo 02, considerada indispensavel para assegurar as condi¢fes minimas de
funcionamento para a oferta do curso na modalidade EaD.

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, por ndo estar em consonancia com 0s requisitos dos
Decretos n°® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e
nos termos das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, e n° 11, de 22
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de junho de 2017, esta Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do pedido de
autorizacdo do Curso - 1474753 - PEDAGOGIA, LICENCIATURA, solicitado pela
FACULDADE PASCHOAL DANTAS EAD, com sede no endereco: Avenida Afonso de
Sampaio e Sousa, 495, - até 698/699, Jardim Nossa Senhora do Carmo, Sdo Paulo/SP,
mantida pela FACULDADE UNIAO BRASILEIRA LTDA.. (Grifo nosso)

Considerac6es do Relator

Haja vista o supracitado, este Relator manifesta-se desfavoravel a autorizacéo para o
funcionamento do curso superior de graduacdo de Pedagogia, licenciatura, e observa-se,
finalmente, que o curso de Engenharia civil, bacharelado, igualmente vinculado ao processo
de credenciamento EaD da Instituicdo de Educacdo Superior (IES), foi arquivado.

Diante do exposto, por estar em consonancia com os requisitos da legislagéo vigente, e
tendo em conta a convergéncia regulatéria havida no ambito do MEC em relacdo aos autos
deste processo, 0 presente Relator ratifica as analises e as conclusfes exaradas pela SERES no
tocante ao documento processual em lide.

Em face deste entendimento, submeto a apreciacdo da Camara de Educagdo Superior
(CES) do Conselho Nacional de Educacdo (CNE) o seguinte voto.

I1-VOTO DO RELATOR

Nos termos do Decreto n® 9.057/2017 e da Portaria Normativa MEC n° 11/2017, voto
favoravelmente ao credenciamento, para a oferta de cursos superiores na modalidade a
distancia, da Faculdade Paschoal Dantas EAD (FPD — EAD), com sede na Avenida Afonso de
Sampaio e Sousa, n° 495, bairro Jardim Nossa Senhora do Carmo, no municipio de Séo Paulo,
no estado de Séo Paulo, mantida pela Faculdade Unido Brasileira Ltda., com sede no mesmo
municipio e estado, observando-se tanto o prazo de 4 (quatro) anos, conforme dispbe a
Portaria Normativa MEC n° 1, de 3 de janeiro de 2017, quanto a exigéncia avaliativa prevista
no Decreto n® 9.235/2017, com abrangéncia de atuacdo em sua sede e nos eventuais polos a
serem criados pela instituicdo, a partir da oferta do curso superior de Administracéo,
bacharelado, com o numero de vagas totais anuais a ser fixado pela Secretaria de Regulacéo e
Supervisdo da Educacgéo Superior (SERES).

Brasilia (DF), 10 de agosto de 2022.

Conselheiro Mauricio Eliseu Costa Roméao — Relator
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I11 - DECISAO DA CAMARA
A Cémara de Educacéo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 10 de agosto de 2022.

Conselheiro Joaquim José Soares Neto — Presidente

Conselheira Marilia Ancona Lopez — Vice-Presidente
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