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Histérico

Trata o processo do credenciamento institucional, para a oferta de cursos superiores na
modalidade Educacdo a Distancia (EaD), do Centro Universitario de Tecnologia de Curitiba
(UNIFATEC), codigo e-MEC n° 4093, com sede na Rua Itacolomi, n° 450, bairro Portdo, no
municipio de Curitiba, no estado do Parana, CEP: 81070-150, mantido pela Escola
Tecnoldgica de Curitiba Ltda. — EPP, cddigo e-MEC n° 2573, inscrita no Cadastro Nacional
da Pessoa Juridica (CNPJ) sob o n® 04.972.854/0001-90.

O pedido foi protocolado em 12 de abril de 2017, por meio do sistema e-MEC, dando
origem ao processo e-MEC n° 201701358. Vinculadas ao credenciamento foram solicitadas as
autorizacdes para a oferta na modalidade EaD dos cursos superiores abaixo indicados:

CURSO PROCESSO N° CODIGO DO CURSO
Pedagogia 201701359 1385465
Administracéo 201701361 1385467

Na sequéncia do processo de credenciamento, apds Despacho Saneador parcialmente
satisfatorio, os autos foram remetidos ao Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais Anisio Teixeira (Inep) para avaliacdo in loco. A visita de avaliagdo ocorreu no
periodo de 11 a 15 de novembro de 2018. Apenas a Instituicdo de Educacdo Superior (IES)
apresentou impugnacdo ao Relatério de Avaliacdo, e ap6s anélise pela Comissdo Técnica de
Acompanhamento da Avaliagcdo (CTAA), o Relatdrio foi reformado e registrou os seguintes
conceitos:

Eixos Conceitos
1 — Planejamento e Avaliacdo Institucional 3,00
2 — Desenvolvimento institucional 4,14
3 — Politicas académicas 3,40
4 — Politicas de gestdo 3,14
5 — Infraestrutura 3,17
Conceito Final Faixa 3
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Como se observa, a IES obteve conceito final ou Conceito Institucional (ClI) igual 3
(trés), com todos os eixos avaliados com conceitos satisfatorios.

Em manifestacdo opinativa sobre o processo de credenciamento institucional,
proferida em 12 de fevereiro de 2022, com sugestdo de indeferimento, a Secretaria de
Regulacéo e Superviséo da Educacdo Superior (SERES) consignou o seguinte:

[..]
1. DADOS DO PROCESSO

Processo de Credenciamento EaD n°:; 201701358.

Dados da Mantenedora

Cadigo da Mantenedora: 2573.

CNPJ: 04.972.854/0001-90.

Raz&o Social: ESCOLA TECNOLOGICA DE CURITIBA LTDA — EPP.

Dados da Mantida

Codigo da Mantida: 4093.

Nome/Sigla da Mantida: Centro Universitario de Tecnologia de Curitiba —
UNIFATEC.

Endereco: Rua Itacolomi, 450, SEDE, Portéo, Curitiba/PR - CEP: 81070-150.

indices da Mantida

CI - Conceito Institucional: 4 (2021).

CI-EaD - Conceito Institucional EaD: 3 (2020).
IGC - indice Geral de Cursos: 4 (2019).

A Mantenedora protocolou no sistema e-MEC o presente Processo de
Credenciamento EaD da Mantida, juntamente com os seguintes pedidos de
autorizacao de curso EaD:

Processo n° Cdbdigo do Curso Curso
201701361 1385467 ADMINISTRA(;AO
201701359 1385465 PEDAGOGIA

O processo em analise tem por finalidade o credenciamento institucional da
Mantida, pelo Poder Publico, para oferta de cursos superiores na modalidade a
distancia. Para tanto, o processo serd instruido com andlise documental, avaliacio
externa in loco realizada pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais
Anisio Teixeira (Inep), parecer da Secretaria de Regulacéo e Supervisdo da Educacéo
Superior (Seres) do Ministério da Educacdo e parecer do Conselho Nacional da
Educacéo (CNE), a ser homologado pelo Ministro de Estado da Educac&o.

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL

Apdbs o protocolo, os documentos instruidos no processo, em conformidade
com as normas vigentes, serdo submetidos a analise da coordenacéo-geral
competente, o qual sera responsavel por exarar o despacho saneador.

Em 17/10/2017, a fase de despacho saneador foi concluida com resultado
SATISFATORIO.

3. DA AVALIACAO IN LOCO
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Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o
processo de credenciamento EaD foi encaminhado ao Inep para a avaliagéo in loco.
A avaliacdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliacdo
Institucional Externa — Credenciamento, presencial e a disténcia, publicado em
outubro de 2017.

O Instrumento de Avaliagéo de 2017 contempla as 10 dimensdes determinadas
pelo art. 3° da Lei do SINAES: a missé@o e o plano de desenvolvimento institucional
(PDI); a politica para o ensino, a pesquisa, a pés-graduacdo e a extensdo; a
responsabilidade social da instituicdo; a comunicacdo com a sociedade; as politicas
de pessoal; a organizacdo e gestdo da instituicdo; a infraestrutura fisica; o
planejamento e a avaliagdo; as politicas de atendimento aos estudantes; a
sustentabilidade financeira. As dimensdes foram agrupadas por afinidade em cinco
eixos, com indicadores que apresentam elementos de avaliacdo e 0S respectivos
critérios de analise e verificacao.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliacdes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisOes regulatorias.

O relatério (codigo de avaliacdo: 140047), emitido pela comissdo de
especialistas designada pelo Inep, € resultado da apreciacdo ocorrida no periodo de
11/11/2018 a 15/11/2018, no endereco: Rua Itacolomi, n°® 450, SEDE, Portéo,
Curitiba/PR, e apresenta os seguintes conceitos para os eixos elencados no quadro 1
a seguir:

Quadro 1: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliagéo

Eixo/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional 3,00
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 4,14
Eixo 3: Politicas académicas 3,40
Eixo 4: Politicas de gestdo 2,71
Eixo 5: Infraestrutura 3,17
Conceito Final 3

As sinteses elaboradas pela Comisséo de Avaliac&o in loco, para corroborar a
atribuicéo dos conceitos, poderdo ser consultadas diretamente no processo e-MEC em

analise.

O relatorio de avaliacdo in loco, referente ao processo em voga, foi

impugnado pela instituicdo na fase de manifestacdo. E, com base nos argumentos
apresentados, a CTAA conheceu parcialmente do recurso, e, no mérito, deu-lhe
provimento, estabelecendo a alteracdo e manutencdo dos conceitos atribuidos aos
indicadores abaixo, conforme relatado:

** alteracdo do conceito atribuido ao indicador 4.3 de 1 para 4; e

** manutencao dos conceitos atribuidos aos demais indicadores: 4.5 (conceito
2), 4.7 (conceito 2) e 5.14 (conceito 2).

E necessario observar que os conceitos das dimensdes estdo diretamente
relacionados aos dos indicadores. Em decorréncia disso, o quadro atualizado das
dimensdes, apds a deliberacéo pela CTAA, é apresentado no quadro 2 a seguir:

Quadro 2: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliacdo, apds apreciacdo da CTAA
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Eixo/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avaliacéo Institucional 3,00
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 4,14
Eixo 3: Politicas académicas 3,40
Eixo 4: Politicas de gestdo 3,14
Eixo 5: Infraestrutura 3,17
Conceito Final Faixa 3

4. CONSIDERACOES DA SERES

4.1 Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacéo regulatoria do Ministério da Educacao, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispbe
sobre o exercicio das fun¢des de regulacdo, supervisdo e avalia¢do das instituicbes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de poOs-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n°® 20/2017, republicada no DOU de 3 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padréo decisorio aplicados aos
processos regulatérios das instituicbes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

Os arts. 3° e 5° da referida PN n° 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
pela Seres para analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a andalise dos pedidos de
credenciamento e recredenciamento ter4 como referencial o Conceito
Institucional - Cl e os conceitos obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem
prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas impostas no
ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, 0s
seguintes critérios:

I - Cl igual ou maior que trés;

I - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliagdo externa in loco que comp&em o Cl;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a
legislacdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional
ou Grgéo publico competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por o6rgdo publico competente; e

V - Certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paragrafo Unico. Sera considerado como atendido o critério contido no
inciso Il deste artigo na hipotese de obtencéo de conceito igual ou superior a
2,8 em um eixo, desde que os demais eixos e o conceito final sejam iguais ou
superiores a 3,0.

()

Art. 5° O pedido de credenciamento EaD ser& indeferido, mesmo que
atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta Portaria Normativa,
caso 0s seguintes indicadores obtiverem conceito insatisfatorio igual ou menor
que dois:

| - PDI, politica institucional para a modalidade EaD;
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Il - Estrutura de polos EaD, quando for o caso;

I11 - Infraestrutura tecnologica;

IV - Infraestrutura de execucao e suporte;

V - Recursos de tecnologias de informacéo e comunicacéo;

VI - Ambiente Virtual de Aprendizagem AVA; e

VIl - Laboratérios, ambientes e cenarios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica, quando for o caso.

Paragrafo unico. A SERES podera indeferir o pedido de
credenciamento caso o relatorio de avaliacéo evidencie o descumprimento dos
percentuais minimos de titulacdo do corpo docente definidos para cada
organizacao académica.

O padréo regulatério a ser seguido pela Seres para a andlise dos pedidos
protocolados em momento anterior as normas que atualmente regem a oferta de
cursos superiores na modalidade a distancia seré o previsto na Portaria Normativa n°
20, de 2017, dado que a Instru¢cdo Normativa SERES/MEC n° 01, de 2018, ndo
permite a sua aplicacdo nos processos regulatérios da modalidade a distancia,
conforme o PARECER n° 00233/2020/CONJUR-MEC/CGU/AGU.

4.2. Da analise do pedido

E importante ressaltar que, ndo obstante o protocolo do processo em analise
ter ocorrido em momento anterior as normas que atualmente regem a oferta de cursos
superiores na modalidade a distancia, foi possibilitado as IES que atualizassem os
seus Planos de Desenvolvimento Institucional e os Projetos Pedagogicos dos Cursos
para que fossem analisados com base nas normas atuais, bem como nos instrumentos
de avaliacéo institucional e de cursos, de outubro de 2017, conforme previséao do 8§ 6°
do art. 6° da Portaria Normativa n° 840/2018, in verbis:

Art. 6° § 6° Podera ser inserida no Formulario Eletrénico de
avaliacdo, pela instituicdo de educacdo superior ou EGov, versdo atualizada
do Plano de Desenvolvimento Institucional e do Projeto Pedagdgico do Curso
até dez dias antes do periodo programado para a visita da comissdo
avaliadora.

Conforme citado no item 3 deste parecer, a visita da comissdo ocorreu em
periodo posterior a publicacdo do atual marco legal regulatério da educacéo
superior, tendo a instituicdo tido tempo habil para a insercdo da documentacdo
atualizada exigida pelo art. 6°, § 6° da Portaria acima citada.

Importante se faz observar que, com base no Parecer CNE/CES n° 644, de 4 de
novembro de 2018, foi publicada a Portaria n° 1.010/2019, que substituiu a Portaria
n° 370/2018. Essa normativa alterou os critérios para a triagem das instituicbes de
educacdo de nivel superior que seriam credenciadas, em carater provisorio, para
oferta de cursos superiores na modalidade a distancia, conforme elencado abaixo:

possuir processos de credenciamento EaD, de autorizagdes EaD vinculadas e
de credenciamento lato sensu EaD protocolados e encaminhados para avaliagéo in
loco, a ser realizada pelo Inep até 31 de junho de 2017, no sistema e-MEC;

possuir Conceito Institucional (CI) maior ou igual a 3 (trés) disponibilizado no
Cadastro e-MEC ou resultante de avaliacdo in loco disponibilizado em relatério
anexado ao processo de recredenciamento em tramite;
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possuir ato de credenciamento presencial em vigor ou processo de
recredenciamento em tramite, protocolado tempestivamente, sem ocorréncias que
envolvessem sobrestamento e/ou protocolo de compromisso;

nao possuir curso(s) EaD vinculado(s) avaliado(s) pelo Inep com resultado
insatisfatorio;

nao estar submetida a procedimento sancionador de supervisao.

O Centro Universitario de Tecnologia de Curitiba (UNIFATEC), por atender
aos requisitos supracitados, teve o seu processo de Credenciamento EaD n°
201701358 incluido na Portaria n° 1.010/2019. Ressalte-se que na Portaria constava
0 nome FACULDADE DE TECNOLOGIA DE CURITIBA, pois a instituicdo somente
foi credenciada como Centro Universitario em 28/12/2021, por meio da Portaria n°
1.057/2021.

Vinculado ao processo de credenciamento EaD se encontravam 0S processos
de autorizacdo EaD vinculada de numero 201701361, do curso superior de
Bacharelado em ADMINISTRACAO (céd. 1385467) e de nimero 201701359, do
curso de Licenciatura em PEDAGOGIA (céd. 1385465).

4.3. Da analise do mérito

No que concerne aos indicadores apontados no art. 13 da PN n° 20/2017,
elencamos abaixo 0 gque obteve conceito abaixo de 3, com a respectiva justificativa
que embasa a analise da comisséo de avaliacdo, validada pela CTAA.

5.14. Infraestrutura tecnoldgica. Justificativa para conceito 2: Embora nado
haver descricdo da base tecnolégica no PDI e dos recursos disponiveis, foi
apresentado a comissdo in loco documentos que comprovam a utilizacdo de recursos
tecnoldgicos na sede, a citar: Um link de internet de 50 Mbps, um link de internet de
15 Mbps, um link de internet por fibra dptica de 100 Mbps, um link de internet por
fibra Optica de 150 Mbps; Ambiente Virtual de Aprendizagem plataforma Moodle;
Sistema de Gestdo Académico; Biblioteca Virtual; Sistema de gestdo de acervo
bibliografico; Estadio para producdo audiovisual equipado como céameras,
filmadoras, mesa de som e softwares de edi¢do; Equipamentos de informatica diversos
como computadores, notebooks e impressoras para uso administrativo e académicos.
De acordo com a visita in loco as instalagdes fisicas da instituicdo (sede) a
estabilidade da capacidade da rede de energia elétrica e logica é adequada as
atividades da instituicdo. Foi informado que a instituicdo possui um sistema de
hardware e de software para a filtragem dos dados, mas ndo foi mostrado a
infraestrutura de equipamentos que permitem o0s servicos de seguranca da
informacdo. Apesar de estar descrito no PDI, se¢do 12.20, pagina 226 que sera
garantido um acordo de servico, dispositivos de segurancga da informacao, plano de
contingéncia e funcionamento 24x7, in loco nao foi possivel verificar a infraestrutura
e planos detalhados efetivos para estes servicos e no PDI ndo possui detalhamento
suficiente para serem considerados validos. Ndo foram localizados no PDI e na visita
in loco a existéncia de uma Politica de Gestao da Seguranca da Informacéo.

A CTAA na fase de Manifestagdo analisou a impugnacdo da IES, que se
contrapds ao conceito atribuido ao indicador 5.14, e concluiu o que se segue:

Por fim, a IES reclama a impugnacdo do indicador 5.14 (no relatorio
disponibilizado consta indicador 6.14: infraestrutura tecnoldgica), cujo conceito
atribuido pela Comisséo de Avaliacdo foi 2. A justificativa apresentada pela IES foi:
“[...] Comparando esse texto com o disposto nos critérios de analise dos conceitos
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inferiores, percebe-se que os avaliadores atribuiram nota 2 nesse indicador porque
entenderam que a IES ndo possui (a)-seguranca da informacéo, (b) -plano de
contingéncia e c¢) -condicOes de funcionamento 24 horas por dia, 7 dias por semana
[...] (sic).

A Comissao de Avaliacao justifica o conceito dado a esse indicador, por meio
do texto que segue: “Embora ndo haver descricdo da base tecnoldgica no PDI e dos
recursos disponiveis, foi apresentado a comissao in loco documentos que comprovam
a utilizacao de recursos tecnoldgicos na sede, a citar: Um link de internet de 50 Mbps,
um link de internet de 15 Mbps, um link de internet por fibra optica de 100 Mbps, um
link de internet por fibra dptica de 150 Mbps; Ambiente Virtual de Aprendizagem
plataforma Moodle; Sistema de Gestdo Académico; Biblioteca Virtual; Sistema de
gestdo de acervo bibliogréafico; Estddio para producédo audiovisual equipado como
cameras, filmadoras, mesa de som e softwares de edigdo; Equipamentos de
informatica diversos como computadores, notebooks e impressoras para uso
administrativo e académicos. De acordo com a visita in loco as instalac@es fisicas da
instituicdo (sede) a estabilidade da capacidade da rede de energia elétrica e logica é
adequada as atividades da instituicdo. Foi informado que a instituicdo possui um
sistema de hardware e de software para a filtragem dos dados, mas nao foi mostrado
a infraestrutura de equipamentos que permitem oS servicos de seguranca da
informacdo. Apesar de estar descrito no PDI, secdo 12.20, pagina 226 que sera
garantido um acordo de servico, dispositivos de seguranca da informacéo, plano de
contingéncia e funcionamento 24x7, in loco néo foi possivel verificar a infraestrutura
e planos detalhados efetivos para estes servicos e no PDI ndo possui detalhamento
suficiente para serem considerados validos. N&do foram localizados no PDI e na visita
in loco a existéncia de uma Politica de Gestdo da Seguranc¢a da Informacao. "(sic)

Considerando a clareza da informacéo transcrita pela Comissdo de Avaliagéo,
bem como o PDI apensado ao Sistema e-MEC, ndo ha porque majorar o conceito
atribuido a esse indicador.

Considerando a analise documental, o resultado do relatério de avaliacdo e a
existéncia de oferta de curso de graduacdo em funcionamento ou a ser autorizado,
constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente
aos requisitos legais e normativos dispostos na legislagdo vigente, conforme elencado
abaixo:

Legislacio | Requisito | Resultado da Anélise

CONCEITOS

Atendimento do quesito. Obteve
conceito final maior que 3,
conforme apresentado no quadro 2,
do titulo 3, do presente parecer.

PN n° 20/2017 - art. 3° 1 | Cl igual ou maior que trés

Conceito igual ou maior que trés em cada um
dos eixos contidos no relatorio de avaliagéo
externa in loco que comp&em o ClI
Atendimento do quesito. Obteve
Obs.: Conforme dita o paragrafo Unico, do | conceitos maiores do que 3 nos
art. 3° da Portaria Normativa n® 20/2017, | cinco eixos, conforme apresentado
sera considerado como atendido esse critério | no quadro 2, do titulo 3, do
na hipétese de obtencdo de conceito igual ou | presente parecer.

superior a 2,8 em um Unico eixo, desde que 0s
demais eixos, e o conceito final, sejam iguais
ou superiores a 3.

PN n°20/2017 - art. 3°,
Il e paragrafo Unico

DOCUMENTACAO
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PN n° 20/2017 - art. 3°,
Il

Plano de garantia de acessibilidade, em
conformidade com a legislacdo em vigor,
acompanhado de laudo técnico emitido por
profissional ou o6rgdo publico competentes;
ou alvara de funcionamento valido a época
do carregamento no sistema e-MEC (regra
valida para documentos anexados a partir de
19/01/2019)

Documentacio inserida no

processo.

PN n° 20/2017 - art. 3°,
v

Atendimento as exigéncias legais de
seguranca predial, inclusive plano de fuga em
caso de incéndio, atestado por meio de laudo
especifico emitido por dérgdo publico
competente; ou alvard de funcionamento
valido a época do carregamento no sistema e-
MEC (regra valida para documentos
anexados a partir de 1°/01/2019)

Documentacao inserida no

processo.

PN n° 20/2017 - art. 3°,
vV

Certiddo negativa de débitos fiscais e de
regularidade com a seguridade social e o
Fundo de Garantia do Tempo de Servico

Documentacao inserida

processo.

no

INDICADORES

PN n°20/2017 - art. 5°, |

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
2.6: PDI, Politica Institucional para a
Modalidade EaD

Atendimento do quesito, conforme
relatorio de avaliacéo.

PN n°20/2017 - art. 5°,
VII

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
5.7: Laboratérios, Ambientes e Cenarios para
Préticas Didaticas - Infraestrutura Fisica

Atendimento do quesito, conforme
relatério de avaliagéo.

PN n°20/2017 - art. 5°,
I

Conceito igual ou maior que trés no Indicador
5.13: Estrutura de Polos EaD

Atendimento do quesito, conforme
relatorio de avaliacéo.

Ndo atendimento do quesito:
obteve conceito inferior a 3,

PN n°®20/2017 - art. 5°, | Conceito igual ou maior que trés no o N
1l Indicador 5.14: Infraestrutura Tecnolégica coqforme relatorio de avallagao,
o validado pela CTAA. (Grifos
N0ss0s)

PN n° 20/2017 - art. 5°,

Conceito igual ou maior que trés no Indicador

Atendimento do quesito, conforme

v 5.15: Infraestrutura de Execucdo e Suporte relatdrio de avaliacdo.
PN n°20/2017 - art. 5°, Con(':elto igual ou maior que tres no IndlcadPr Atendimento do quesito, conforme
Vv 5.17: Recursos de Tecnologias de Informacéo relatorio de avaliacio

e Comunicacéo

PN n°20/2017 - art. 5°,
Vi

Conceito igual
Indicador 5.18:
Aprendizagem

ou maior que trés no
Ambiente Virtual de

Atendimento do quesito, conforme
relatorio de avaliacéo.

PROCESSO DE AUTORIZACAO DE CURSO EaD

VINCULADO

PN n° 23/2017 - art. 2°,
8§§2°e 3°e PN n°
11/2017 - art. 1°, § 3°

Oferta regular de curso de graduacéo,
independente da modalidade, como condicao
indispensavel para manutencio do

credenciamento.

Atendimento do quesito em funcéo
da oferta de cursos de graduacéo,
pela instituicdo, na modalidade
presencial.

5. DOS CURSOS EaD VINCULADOS

Por oportuno, € necessario informar que os pedidos de autorizagéo dos cursos
pleiteados passam por apreciagdo da Seres, que analisa, com base em padrdes
decisorios definidos em normativo proprio, os elementos da instrugéo processual, a
avaliacdo do Inep e o mérito do pedido para preparar seu parecer. Os pareceres
finais dos cursos EaD vinculados, que se encontram anexos a este, apresentam as
seguintes deliberacdes:

Processo n° Cdbdigo do Curso Curso Resultado do Parecer da Seres
201701361 1385467 ADMINISTRACAO Indeferimento
201701359 1385465 PEDAGOGIA Indeferimento
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6. CONCLUSAO

Sugere-se, portanto, o indeferimento do presente protocolo, tendo em vista a
instituicdo ndo ter atendido, no minimo e cumulativamente, os critérios constantes
dos arts. 3° e 5°, da Portaria Normativa MEC n° 20/2017. (Grifo nosso)

E, neste caso, no qual a IES foi credenciada provisoriamente pela Portaria n°
1.010/2019, com fundamento no Parecer CNE/CES n° 644/2018, fica a instituicéo fica
obrigada a suspensdo imediata das atividades educacionais na modalidade a
distancia, com a transferéncia dos estudantes para cursos presenciais analogos da
propria instituicdo, desde que haja vagas, e/ou para cursos presenciais ou EaD de
outra instituicdo devidamente credenciada, sob pena de instauracdo de procedimento
sancionador de Supervisao.

Em sintese, a SERES manifestou opinido desfavoravel ao credenciamento
exclusivamente em razdo do conceito 2 (dois) atribuido ao Indicador 5.14 — Infraestrutura
Tecnologica, descrito como basilar para analise do pedido.

Considerac6es do Relator

O ensino é livre a iniciativa privada, mediante avaliacdo e autorizacdo pelo Poder
Publico, segundo dispde o artigo 209 da Constituicdo Federal de 1988.

O credenciamento de IES e a autorizacdo de cursos superiores no ambito do Sistema
Federal de Ensino, segundo o artigo 209 da Constituicdo Federal de 1988, a Lei n°® 9.394, de
20 de dezembro de 1996, e o0 Decreto n° 9.235, de 15 de dezembro de 2017, demandam prévia
autorizacdo e avaliacdo do Poder Publico. A avaliacdo, referencial basico da regulacdo e da
supervisao, é realizada pelo Inep e objetiva estabelecer pardmetros de qualidade do ensino e
constatar, notadamente no caso da regulacdo, o potencial de qualidade das propostas que
visam & implantac&o de IES e cursos superiores, de modo a subsidiar a deciséo a ser proferida
e a evitar riscos para a atividade educacional, para os estudantes e para a sociedade. Quando
se tratar de credenciamento institucional para oferta de cursos superiores na modalidade EaD,
devem ser observadas, ainda, as disposi¢es do Decreto n® 9.057, de 25 de maio de 2017, e da
Portaria Normativa MEC n° 11, de 20 de junho de 2017.

Trata-se, como ja assinalado, do credenciamento do Centro Universitario de
Tecnologia de Curitiba (UNIFATEC), para a oferta de cursos superiores na modalidade EaD,
cujo pedido foi formulado no sistema e-MEC no dia 12 de abril de 2017. Conforme destacado
pela SERES, em sede de Parecer Final, a IES obteve credenciamento provisorio para a oferta
de cursos superiores na modalidade EaD nos termos da Portaria SERES n° 1.010, de 20 de
maio de 2019, fundamentada no Parecer CNE/CES n° 644, de 4 de outubro de 2018.

No caso concreto, a IES obteve Conceito Institucional EaD (Cl-EaD) 3 (trés) e todos
os eixos foram avaliados com conceitos iguais ou superiores a 3 (trés).

A SERES a emitiu opinido desfavoravel ao credenciamento em razdo do conceito
insatisfatorio atribuido ao Indicador 5.14 — Infraestrutura tecnologica, considerado por aquela
Secretaria como determinante para o pedido de credenciamento EaD. Alegou a SERES que o
resultado apontado pela avaliagdo estaria em desacordo com o critério constante do artigo 5°,
inciso 111, da Portaria Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017.

Observa-se que a regra contida na Portaria Normativa MEC n° 20/2017, invocada pela
SERES para propor o indeferimento do pedido de autorizagdo vinculada, evidencia grave
desproporcdo em relacdo a diretriz contida na Lei n° 10.861, de 14 de abril de 2004, pois
sugere que o conceito de um subitem (indicador) da dimensdo possa se sobrepor ao conceito
da dimensdo. A regra da referida Portaria Normativa indica claramente que o conceito

Marco Antonio Marques — 201701358 9



e-MEC N°: 201701358

atribuido a indicador possui maior relevancia do que o conceito atribuido & dimensdo ou o
conceito da avaliacdo. O conceito de um indicador ndo pode subordinar o conceito da
dimensdo ou o conceito da prépria avaliacdo. O conceito do indicador estd para a dimens&o,
assim como 0 acessorio esta para o principal. Isso porque indicador integra a dimenséo e nédo
0 contrério.

Na mesma esteira, para a Lei n° 10.861/2004 o resultado da avaliacdo € o referencial
para a regulagao e supervisao das instituicdes e cursos superiores.

Desse modo, muito embora a comisséo tenha registrado o conceito insatisfatério para
o Indicador 5.14 — Infraestrutura tecnoldgica, este ndo foi determinante para a qualidade da
proposta, visto que o Eixo 5 — Infraestrutura, do qual o indicador faz parte, foi avaliado com
conceito 3,29, satisfatério. Alem disso, o resultado global da avaliacéo registrou conceito final
3 (trés), valor satisfatorio. Vale esclarecer que o indicador considerado determinante encerra
carater material, pode ser corrigido prontamente pela IES.

Cabe apontar, ainda, que a Portaria Normativa MEC n° 20/2017, utilizada pela SERES
como unico fundamento para indeferir o pedido do UNIFATEC, foi publicada em 21 de
dezembro de 2017, enquanto o protocolo do pedido de credenciamento institucional para a
modalidade EaD foi realizado em 12 de abril de 2017. Dessa forma, a normativa adotada pela
SERES nédo se aplica ao caso concreto, em razdo dos principios da temporalidade e da
seguranca juridica que regem a Administracao Publica.

Conforme ja pacificado, destaco que a manifestacdo opinativa da SERES em
processos regulatérios de credenciamento ndo vincula a deliberacdo deste Colegiado nem o
livre convencimento de seus Conselheiros, notadamente, na espécie, em que 0 contexto
avaliativo que envolve o UNIFATEC revela potencial de oferta de cursos superiores em
padrdo satisfatério.

Assim, diante das consideracGes expostas neste relatorio, dos elementos de informacédo
e instrucdo do processo, bem como do resultado da avaliacdo, que aponta Cl 3 (trés), com
conceitos superiores a 3 (trés) em todos os eixos avaliados, entendo que o pedido de
credenciamento do Centro Universitario de Tecnologia de Curitiba (UNIFATEC), para a
oferta de cursos superiores na modalidade EaD, reune as condicGes para ser acolhido.

No que tange a autorizacdo de cursos superiores vinculados, observa-se que as
avaliacBes realizadas por especialistas do Inep registraram 0s seguintes conceitos as
respectivas dimensoes:

CODIGO | DIMENSAO X x
(o]
CURSO PROCESSON° | 50 cURSO 1 DIMENSAO 2 | DIMENSAO 3 | CC
Pedagogia 201701359 1385465 4,00 3,36 3,73 4
(licenciatura)
AAMINIStracao | 547701361 1385467 4,29 4,36 4,44 4
(bacharelado)

A opinido pelo indeferimento da autorizagdo para 0S cursos superiores de
Administracdo, bacharelado e Pedagogia, licenciatura, deu-se, exclusivamente, em razéo da
sugestdo de indeferimento do proprio credenciamento institucional para a oferta de cursos
superiores na modalidade EaD, conforme apontado pela SERES:

[...]

Considerando a analise documental e o relatorio de avaliacdo reformado pela
CTAA, constata-se que o pedido atendeu, no ambito sisttmico e global,
suficientemente aos requisitos legais e normativos dispostos na legislacéo vigente.
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Por oportuno, é necessario informar que o pedido credenciamento EaD
vinculado, processo n° 201701358, passou por apreciacdo da SERES, que analisou,
com base em padrdes decisérios definidos em normativo proprio, os elementos da
instruc@o documental, a avaliacdo do INEP, o mérito do pedido e, por fim, preparou o
parecer que resultou no seu indeferimento.

5.CONCLUSAO

Diante do exposto, apesar de o curso atender aos requisitos dos Decretos n°
9.235, de 15 de dezembro de 2017, e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos
das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, e n°® 11, de 22 de junho de
2017, esta Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do pedido de autorizacdo do
Curso - 1385467 - ADMINISTRACAO, BACHARELADO, solicitado pelo CENTRO
UNIVERSITARIO DE TECNOLOGIA DE CURITIBA, com sede no endereco: Rua
Itacolomi, 450, SEDE, Porto, Curitiba/PR, mantido pela ESCOLA TECNOLOGICA
DE CURITIBA LTDA - EPP, em fungdo do indeferimento do processo principal de
Credenciamento EaD n° 201701358, ao qual o presente processo se encontra
vinculado.

Dessa forma, entende-se que a oferta dos cursos superiores de Administracao,
bacharelado e Pedagogia, licenciatura, na modalidade EaD, reinem plenas condices para
aprovacao, segundo os parametros de qualidade definidos pela Lei n® 10.861/2004.

Dessa forma, submeto a Camara de Educacao Superior (CES) o voto abaixo.

I1-VOTO DO RELATOR

Nos termos do Decreto n® 9.057/2017 e da Portaria Normativa MEC n°® 11/2017, voto
favoravelmente ao credenciamento, para a oferta de cursos superiores na modalidade a
distancia, do Centro Universitario de Tecnologia de Curitiba (UNIFATEC), com sede na Rua
Itacolomi, n° 450, bairro Portdo, no municipio de Curitiba, no estado do Parana, mantido pela
Escola Tecnoldgica de Curitiba Ltda. — EPP, com sede no mesmo municipio e estado,
observando-se tanto o prazo de 3 (trés) anos, conforme dispGe a Portaria Normativa MEC n°
1, de 3 de janeiro de 2017, quanto a exigéncia avaliativa prevista no Decreto n° 9.235/2017,
com abrangéncia de atuacdo em sua sede e nos eventuais polos a serem criados pela
instituicao.

Brasilia (DF), 6 de abril de 2022.

Conselheiro Marco Antonio Marques da Silva — Relator
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111 - DECISAO DA CAMARA

A Cémara de Educacéo Superior aprova, por maioria, com 3 (trés) abstengdes, o voto do
Relator.
Sala das Sessdes, em 6 de abril de 2022.

Conselheiro Joaquim José Soares Neto — Presidente

Conselheira Marilia Ancona Lopez — Vice-Presidente
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