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Trata o presente parecer do pedido de credenciamento da Faculdades Jodo Paulo Il —
Rio Grande, a ser instalada na Rua Marechal Deodoro, n° 628, bairro Cidade Nova, no
municipio de Rio Grande, no estado do Rio Grande do Sul, mantida pela Associacéo
Educacional Jodo Paulo |1, pessoa juridica de direito privado, com fins lucrativos, inscrita no
Cadastro Nacional de Pessoa Juridica (CNPJ) sob n° 09.152.925/0001-22, com sede na Rua
Fagundes dos Reis, n°® 201, Centro, no municipio de Passo Fundo, no estado do Rio Grande
do Sul.

Vinculado a este credenciamento da Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande, constam
no e-MEC o0s seguintes processos de autorizagdo de cursos superiores: Engenharia Civil —
bacharelado (e-MEC 201502354), Engenharia de Petroleo — bacharelado (e-MEC
201502352), Engenharia de Producdo — bacharelado (e-MEC 201502355) e Arquitetura e
Urbanismo — bacharelado (e-MEC 201502353).

Rio Grande é um municipio brasileiro, situado no estado do Rio Grande do Sul, regido
Sul do pais. Sua distancia da capital Porto Alegre é de 318 km.

1) Avaliacdo in loco para o Credenciamento

O Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep)
designou uma comissdo de avaliacdo in loco para efeito de credenciamento da Faculdades
Jodo Paulo Il — Rio Grande, cuja visita ocorreu no periodo de 6 a 10 de marco de 2018, na
qual a instituicdo obteve Conceito Final igual a 3 (trés). Seguem, abaixo, os resultados do
Relatorio de Avaliagdo n° 134.156.

Eixos CONCEITO
1 — Planejamento e Avaliac&o Institucional 3,00
2 — Desenvolvimento Institucional 2,88
3 — Politicas Académicas 3,09
4 — Politicas de Gestao 3,67
5 — Infraestrutura Fisica 3,13
CONCEITO INSTITUCIONAL 3

Fonte: Relatério de Avaliacdo Inep n® 134.156
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e Diligéncia da Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacdo Superior —
SERES a Faculdades Jodo Paulo Il - Rio Grande com relacdo ao
Credenciamento

Em 27 de setembro de 2018, a SERES instaurou diligéncia a Faculdades Jodo Paulo 11,
com objetivo de atender o paragrafo 1°, artigo 4° da recente Instrucdo Normativa n° 1, de 17
de setembro de 2018, publicada no D.O.U., em 18 de setembro de 2018, referente ao
credenciamento da Instituicdo de Educacdo Superior (IES), conforme transcricéo a seguir:

1. Na avaliacdo de cddigo n° 134156, referente ao credenciamento em
epigrafe, os especialistas registraram fragilidades substanciais no Eixo 2, o que
resultou na atribui¢cdo de conceito “2,880”. Os seguintes itens obtiveram conceito
inferior ao minimo de qualidade, a saber:

. 2.6. Coeréncia entre o PDI e as ac¢des institucionais voltadas para o
desenvolvimento econdmico e social;
. 2.8. Coeréncia entre o PDI e a¢des afirmativas de defesa e promocéao

dos direitos humanos e igualdade étnico-racial.

2. Diante do exposto, para que seja possivel dar prosseguimento a analise do
processo, sob pena de arquivamento do processo epigrafe, solicita-se que a
interessada apresente elementos probatdrios capazes de demonstrar o saneamento
das fragilidades apontadas no relatério de avaliacdo dos indicadores supracitados,
nos termos da Instrugdo Normativa n°® 1, de 17 de setembro de 2018, publicada no
DOU de 18 de setembro de 2018, secdo 1, paginas 10 e 11.

Em 3 de outubro de 2018, a Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande respondeu a
diligéncia supracitada. Conforme Parecer da SERES: “A IES, em resposta na data de
03/10/2018, apresentou elementos probatérios que demonstram o saneamento das
fragilidades de TODOS os indicadores apontados .

2) Autorizagao de Cursos

2. a) Avaliacéo in loco para efeito de autorizagio do curso de Engenharia Civil (e-
MEC n° 201502354)

O Inep designou uma comiss@o de avaliacdo para efeito de autorizacdo do curso de
Engenharia Civil, bacharelado, vinculada ao credenciamento da IES, cuja visita ocorreu no
periodo de 28 de junho a 1° de julho de 2017. O conceito final foi igual a 3 (trés). Seguem,
abaixo, os resultados do Relatorio de Avaliacdo n° 131.621.

Dimensdes CONCEITO
1 — Organizagdo didatico-pedagdgica 3,2
2 — Corpo docente e Tutorial 3,6
3 — Infraestrutura 2,9
CONCEITO FINAL 3

Fonte: Relatério de Avaliagdo Inep n® 131.621

e Impugnacéo do Relatorio de Avaliagdo do Inep n° 131.621 pela Faculdades Jo&o
Paulo Il — Rio Grande (Curso de Engenharia Civil)

As Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande impugnou o Relatério de Avaliagdo do
Inep n° 131.621, conforme alegacdes abaixo transcritas:
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[...]

A Comissdo que visitou a Instituicdo no periodo de 28/06 a 01/07/2017
assinalou que ndo existe piso tatil e sinalizacdo em braile, bem como no segundo
pavimento o0s banheiros apresentam barreiras arquitetbnicas para pessoas com
deficiéncia ou mobilidade reduzida.

Consoante faz prova as notas fiscais em anexo as IES tomou as providéncias
cabiveis, comprando a sinalizacdo em braile e o piso tatil e ja instalou, bem como
construiu um banheiro exclusivo para Portadores de necessidades especiais no
segundo pavimento. As fotos em anexo comprovam que a IES ja instalou o piso tatil e
sinalizacdo em braile , bem com removeu as barreiras do segundo pavimento para
pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida.

Gize-se que a Comissdo que autorizou o Curso de Engenharia do Petroleo,
Processo no. 201502352, no periodo de 02/08 a 05/08/2017, deu sim para
acessibilidade e registrou: Justificativa para conceito Sim: A IES possui rampas de
acesso, cadeira tipo escaleira, piso tatil, sinalizacdo de segurancga, banheiros para
pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida.

Portanto, ja devidamente instalados o piso tatil, a sinalizacao de seguranca(
placas em braile) e removidas as barreiras no banheiro para portadores de
necessidades especiais no segundo piso, a Instituicdo vem mui respeitosamente
solicitar a alteracdo de ndo para sim no requisito legal da acessibilidade.

Toda comunidade académica, Professores, Técnicos-Administrativos e futuros
alunos aguardam a autorizacdo do Curso de Engenharia Civil que possue 100%
Mestres e Doutores no seu corpo docente. A regido sul do estado do Rio Grande do
Sul clama por oportunidade e desenvolvimento.

e Parecer da CTAA
A CTAA analisou a impugnacao da IES e concluiu o que adiante se segue:

A comissdo de avaliacdo do INEP considerou que RLN 4.12. Condicdes de
acessibilidade para pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida, NAO foi
atendido

[]

A Comissdo notou que ndo existe sinalizacdo de piso tatil e sinalizacdo em
braile. Também, no segundo pavimento, os banheiros apresentam barreiras
arquiteténicas para pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida.

As Faculdades Jodo Paulo Il anexam ao recurso notas fiscais e fotos
referentes a compra de material para a sinalizacdo em braile, a instalacdo de piso
tatil e a construcdo de um banheiro exclusivo para Portadores de necessidades
especiais no segundo pavimento. Porém, esse material ndo foi considerado por essa
relatoria nessa instancia do processo.

A IES afirma ainda que

As fotos em anexo comprovam que a IES ja instalou o piso tatil e sinalizacdo
em braile, bem como removeu as barreiras do segundo pavimento para pessoas com
deficiéncia ou mobilidade reduzida.

Fica evidente que no momento da visita as condi¢es de acessibilidade nao
eram atendidas, porém o instrumento de avaliacdo utilizado pela comissao do INEP,
requeria que fosse assinalado se a instituicdo se manifestou ou ndo quanto ao RLN, 0
que de fato ocorreu. Assim, essa relatoria vota pela reforma do parecer da comissao
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de avaliagdo alterando de NAO para SIM, a IES se manifestou, quanto ao RLN 4.12, e
encaminha o processo para a verificagdo e providéncias da SERES quanto ao
atendimento, ou ndo, desse requisito legal.

I1. VOTO DO RELATOR

Reformar o parecer da Comiss&o de Avaliacéo, alterando de NAO para SIM,
se manifestou, para o RLN 4.12.

I1l. DECISAO DO CONSELHO
A CTAA vota pela reforma do relatério da Comisséo de Avaliagdo

e Parecer do Conselho Federal de Engenharia e Agronomia

Diante das informacdes que constam do Sistema e-MEC, a comissdo que
analisou o presente processo manifesta-se favoravel a autorizacdo do curso,
atribuindo conceito satisfatorio, considerando os destaques nas dimensdes avaliadas.
(Grifo nosso)

e Diligéncia da Secretaria de Regulagdo e Supervisdo da Educacdo Superior —
SERES a Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande

Em 9 de outubro de 2018, a Seres, posteriormente ao Parecer da CTAA, com base no
paragrafo 1°, artigo 4° da recente Instrucdo Normativa n°® 1, de 17 de setembro de 2018,
publicada no D.O.U., em 18 de setembro de 2018, instaurou diligéncia a Faculdades Jodo
Paulo II, referente ao Curso de Engenharia Civil, conforme transcricdo a seguir:

1. Na avaliacdo in loco de n® 1324334 (sic), referente ao curso de
ENGENHARIA CIVIL (Presencial — Bacharelado) (c6d. 1324332) (sic), a Comissao
registrou fragilidades substanciais na Dimensao 3, o que resultou na atribuicdo de
conceito “2,9”. Os seguintes itens obtiveram conceito inferior ao minimo de
qualidade, a saber:

3.5. Acesso dos alunos a equipamentos de informatica;

3.9. Laboratorios didaticos especializados: quantidade;

3.10. Laboratdrios didaticos especializados: qualidade; e

3.11. Laboratdrios didaticos especializados: servi¢os.

2. Diante do exposto, para que seja possivel dar prosseguimento a analise do
processo, sob pena de arquivamento do processo epigrafe, solicita-se que a
interessada apresente elementos probatdrios capazes de demonstrar o saneamento
das fragilidades apontadas no relatério de avaliacdo de TODOS os indicadores
supracitados, nos termos da Instrugdo Normativa n° 1, de 17 de setembro de 2018,
publicada no DOU de 18 de setembro de 2018, se¢éo 1, paginas 10 e 11.

e Em 16 de outubro de 2018, as Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande respondeu
a diligéncia supracitada, via sistema e-MEC.
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2. b) Avaliacéo in loco para efeito de autorizacdo do curso de Engenharia de
Petroleo (e-MEC n° 201502352)

O Inep designou uma comissdo de avaliacdo para efeito de autorizacdo do curso de
Engenharia de Petrdleo, bacharelado, vinculada ao credenciamento da IES, cuja visita ocorreu
no periodo de 2 a 5 de agosto de 2017. O conceito final foi igual a 3 (trés). Seguem, abaixo,
os resultados do Relatdrio de Avaliagdo n° 131.6109.

Dimensdes CONCEITO
1 — Organizacdo didatico-pedagdgica 3.3
2 — Corpo docente e Tutorial 3.8
3 — Infraestrutura 2.5
CONCEITO FINAL 3

Fonte: Relatdrio de Avaliagdo Inep n® 131.619

e Diligéncia da Secretaria de Regulagdo e Supervisdo da Educacdo Superior —
SERES a Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande (Curso de Engenharia do
Petroleo)

Em 9 de outubro de 2018, a SERES instaurou diligéncia a Faculdades Jodo Paulo I,
com objetivo de atender o paragrafo 1°, artigo 4° da recente Instrucdo Normativa n° 1, de 17
de setembro de 2018, publicada no D.O.U., em 18 de setembro de 2018, referente ao curso de
Engenharia de Petrdleo, bacharelado, conforme transcricéo a seguir:

1. Na avaliagéo in loco de n° 131619, referente ao curso de ENGENHARIA DE
PETROLEO (Presencial — Bacharelado) (cod. 1324332), a Comissdo registrou
fragilidades substanciais na Dimensdo 3, o que resultou na atribuicdo de conceito
“2,500". Os seguintes itens obtiveram conceito inferior ao minimo de qualidade, a
saber:

3.1. Gabinetes de trabalho para professores Tempo Integral — Tl;

3.2. Espaco de trabalho para coordenacao do curso e servigos académicos;

3.5. Acesso dos alunos a equipamentos de informatica;

3.6. Bibliografia bésica;

3.9. Laboratorios didaticos especializados: quantidade;

3.10. Laboratdrios didaticos especializados: qualidade; e

3.11. Laboratdrios didaticos especializados: servigos.

2. Diante do exposto, para que seja possivel dar prosseguimento a analise do
processo, sob pena de arquivamento do processo epigrafe, solicita-se que a
interessada apresente elementos probatdrios capazes de demonstrar o saneamento
das fragilidades apontadas no relatério de avaliacdo de TODOS os indicadores
supracitados, nos termos da Instru¢gdo Normativa n°® 1, de 17 de setembro de 2018,
publicada no DOU de 18 de setembro de 2018, se¢éo 1, paginas 10 e 11.

Em 16 de outubro de 2018, a Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande respondeu a

diligéncia supracitada, anexando o contrato de licenga temporaria de base de dados (biblioteca
digital).
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2. ¢) Avaliacdo in loco para efeito de autorizacdo do curso de Arquitetura e
Urbanismo (e-MEC n° 201502353)

O Inep designou uma comissdo de avaliacdo, para efeito de autorizacdo do curso de
Arquitetura e Urbanismo, bacharelado, vinculada ao credenciamento da IES, cuja visita
ocorreu no periodo de 18 a 21 de marco de 2018. O conceito final foi igual a 4 (quatro).
Seguem, abaixo, os resultados do Relatorio de Avaliagéo n° 131.620.

Dimensdes CONCEITO
1 — Organizacdo didatico-pedagdgica 3,67
2 — Corpo docente e Tutorial 4,00
3 — Infraestrutura 3,27
CONCEITO FINAL 4

Fonte: Relatério de Avaliagdo Inep n° 131.620

e Parecer da SERES referente a autorizacdo dos Cursos de Engenharia Civil,
Engenharia de Petroleo e Arquitetura e Urbanismo:

L]

As propostas para as ofertas dos cursos superiores de graduacdo de
ENGENHARIA DE PETROLEO, ENGENHARIA CIVIL atenderam a todos os
requisitos legais e normativos, e responderam satisfatoriamente as diligéncias
instauradas, obtendo assim, conceitos satisfatorios nas trés Dimensdes constantes do
Instrumento de Autorizacdo de Cursos de Graduacgdo, assim como o Conceito de
Curso “3” (trés), apresentando um projeto educacional com um perfil “satisfatorio”
de qualidade. Ademias, o curso de ARQUITETURA E URBANISMO apresentou um
projeto educacional com um perfil “muito bom” de qualidade, com conceitos
satisfatdrios nas trés Dimensfes constantes do Instrumento de Autorizacdo de Cursos
de Graduagdo, assim como o Conceito de Curso “4” (quatro). Dessa forma,
consideram-se atendidas as condicbGes estabelecidas na IN n° 1/2018, para a
autorizacao dos referidos cursos. (Grifo nosso)

2.d) Avaliacdo in loco para efeito de autorizacdo do curso de Engenharia de
Producéo (e-MEC n° 201502355)

O Inep designou uma comiss@o de avaliacdo para efeito de autorizacdo do curso de
Engenharia de Producdo, bacharelado, vinculada ao credenciamento da IES, cuja visita
ocorreu no periodo de 28 de junho a 1° de julho de 2017. Seguem, abaixo, os resultados do
Relatorio de Avaliagdo n° 131.622.

Dimensdes CONCEITO
1 - Organizacdo didatico-pedagogica 2,9
2 — Corpo docente e Tutorial 3,3
3 — Infraestrutura 2,1
CONCEITO FINAL 3

Fonte: Relatdrio de Avaliacéo Inep n® 131.622

e Impugnacdo do Relatorio de Avaliagdo do Inep n° 131.622 pela Faculdades Jo&o
Paulo Il — Rio Grande (Curso de Engenharia de Producéo)

A Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande impugnou o Relatério de Avaliacao do
Inep n° 131.622, conforme alegacgdes abaixo transcritas:
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[.]

Portanto, devidamente comprovado que houve erro na atribuicdo das notas
pede-se a majoracdo da nota da infra-esrutura (sic) fisica para 3, por ser a mais
lidima medida de direito e Justica, pois sabe-se que a nota de 2,1 ndo autoriza o
Curso.

A Comissdo que visitou a Instituicdo no periodo de 28/06 a 01/07/2017
assinalou que nao existe piso, barreiras e guias tateis para pesoas (sic) com
deficiéncia visual. Que ndo existiam rampas suficientes em algumas salas. Que néo
existem rampas entre o piso téreo (sic) e superior. Que existe banheiro para pessoas
com deficiéncia somente no térreo.

Consoante faz prova as notas fiscais em anexo as IES tomou as providéncias
cabiveis, comprando a sinalizacdo em braile e o piso tatil e ja instalou, bem como
construiu um banheiro exclusivo para Portadores de necessidades especiais no
segundo pavimento, além de fazer as fazer mais rampas para as salas que faltam. O
acesso ao piso superior se da atravpes (sic) do carro escalador, dispositivo escalador,
segundo a Comissdo. Portanto, pede a aletracéo (sic) de ndo para sim no item 4.12
acessibilidade.

Gize-se que a Comissdo que autorizou o Curso de Engenharia do Petroleo,
Processo no. 201502352, no periodo de 02/08 a 05/08/2017, deu sim para
acessibilidade e registrou: Justificativa para conceito Sim: A IES possui rampas de
acesso, cadeira tipo escaleira, piso tatil, sinalizacdo de seguranca, banheiros para
pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida.

Portanto, ja devidamente instalados o piso tétil, a sinalizacdo de seguranca(
placas em braile) e construido a banheiro para portadores de necessidades especiais
no segundo piso, a Instituicdo vem mui respeitosamente solicitar a alteracdo de néo
para sim no requisito legal da acessibilidade.

Toda comunidade académica, Professores, Técnicos-Administrativos e futuros
alunos aguardam a autorizacdo do Curso de Engenharia de Engenharia de Producdo
que possue (sic) 100% Mestres e Doutores no seu corpo docente, sendo um Curso de
Exceléncia Académica. A regido sul do estado do Rio Grande do Sul, precisa de
Educacéo, pois ainda pouco desenvolvida. Precisamos qualificar nossos estudantes
que em breve serdo o futuro do nosso pais.

e Parecer da CTAA

A CTAA analisou a impugnagéo da IES e concluiu o que adiante se segue:

[...]

Em seu Recurso de Impugnacdo, a IES questionou o conceito igual a 1
atribuido pela Comissédo de Avaliacdo ao indicador 3.1 (Gabinetes de trabalho para
professores em Tempo Integral — Tl), que foi assim justificado:

[...]

Em que pese os argumentos da IES de que uma outra Comissao de Avaliacao
do INEP, que visitou as instalagfes em um outro processo de autorizagdo de curso,
atribuiu conceito diferente, ndo ha de ser dado provimento ao que requer a
Faculdade, posto que ndo ha como serem utilizados resultados de outras avaliagdes
para serem convalidados ou alterados conceitos, pelo fato de que tais processos
consideraram aspectos, requisitos e condi¢cfes diferentes e atinentes a cada um dos
casos, como por exemplo, nimero de vagas, nimero de professores, area especifica,
entre outros. Portanto, nada ha de ser alterado quanto ao indicador 3.1. Da mesma
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forma, ndo ha de ser alterado o conceito igual a 2 atribuido ao indicador 3.2
(Gabinetes de trabalho para a coordenacdo do curso e servi¢os académicos), como
requer a IES, utilizando-se novamente da argumentacdo atinente aos resultados de
outra avaliacdo. Consta do Relatorio a seguinte justificativa:

Durante a visita “in loco”, foram apresentadas algumas salas em uso
pelo colégio com a informacdo que seriam utilizadas também pelo
Coordenador do Curso e dos outros dois cursos solicitados pela IES
(Engenharia Civil e Arquitetura). As instalacbes, da forma como estdo, nao
apresentam condicdes de atendimento adequado a alunos e docentes, além de
que néo foi apresentado o mobiliario proprio para uso do coordenador.

Na mesma linha, em seu Recurso de Impugnacdo, a Instituicdo requereu a
majoracao dos conceitos iguais a 2 e a 3 atribuidos, respectivamente, aos indicadores
3.3 (Sala dos professores) e 3.4 (Salas de aula) baseando-se, igualmente, em uma
analise realizada por outra Comissao de Avaliacdo, o que ndo deve ser considerado.
Assim, deve haver a manutencdo dos conceitos atribuidos, baseando-se nos seguintes
argumentos dos Avaliadores:

[-]

Desta forma, entende esta Relatoria que o conceito atribuido ao indicador 3.6
deve ser mantido, considerando-se o critério de andlise do referido indicador que
estabelece 0 minimo de trés titulos no acervo da bibliografia basica, das unidades
curriculares. Da mesma forma, ndo ha de ser considerada a solicitacdo da IES para
reforma do Relatério de Avaliacdo no que tange ao indicador 3.7 (Bibliografia
complementar), baseando-se que na peca recursal ndo ha elementos que superem o
juizo dos avaliadores. Ainda, ndo restou claro que a justificativa da Instituicao,
novamente citando outra avaliacéo, seja pertinente ao item 3.7. Sendo, vejamos:

[-]

Consta do Relatdrio a seguinte justificativa do conceito igual a 2 que foi
atribuido, indicativa das fragilidades encontradas:

[...]

Assim, ndo ha elementos que justifiquem a majoracéo do conceito. Finalmente,
a IES questionou a mencdo de n&o-atendimento ao RLN 4.12 (Condicbes de
acessibilidade para pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida), que teve a
seguinte justificativa dos Avaliadores:

[...]

Isto posto, entende esta Relatoria que, embora louvavel a iniciativa de atender
a regulamentacd@o em vigor quanto a acessibilidade, tal procedimento se deu apds o
momento da visita. Portanto, os avaliadores foram explicitos ao indicarem as
condicdes insuficientes observadas. Todavia, considerando-se que o Instrumento de
Avaliacédo indagava aos avaliadores, quanto ao RLN 4.12, se “a Institui¢do se
manifestou em relagdo ao requisito?”, esta Relatoria manifesta-se pela reforma do
Relatdrio e encaminha a SERES para a anélise quanto aos aspectos regulatorios.

Nada mais havendo a ser tratado no mérito, esta Relatoria encaminha o
seguinte voto:

I1. VOTO DO RELATOR

Pelo exposto e apos a analise do processo em pauta, esta Relatoria manifesta-
se pela Reforma do Parecer da Comissdo de Avaliagdo, alterando-se de NAO para
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SIM, a mencéo de atendimento a manifestacdo acerca do Requisito Legal e Normativo
4.12.

I1l. DECISAO DO CONSELHO
A CTAA vota pela reforma do relatério da Comisséo de Avaliagdo

3) Parecer da Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacdo Superior
(SERES) com relacédo ao curso de Engenharia da Producéo

Seguem as consideracBes da SERES, conforme seu Parecer Final, transcritas ipsis
litteris:

[...]

Em contrapartida, o curso de ENGENHARIA DE PRODUGCAO apresentou
insuficiéncias substanciais que abrangem aspectos consideraveis que demandam mais
gue ajustes na proposta apresentada, o que culminou com a atribuicdo do conceito
“2.1” a Dimensdo 3 — Infraestrutura, inferior ao minimo estabelecido pela IN n°
1/2018. Destacam-se as fragilidades na Infraestrutura:

« 3.1. Gabinetes de trabalho para professores Tempo Integral — TI;

« 3.2. Espaco de trabalho para coordenagéo do curso e servi¢os académicos;
« 3.3. Sala de professores;

« 3.5. Acesso dos alunos a equipamentos de informatica;

« 3.6. Bibliografia bésica;

« 3.7. Bibliografia complementar;

« 3.9. Laboratorios didaticos especializados: quantidade;

« 3.10. Laboratoérios didaticos especializados: qualidade; e

« 3.11. Laboratérios didaticos especializados: servicos.

Conforme exposto, a fim de assegurar a qualidade na oferta dos cursos
superiores, esta Secretaria posiciona-se desfavoravel a autorizacdo do curso
mencionado.

4) Parecer Final da Secretaria de Regulacé@o e Supervisdo da Educacéo Superior
(SERES) com relagdo ao credenciamento e a autorizacdo dos cursos de Engenharia
Civil, Engenharia de Petrodleo, Arquitetura e Urbanismo e Engenharia de Producao

[...]

Caberd a IES, se credenciada, atentar para as observacfes e recomendagdes
das comissdes e adotar constantemente medidas com o intuito de manter e aprimorar
as condicdes evidenciadas, e, cumprindo integralmente todos os requisitos legais, o
que sera verificado de acordo com o ciclo avaliativo.

Considerando a Portaria Normativa n° 1, de 03 de janeiro de 2017, que
estabelece os prazos dos atos regulatorios de credenciamento e recredenciamento das
IES, o prazo de validade do Ato de Credenciamento para a Instituicdo em epigrafe
devera ser de 3 (trés) anos, de acordo com o Conceito Institucional da IES obtido no
presente processo.

Destarte, considerando que o processo de credenciamento e 0s processos de
autorizacdo pleiteados, a excecdo do curso de ENGENHARIA DE PRODUCAO,
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encontram-se em conformidade com o disposto no Decreto n® 9.235/ 2017, bem como
com as Portarias Normativas n° 20 e n° 23, republicadas no DOU de 03 de setembro
de 2018, e, ainda com a Instru¢cdo Normativa SERES/MEC n° 1, de 17 de setembro de
2018, publicada no DOU em 18 de setembro de 2018, e fundamentando-se,
principalmente, nos resultados obtidos nas avaliacBGes in loco, esta Secretaria
manifesta-se favoravelmente aos pedidos.

9. CONCLUSAO

Diante do exposto, considerando a instrucdo processual e a legislagéo vigente,
esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacdo Superior é de parecer
FAVORAVEL ao credenciamento da FACULDADES JOAO PAULO Il — RIO
GRANDE - FJP (cod. 20563), a ser instalada na Rua Marechal Deodoro, 628
Cidade Nova, no municipio de Rio Grande, no estado do Rio Grande do Sul,
CEP:96211-480, mantida pela ASSOCIACAO EDUCACIONAL JOAO PAULO I
(c6d. 12120), com sede no municipio de Passo Fundo, no estado do Rio Grande do
Sul, pelo prazo maximo de 3 anos, submetendo o presente processo a deliberacédo da
Camara de Educacéo Superior do Conselho Nacional de Educac&o.

Deve-se registrar que esta Secretaria manifesta-se FAVORAVEL também a
autorizacdo para o funcionamento dos cursos superiores de graduacdo de
ENGENHARIA DE PETROLEO, bacharelado (codigo: 1324332, processo:
201502352); ARQUITETURA E URBANISMO, bacharelado (codigo: 1324333,
processo: 201502353); ENGENHARIA CIVIL, bacharelado (cédigo: 1324334,
processo: 201502354), pleiteados quando da solicitagdo de credenciamento, cujos
atos a serem publicados por esta Secretaria ficard condicionado a deliberacéo sobre
o referido credenciamento pelo CNE. (Grifo nosso)

Considerac6es do Relator

Considerando que:

A CTAA ao analisar a impugnacdo ao relatério de avaliacdo de autorizacdo do Curso
de Engenharia de Producdo, bacharelado, reformou apenas o item 4.12 — Requisitos Legais e
Normativos, do Relatério de Avaliacdo do Inep n® 131.622, de “ndo” para “sim”.

Considerando que o Curso de Engenharia de Producdo, bacharelado, apresentou
insuficiéncias consideraveis, que culminou com a atribuicdo do conceito “2.1” a Dimensao 3
— Infraestrutura. Conceito este inferior ao minimo estabelecido pelo paragrafo 1°, artigo 4° da
recente Instrucdo Normativa n® 1, de 17 de setembro de 2018, publicada no D.O.U., em 18 de
setembro de 2018.

Diante do exposto, passo ao voto.

I -VOTO DO RELATOR

Voto favoravelmente ao credenciamento da Faculdades Jodo Paulo Il — Rio Grande, a
ser instalada na Rua Marechal Deodoro, n° 628, bairro Cidade Nova, no municipio de Rio
Grande, no estado do Rio Grande do Sul, mantida pela Associa¢do Educacional Jodo Paulo II,
com sede no municipio de Passo Fundo, no estado do Rio Grande do Sul, observando-se tanto
0 prazo de 3 (trés) anos, conforme dispde a Portaria Normativa MEC n° 1, de 3 de janeiro de
2017, quanto a exigéncia avaliativa prevista no Decreto n® 9.235/2017, a partir da oferta dos
cursos superiores de Arquitetura e Urbanismo, bacharelado, Engenharia Civil, bacharelado, e
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Engenharia de Petroleo, bacharelado, com o nimero de vagas totais anuais a ser fixado pela
Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacdo Superior (SERES).

Brasilia (DF), 5 de dezembro de 2018.

Conselheiro Antonio de Araujo Freitas Junior — Relator
111 - DECISAO DA CAMARA
A Céamara de Educacdo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessoes, em 5 de dezembro 2018.

Conselheiro Antonio de Araujo Freitas Junior — Presidente

Conselheiro Joaquim José Soares Neto — Vice-Presidente
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