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Em 12/1/2012, o Sr. Francisco Eleutério Silva, RG n° 02875076/SSP/BA, apresentou
neste Conselho, sob o n® 002204.2012-27, recurso, datado de 9/1/2012, contra a deciséo da
Faculdade de Medicina da Universidade Federal do Amazonas - UFAM que indeferiu o seu
pedido de revalidacdo de diploma de médico, obtido na Universidad Privada Abierta
Latinoamericana - UPAL, sediada em Cochabamba, Bolivia.

Em 26 de janeiro de 2012, o mencionado expediente foi encaminhado ao Setor de
Protocolo do CNE para formagdo de processo e posterior envio ao Setor de Apoio
Operacional da Camara de Educacdo Superior (CES), para a sua inclusdo na lista de
distribuicéo de Processos da Reunido Ordinaria do més de janeiro de 2012.

Aberto ainda 26 de janeiro de 2012, o processo em epigrafe foi distribuido, por
sorteio, a este Relator na sessdo da mesma data.

Manifestacdo do Relator

Em atendimento ao disposto no § 2° do art. 48 da Lei n° 9.394, de 1996, a
Universidade Federal do Amazonas (UFAM), em 2008, deu inicio ao procedimento de
revalidacdo dos diplomas expedidos por universidades estrangeiras do interessado e outros,
em consonancia com Resolu¢cbes CONSEPE/UFAM, instituindo, nos termos do art. 5° da
Resolucdo CNE/CES n° 1, de 28 de janeiro de 2002, alterada pela Resolu¢do CNE/CES n° 8,
de 4 de outubro de 2007 (alterada pela Resolucdo CNE/CES n° 7, de 25 de setembro de
2009), a sua Comissdo de Revalidacdo de Diploma de Médico Estrangeiro da UFAM,
doravante denominada CRDME, a conferir:

Art. 5° O julgamento da equivaléncia, para efeito de revalidacao, sera feito
por uma Comissao, especialmente designada para tal fim, constituida de professores
da propria universidade ou de outros estabelecimentos, que tenham a qualificagdo
compativel com a area de conhecimento e com nivel do titulo a ser revalidado.

(grifei)

Para dar continuidade a revalidacdo dos diplomas, a UFAM fez publicar o Edital n°
1/2008, que, dentre outros aspectos, limitava o nimero de inscri¢Ges, estabelecia um unico
dia para cumprimento de tal fase e cobrava a taxa de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) (absurda)
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por candidato, exigéncias que levaram o interessado a ingressar com a Apelacdo Civel n°
2008.32.00.00.2049-1/AM.

Em 27/4/2009, a Sexta Turma do Tribunal Regional da Federal da 1? Regido, nos
autos da mencionada Apelacdo Civel, por unanimidade, deu parcial provimento a apelacéo
do Ministério Publico e dos impetrantes. O Acérdao foi exarado com a seguinte ementa:

EMENTA

ENSINO. MANDADO DE SEGURANCA. REVALIDAQAO DE DIPLOMA
ESTRANGEIRO. LIMITACAO DO NUMERO DE INSCRITOS PARA O
PROCEDIMENTO. COBRANCA DE TAXA DE REVALIDACAO. VALOR ABUSIVO.

1. N&o é legal a imposic¢do de limite a0 nimero de inscri¢gdes para 0 processo
de revalidacdo de diplomas estrangeiros (Lei 9.394/96 e Resolucdo CNE/CES n° 1/
2002), devendo ser processados todos os pedidos formulados dentro do calendario da
instituicdo de ensino, devidamente instruidos.

2. ApGs a analise do pedido, se verificar a universidade que 0s documentos
ndo sdo suficientes, podera submeter o interessado a exames e provas. Se ainda
assim nao forem preenchidas as condicdes para a revalidacdo, ‘“‘deverd o candidato
realizar estudos complementares na propria universidade ou em outra instituicdo que
ministre curso correspondente.” Neste caso, ja ndo mais se aplica o prazo de seis
meses, estabelecido na Resolucdo 1/2002, para a mera andlise de equivaléncia de
documentos, e nem se pode pretender a aceitacdo da matricula, para esses estudos,
de todos os requerentes de revalidagdo, porque limitadas as vagas nas matérias
eventualmente necessarias segundo as deficiéncias de cada portador de diploma
estrangeiro as possibilidades do servico da instituicdo de ensino, a qual deve
contemplar, preferencialmente, seus proprios estudantes regulares.

3. O principio constitucional da gratuidade do ensino publico ndo impede a
cobranca de taxa de revalidacdo de diploma estrangeiro, devendo esta, todavia,
corresponder ao custo de servico, ndo podendo ser exorbitante a ponto de impedir o
proprio exercicio do direito de requerer a revalidacao. (grifei)

4. ApelacOes civeis as quais se da parcial provimento.

Ainda sobre abusivo valor cobrado pela UFAM para revalidacdo dos diplomas, cabe
registrar o que consignou a Justica em um de seus julgados sobre o tema:

DECISAO

Trata-se de remessa oficial de sentenca que, prolatada nos autos do mandado
de segurancga interposto por Margarita Rosario Bernero Veliz, concedeu a seguranca
vindicada para determinar a supressdo de cobranca da taxa de R$ 5.000,00 (cinco
mil reais) para o recebimento do requerimento da impetrante.

O MM Juiz a quo entendeu que o valor da taxa, cobrada para analise de
pedido de revalidacdo de diploma, é abusiva, pois ndo ha nenhum indicio de que tal
valor tenha sido fixado em virtude do custeio do servico. Ademais, que o valor é
incompativel com outras taxas cobradas pela instituicdo de ensino.

E o relatdrio.

Decido.

Nada a reparar na r. sentenca.

Com efeito, a jurisprudéncia desta corte tem entendido que a taxa de
revalidacdo de diploma, no valor de R$ 5.000,00, é descabida, conforme se pode
verificar:
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(--)
EMBARGOS DE DECLARACAO CONTRA DECISAO MONOCRATICA.

PRETENSAO INFRINGENTE. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL.
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. REVALIDACAO DE DIPLOMA.
TAXA PARA PROCESSAMENTO. EXCESSIVIDADE. AUTONOMIA DA
UNIVERSIDADE NA GESTAO ADMINISTRATIVA. LIMITE.

4. A cobranca de taxa para revalidagdo destina-se a cobertura de custos
administrativos, afigurando-se o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) excessivo, e
injustificavel, comportando provimento o pedido de exclusdo de tal obriga¢do no
valor exigido, ressalvando-se o direito a cobranca dos custos administrativos
efetivos, o0 que pode ser apurado no curso da agao principal.

5. A autonomia didatico-cientifica atribuida as universidades pelo art. 207 da
Constituicdo Federal ndo lhes assegura "total independéncia, na medida em que
supde o exercicio de competéncia limitada as prescricdes do ordenamento juridico,
impondo-se concluir que a universidade ndo se tornou, sé por efeito do primado da
autonomia, um ente absoluto, dotado da mais completa soberania”

(STJ, Terceira Secdo, MS 3129/DF, Rel. Min. Anselmo Santiago, DJ
01/02/1999, p. 100).

6. Agravo regimental do agravante parcialmente provido para afastar a
cobranca do valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais) como taxa para processar 0
pedido de revalidacdo do diploma.

(AGA 2008.01.00.024897-3/AM, Rel. Desembargadora Federal Selene Maria
De Almeida, Conv. Juiz Federal Avio Mozar Jose Ferraz De Novaes, Quinta
Turma,e-DJF1 p.581 de 13/02/2009)

Portanto, sendo a taxa de R$ 5.000,00 exorbitante para o processamento da
andlise dos documentos escolares da impetrante com vistas a revalidacao de seu
diploma de curso superior, conforme ja reconhecido no ambito da jurisprudéncia
deste Tribunal, nego provimento a remessa oficial (CPC, art. 557, caput c/c RITRF/12
Regido, art. 29, XXIV).

Notificada da decisdo em 18/8/2009, a CRDME, em 25/9/2009, apresentou parecer
indicando a existéncia de equivaléncia entre o Ciclo Basico de Medicina concluido na UPAL
e o “curriculo minimo brasileiro”; e que havia dividas quanto a equivaléncia entre 0
programa de Clinica Geral e o de Cirurgia, realizado na UPAL, e o programa equivalente
realizado pela Faculdade de Medicina da UFAM. O Parecer do Relator foi assim finalizado:
(grifo original)

V. PARECER DO RELATOR: Em conformidade com as Resoluc¢des n° 01 de
28.01.2002/CES e n° 015/04 CONSEPE, proponho a Comissdo, que o candidato
Francisco Eleutério Silva, seja encaminhado para realizagdo de exames e provas.

Apreciando os Embargos de Declaragdo interpostos pela Fundagdo Universidade do
Amazonas na Apelagdo Civel n°® 2008.32.00.00.2049-1/AM, a Sexta Turma do Tribunal
Regional da Federal da 12 Regido assim se manifestou em 13/11/2009, decisdo publicada em
30/11/2009:

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PRETENSAO DE
PREQUESTIONAMENTO.
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1. Auséncia de contradicéo, obscuridade ou omisséo.

2. Embargos de declaracéo aos quais se nega provimento.

ACORDAO

Decide a Sexta Turma, a unanimidade, negar provimento aos embargos de
declaragéo.

Sexta Turma do TRF da 12 Regiéo - 13.11.2009.

Posteriormente, o Presidente da CRDME, em 15/11/2009, encaminhou para
publicacdo o Aviso de Edital CRDME/CEC n° 32/2009, convocando 28 candidatos, dentre o0s
quais o interessado, para a realizacdo da prova escrita, definindo a data, o horario e o local de
sua aplicacéo.

Apos a aplicagdo das provas em 29/11/2009, a CRDME, em 10/12/2009, em novo
Relatério Circunstanciado, informou que o ndo preenchimento das condi¢des exigidas para
revalidacdo levou o interessado aos exames e provas, obtendo a seguinte pontuacdo nas areas
de estudo: Clinica Médica - 4,5 (quatro virgula cinco); Clinica Cirurgica - 2,5 (dois virgula
cinco); Pediatria - 3,5 (trés virgula cinco); Medicina Preventiva e Social - 5,0 (cinco virgula
zero) e Tocoginecologia - 3,5 (trés virgula cinco). O Parecer do Relator foi assim concluido:
(grifo original)

V. PARECER DO RELATOR: Em conformidade com as Resolucdes n°
01/CES, de 28.01.2002, n° 015/04/CONSEPE e Edital CRDME/COMEP2009 (sic),
item 3.1.6, proponho a Comissdo, que o processo do (a) candidato (a) Francisco
Eleutério Silva seja INDEFERIDO com o conseqliente arquivamento dos autos, por
nao obter indicacéo de estudos complementares até no maximo trés areas de estudo.

Com isso, pode-se observar que, apesar de no primeiro Relatério Circunstanciado s6
ter sido contestada a equivaléncia entre o programa de Clinica Geral e Cirurgia, realizado na
UPAL, e o programa equivalente realizado pela Faculdade de Medicina da UFAM, o
interessado foi submetido nos exames e provas a questfes nas sequintes areas da Medicina:
Clinica Meédica, Clinica Cirlrgica, Pediatria, Medicina Preventiva e Social e
Tocoginecologia, 0 que caracteriza que ele foi avaliado em assuntos além dos inicialmente
apontados pela mesma Comissdo em 25/9/2009.

Cabe registrar que este ultimo Relatério Circunstanciado s6 foi encaminhado ao
Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo da UFAM (CONSEPE), por meio do Oficio
CRDME n° 2/2010, em 16/3/2010, com a recomendacdo de indeferimento da solicitacdo do
interessado.

Apds apreciar em 4/5/2010 o Relatério Circunstanciado da CRDME, a Presidente do
CONSEPE instaurou, em 9/6/2010, diligéncia - Proc: 11/2010 - CONSEPE (v.2) - a
mencionada Comissdo em face de equivocos identificados nos autos, bem como pela
auséncia de documentos essenciais e procedimentos incorretos de encaminhamento, a saber:

(grifei)

1) Incluir o Quadro de equivaléncia de todas as disciplinas cursadas pelo
interessado em sua Universidade de origem e a [da] UFAM, com a devida andlise
(Res. 8/2007 - CNE/CES, 007/2008 - CONSEPE e demais normas internas vigentes).

2) Corregdo do Quadro de Desempenho, pois ndo consta 0 nome do
candidato; o nome marcado com marca-texto ndo € do interessado.

3) O indeferimento citado pela Comissdo é improcedente, pois a legislacéo
federal e a legislacdo interna mencionada anteriormente, ndo impedem que
candidato se submeta aos Estudos Complementares em mais de 3 reprovacdes,
conforme mencionado no Parecer. (grifei)
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4) O candidato, caso seja comprovada a falta de equivaléncia, somente
podera ser submetido aos Exames e Provas nas areas de Clinica Geral e Cirurgica e
no caso de reprovacdo, deverd ser encaminhado para Estudos Complementares
previstos na lei e ndo para arquivamento, conforme sugerido pela Comisséo de forma
equivocada. Ndo ha mencdo na lei sobre a limitacdo de numero de areas de estudos
em gue o candidato for reprovado. (grifei)

5) Incluir o Edital de convocacéo para exames e provas € a ata de reunido
pertinente.

6) Posteriormente, 0s autos serdo remetidos ao CONSEPE, para
homologacéo final, com Parecer Conclusivo e circunstanciado. (grifei)

Todas as observacBes feitas estdo contidas nas Resolucdes: 007/2008,
042/2008, 020/2007, 050/2006, 015/2004, 023/2002, todas emanadas do Conselho
de Ensino, Pesquisa e Extensdo e na Res. 8/2007/CNE/CES, devendo ser observadas

na integra. (grifei)

A despeito de tais solicitagdes do CONSEPE, até a data da interposi¢do do recurso
objeto da presente analise (mais de 2 anos ap0s a emissdo do segundo Relatério
Circunstanciado pela CRDME), ndo h& nos autos qualquer indicativo de que a CRDME da
UFAM tenha adotado providéncias em face da diligéncia instaurada pelo CONSEPE no
processo de revalidacdo de diploma do interessado, ja que ele informa na sua peca recursal
que até hoje ndo recebeu qualquer comunicacao sobre o seu encaminhamento para Estudos
Complementares, motivo da interposicao do seu recurso neste Conselho em 12/1/2012.

Embora nada tenha sido mencionado na peca recursal sobre o desdobramento da
Apelacéo Civel n° 2008.32.00.00.2049-1/AM, no endereco eletrnico
http://processual.trfl.jus.br, pude constatar que, em 25/4/2011, aparece a seguinte descrigdo
na movimentagio processual: TRANSITO EM JULGADO EM DATA:18/03/2011. Ademais,
no Diario da Justica Federal da Primeira Regido, consta que, no expediente do dia 27 de julho
de 2011, Boletim Eletrdonico n° 82/2011, foi disponibilizada em 29 de julho de 2011 e
publicada no do dia 1° de agosto de 2011 a seguinte deciséo da Dra. Jaiza Maria Pinto Fraxe:

Numeracdo Unica: 2016-81.2008.4.01.3200
2008.32.00.002049-1 MANDADO DE SEGURANCA INDIVIDUAL
IMPTE : FRANCISCO ELEUTERIO SILVA E OUTROS
ADVOGADO : AM00005361 - PAULO AGNER DA SILVA SOUZA
IMPDO: REITOR DA UNIVERSIDADE FEDERAL DO AMAZONAS -

UFAM
A Exma. Sra. Juiza exarou :
Requeiram as partes, em 10 (dez) dias, o que de direito. (...).

Como ndo houve manifestacdo pelas partes interessadas, em 3/1/2012, consta a
descricdo: PRAZO: CERTIFICADO TRANSCURSO IN ALBIS.

Para a interposicdo de recurso a Camara de Educacdo Superior, o interessado invocou,
como fundamento legal, o dispositivo previsto no 8 2° do art. 8° da Resolugdo CNE/CES n°
1, de 28 de janeiro de 2002, alterada pela Resolu¢gdo CNE/CES n° 8, de 4 de outubro de 2007,
novamente alterada pela Resolu¢cdo CNE/CES n° 7, de 25 de setembro de 2009, a conferir:

Art. 8° A universidade deve pronunciar-se sobre o pedido de revalidacdo no
prazo maximo de 6 (seis) meses da data de recepcdo do mesmo, fazendo o devido
registro ou devolvendo a solicitacdo ao interessado, com a justificativa cabivel.

(grifei)
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8 1° Da decisdo caberd recurso, no ambito da universidade, no prazo
estipulado em regimento.

8 2° Esgotadas as possibilidades de acolhimento do pedido de revalidagio
pela universidade, cabera recurso a Camara de Educacdo Superior do Conselho
Nacional de Educacéo, exclusivamente, em caso de erro de fato ou de direito. (grifei)

Como ha a mais de 2 anos da conclusdo do ultimo Relatério Circunstanciado a
UFAM néo se manifesta sobre o seu pedido de revalidacdo nem lhe devolve o processo, 0
interessado aduz que a garantia constitucional prevista no inciso LXXVIII do art. 5° da Carta
Magna (a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracédo do
processo e 0s meios que garantam a celeridade de sua tramitacd@o) esta sendo seriamente
violada. Ademais, alega que o Relatorio Circunstanciado de 10/12/2009 também viola o seu
Direito Social ao Trabalho, conforme dispdem o inciso IV do art. 1° (os valores sociais do
trabalho e da livre iniciativa), o art. 170 (A ordem econdmica, fundada na valorizacédo do
trabalho humano e na livre iniciativa, tem por fim assegurar a todos existéncia digna,
conforme os ditames da justica social, observados os seguintes principios) e o art. 193 (A
ordem social tem como base o primado do trabalho), todos da nossa Lei Maior.

Argumenta o interessado que as normas constitucionais acima apresentadas
reconhecem o Direito Social ao Trabalho como condicéo da efetividade da existéncia digna
e, pois, da dignidade da pessoa humana, invocando ao final o inciso XIII do art. 5° da
Constituicao Federal:

XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas
as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer;

Ao final, ante o exposto, requer o interessado que 0 seu recurso administrativo seja
recebido em todos os seus efeitos legais e julgado como de total procedéncia, para
determinar: (i) a anulacdo do Relatério Circunstanciado emitido em 10/12/2009 pela
CRDME da UFAM, em razao das ilegalidades presentes; (ii) a emissao de um novo Relatorio
Circunstanciado, pela CRDME da UFAM, observando as leis e atos normativos e acatando
as recomendacGes do CONSEPE; e (iii) que a CRDME o encaminhe para Estudos
Complementares nas &reas de Clinica Médica e Cirurgia.

Da andlise do recurso pude reconhecer, no pedido de revalidacdo do diploma do
interessado, que a CRDME da UFAM cometeu algumas impropriedades, tais como: o ndo
cumprimento de decisdo judicial, mesmo com o transito em julgado do Acérddo da Apelacdo
Civel n° 2008.32.00.00.2049-1/AM; avaliacdo do interessado em &reas ndo apontadas no
primeiro Relatdrio Circunstanciado, de 25/9/2009; e o ndo atendimento, até a data da
interposicdo do presente recurso, a diligéncia instaurada pelo CONSEPE da UFAM, o que
caracteriza erro de fato ou de direito durante a analise do pedido de revalidagdo do diploma
do interessado.

Embora pudessem ser questionados no recurso: (i) o desempenho apresentado pelo
interessado nos exames e provas, ja que os conteidos exigidos estavam em consonancia com
a estrutura curricular do curso de Medicina da UFAM, que, por sua vez, obedece ao previsto
nas Diretrizes Curriculares Nacionais do Curso de Graduacdo em Medicina e vem sendo
submetido as avalia¢Oes periddicas do Ministério da Educacdo (MEC), por meio do Sistema
Nacional de Avaliacdo do Ensino Superior (SINAES); e (ii) a ndo existéncia, no Estatuto da
UFAM, de previsdo de reserva de vagas para a Estudos Complementares para aqueles
candidatos que ndo atingirem a nota minima exigida nas avaliacfes para a revalidacdo do
diploma, o item 4 da diligéncia instaurada pelo CONSEPE a CRDME d& amparo ao pleito do
interessado, a conferir:
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4) O candidato, caso seja comprovada a falta de equivaléncia, somente
podera ser submetido aos Exames e Provas nas areas de Clinica Geral e Cirargica e
no caso de reprovacdo, deverd ser encaminhado para Estudos Complementares
previstos na lei e ndo para arquivamento, conforme sugerido pela Comisséo de forma
equivocada. Ndo ha mencéo na lei sobre a limitacdo de nimero de areas de estudos
em gue o candidato for reprovado. (grifei)

Ademais, a reprovacdo em mais de 3 areas de estudos foi 0 argumento também
utilizado pela CRDME para justificar o indeferimento do pedido de revalidacdo do diploma
de médico do interessado, embora ndo haja previsdo legal para tal posicionamento, conforme
registra o item 3 da diligéncia do CONSEPE da UFAM, a conferir:

3) O indeferimento citado pela Comissdo é improcedente, pois a legislacéo
federal e a legislacdo interna mencionada anteriormente, ndo impedem que
candidato se submeta aos Estudos Complementares em mais de 3 reprovacoes,
conforme mencionado no Parecer. (grifei)

Outra impropriedade cometida pela CRDME foi ter determinado o arquivamento do
pedido de revalidacdo do diploma de médico do interessado, sem atentar para 0 que prevé o
caput do art. 8° da Resolucdo CNE/CES n° 1, de 28 de janeiro de 2002, alterada pela
Resolugcdo CNE/CES n° 8, de 4 de outubro de 2007 (por sua vez alterada pela Resolugéo
CNE/CES n° 7, de 25 de setembro de 2009), a conferir:

Art. 8° A universidade deve pronunciar-se sobre o pedido de revalidacdo no
prazo maximo de 6 (seis) meses da data de recepcdo do mesmo, fazendo o devido
registro ou devolvendo a solicitacdo ao interessado, com a justificativa cabivel.

(grifei)

Quanto aos Estudos Complementares, apesar de constar dos autos apenas 0 Aviso de
Edital CRDME/CEC n° 32/2009, ndo se pode afirmar se o dispositivo (previséo de vagas)
estava inserido ou ndo no Edital correspondente, que ndo consta dos autos e ainda nao foi
apresentado até a presente data pela CRDME ao CONSEPE (item 5 da diligéncia), bem
como se era do conhecimento do interessado. Mesmo que o Edital ndo previsse reserva de
vagas para Estudos Complementares, deveria o interessado ser orientado a respeito de como
proceder, nos termos do 8 3° do art. 7° da Resolugdo CNE/CES n° 1, de 28 de janeiro de
2002, alterada pela Resolu¢do CNE/CES n° 8, de 4 de outubro de 2007, a saber:

8 3° Quando a comparacao dos titulos e os resultados dos exames e provas
demonstrarem o ndo preenchimento das condicdes exigidas para revalidacdo, devera
o candidato realizar estudos complementares na propria universidade ou em outra
instituicdo que ministre curso correspondente.

Se ndo fosse possivel a realizacdo de estudos complementares na UFAM, o
CONSEPE néo registraria no item 4 da diligéncia instaurada em 9/6/2009 que o interessado,
no caso de reprovacao, devera ser encaminhado para Estudos Complementares previstos na
lei e ndo para arquivamento, ja que na localidade (Manaus) duas outras universidades
também ministram o curso de Medicina.

Assim, fica caracterizado que o pleito do interessado também encontra respaldo na
justificativa da Presidente do CONSEPE para instaurar a diligéncia a CRDME de
09/06/2010: em face de equivocos identificados nos autos, bem como pela auséncia de
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documentos essenciais e procedimentos incorretos de encaminhamento, ainda ndo atendida
pela mencionada Comissao até a presente data.

No entanto, mesmo que este Relator acolha o recurso do interessado, 0 seu
provimento s6 poderé ser parcial, posto que ndo € competéncia desta CAmara determinar: (i)
a anulacdo do Relatério Circunstanciado emitido em 10/12/2009 pela CRDME da UFAM,
em razdo das ilegalidades presentes; (ii) a emissdo de um novo Relatorio Circunstanciado,
pela CRDME da UFAM, observando as leis e atos normativos e acatando as recomendacdes
do CONSEPE; e (iii) que a CRDME o encaminhe para Estudos Complementares nas areas de
Clinica Médica e Cirurgia, nos termos da normativa vigente.

E importante destacar que deve ser resguardada a autonomia da Universidade para
instituir comissdo, fixar procedimentos de avaliacdo e emitir parecer acerca da equivaléncia
de conteddos ministrados na Instituicdo de origem e na UFAM, nos termos do art. 4° da
Resolucdo CNE/CES n° 1, de 28 de janeiro de 2002, alterada pela Resolugdo CNE/CES n° 8,
de 4 de outubro de 2007 (por sua vez alterada pela Resolucdo CNE/CES n° 7, de 25 de
setembro de 2009), que dispde o que segue:

Art. 4° O processo de revalidacéo, observado o que dispde esta Resolucéo,
sera fixado pelas universidades quanto aos seguintes itens:

| - prazos para inscri¢do dos candidatos, recepcdo de documentos, analise de
equivaléncia dos estudos realizados e registro do diploma a ser revalidado;

Il - apresentacdo de coépia do diploma a ser revalidado, documentos
referentes a Instituicdo de origem, historico escolar do curso e contetdo
programatico das disciplinas, todos autenticados pela autoridade consular.

Paragrafo unico. Aos refugiados que ndo possam exibir seus diplomas e
curriculos admitir-se-a4 o suprimento pelos meios de prova em direito permitidos.

Neste ponto, cabe mencionar que, até 2010, os candidatos formados em Medicina em
universidades estrangeiras precisavam, para atuar no pais, revalidar os diplomas em
instituicdo publica brasileira, mas cada universidade adotava procedimentos proprios, mesmo
observando as normas gerais sobre o tema, emanadas por esta Camara. Com a edi¢do da
Portaria Interministerial n°® 278, de 17/3/2011 (DOU de 18/3/2011), foi instituida a
possibilidade de adeséo pelas universidades publicas a nova sistematica, denominada Exame
Nacional de Revalidacdo de Diplomas Médicos expedidos por Instituicdo de Educacédo
Superior Estrangeira (Revalida). Dessa forma, o Ministério da Educacdo, em conjunto com o
Ministério da Salde, unificou o processo, e 0 exame passou a ser anual.

Assim, nos termos do art. 48, § 2° da Lei n® 9.394, de 1996, o novo processo de
revalidacdo de diplomas médicos obtidos no exterior é decorrente da agdo articulada dos
Ministérios da Educacdo e da Saude que estabelece um processo apoiado em um instrumento
unificado de avaliacdo e um exame para revalidacdo dos diplomas estrangeiros compativeis
com as exigéncias de formacdo correspondentes aos diplomas médicos expedidos por
universidades brasileiras, em consonéancia com as Diretrizes Curriculares Nacionais do Curso
de Graduacdo em Medicina, com parametros e critérios isonémicos adequados para aferi¢ao
de equivaléncia curricular e definicdo da correspondente aptidao para o exercicio profissional
da medicina no Brasil.

O exame é orientado pela Matriz de Correspondéncia Curricular para Fins de
Revalidagdo de Diplomas de Meédico Expedidos por Universidades Estrangeiras, anexa a
citada Portaria, na qual foram definidos os contetdos e as competéncias e habilidades das
cinco grandes areas de exercicio profissional: i) Cirurgia; ii) Medicina de Familia e
Comunidade (MFC); iii) Pediatria; iv) Ginecologia-Obstetricia; e Clinica Médica; e
estabelecidos niveis de desempenho esperados para as habilidades especificas de cada area.
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O Revalida, com aplicacdo anual a partir de 2011, tem duas etapas de avaliagdo. A
avaliacdo escrita - composta por uma prova objetiva, com questdes de multipla escolha, e
uma prova do tipo discursiva - e, numa segunda etapa, a avaliacdo de habilidades clinicas.
Dos 677 (seiscentos e setenta e sete) inscritos no Revalida 2011, 65 (sessenta) médicos
aprovados poderdo revalidar o seu diploma no Brasil, devendo cada participante aprovado
procurar a universidade publica escolhida no ato da inscrigdo no exame, a qual adotara as
providéncias necessarias a revalidacdo do diploma, nos termos da legislacdo em vigor (art. 7°
da norma).

A despeito da adesdo da UFAM ao Revalida 2011 (adesdo que devera se repetir em
2012), e considerando que o pedido do interessado esta em apreciacdo naquela Universidade
desde 2009, portanto, antes da instituicdo do Revalida, recomendo a Universidade dar
continuidade ao procedimento de revalidagéo do diploma do interessado, nos termos das
indicagdes do seu Conselho de Ensino, Pesquisa e Extenséo.

Outrossim, com a implantacdo do Revalida, este Relator recomenda também a
Cémara de Educacdo Superior designar Comissao para analisar a necessaria adequacdo da
Resolucdo CNE/CES n° 1, de 28 de janeiro de 2002, alterada pela Resolugdo CNE/CES n° 8,
de 4 de outubro de 2007, e novamente alterada pela Resolugdo CNE/CES n° 7, de 25 de
setembro de 2009, aos termos da Portaria Interministerial n® 278/2011.

Diante do exposto, submeto, entdo, a deliberacdo da Camara de Educacdo Superior o
seguinte voto.

I1-VOTO DO RELATOR

Nos termos do artigo 6°, inciso VIII, do Decreto n° 5.773/2006, conheg¢o do recurso
para, no merito, dar-lhe provimento parcial, recomendando a Universidade Federal do
Amazonas dar continuidade ao procedimento de revalidacdo do diploma do interessado, nos
termos das indicacdes do Conselho de Ensino, Pesquisa e Extensdo, ja que o seu pedido esta
em apreciacdo na Universidade desde 2009, portanto, antes da instituicdo do Exame Nacional
de Revalidacdo de Diplomas Medicos expedidos por Instituicdo de Educacdo Superior
Estrangeira (Revalida).

Responda-se ao interessado nos termos deste Parecer.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2012.

Conselheiro Antonio Carlos Caruso Ronca - Relator
111 - DECISAO DA CAMARA

A Cémara de Educacdo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 16 de fevereiro de 2012.

Conselheiro Paulo Speller - Presidente

Conselheiro Gilberto Gongalves Garcia - Vice-Presidente
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