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Estado de Minas Gerais
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23000.003343/2001-11

PARECER N.%: COLEGIADO: APROVADO EM:
CNE/CES 349/2002 CES 5/11/2002

I- RELATORIO

Trata o presente processo de pedido de autorizagdo para o funcionamento do
curso de Direito, bacharelado, a ser ministrado pela Faculdade Esticio de S& de Belo
Horizonte, com sede na cidade de Belo Horizonte, no Estado de Minas Gerais, mantida pela
Sociedade de Ensino Superior Estécio de S4, com sede na cidade do Rio de J aneiro, no Estado
do Rio do Janeiro.

A solicitaggio foi apreciada pelo Relatério 139/2002, da Coordenagfio-Geral de
Supervisio do Ensino Superior da SESWMEC, que encaminhou o processo para deliberagdo
desta Camara de Educagdo Superior, com a seguinte conclusgo:

“Encaminhe-se o presente processo a comsideragdo da Cdmara de
Educagdo Superior do Conselho Nacional de Educagdo, acompanhado do
relatério da Comissdo de Avaliagdo e do Parecer Técnico da Comissdo de
Especialistas de Ensino de Direito, que se manifestaram desfavoraveis a
autorizagdio para funcionamento do curso de Direito, bacharelado, a ser
ministrado pela Faculdade Estdcio de Si de Belo Horizonte, na Avenida
Francisco Sales, n° 23, Floresta, na cidade de Belo Horizonte, no Estado de
Minas Gerais, mantida pela Sociedade de Ensino Superior Estdcio de Sa, com
sede na cidade do Rio de Janeiro, no Estado do Rio do Janeiro”.

Por meio de documentagfio complementar, protocolizada em 28/5/2002, a
Instituicdo encaminhou Memorial Explicativo mediante o qual questiona a manifesta¢do
contraria da Comissdo de Especialistas de Ensino de Direito, que se baseou em trés pontos: .

- regime de trabalho do corpo docente;
- projeto académico e proposta pedagdgica; e

- bibliotecm
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Tendo em vista o memorial apresentado pela Instituig8io, converti o processo
em diligéncia para que a referida documentagio fosse apreciada pela Comisséo de
Especialistas de Ensino de Direito, apds visita de nova Comissdo Avaliadora, com vistas &
‘verificagio in loco dos trés aspectos objeto de questionamento no documento enviado pela
IES (Diligéncia CNE/CES 18/2002).

O processo foi novamente analisado pelo Relatério 316/2002, da Coordenag&o-
Geral de Supervisio do Ensino Superior da SESWMEC, o qual informa que, em cumprimento
ao determinado na Diligéncia CNE/CES 18/2002, foi designada Comiss&o de Avaliagfio pela
Portaria SESWMEC 690/2002. A Comissdo apresentou Relatério, datado de 25/9/2002,
desfavoravel a autorizagdo pretendida.

Em 8/10/2002, a Instituigdo protocolizou nova documentagdo complementar
contestando o Relatério da Comisséo.

Em face das contradi¢Bes existentes no Relatério da Comissdo de Verificagéo
que enaltece em vérios momentos aspectos extremamente positivos da Institui¢do, como
qualificagdo- e produgdo cientifica do corpo docente, do préprio projeto pedagdgico e da
biblioteca, e restando duvidas contestadas pela Institui¢éo, converti o processo em diligéncia
solicitando & SESwWMEC a convocagdo de Especialista para manifestagdo, ndo carecendo de
nova visita (Diligéncia CNE/CES 29/2002).

Em atendimento 2 diligéncia, a Secretaria de Educagfo Superior solicitou ao
professor Alvaro Reinaldo de Souza, membro do Comité Assessor da SESu/MEC,
pronunciamento sobre a documentago complementar encaminhada pela Instituigéo.

Apés a manifestagio do professor Alvaro Reinaldo de Souza, o processo
apreciado pelo Relatério 359/2002, da Coordenagéo-Geral de Supervisdo do Ensino Superior
da SESu/MEC, a seguir transcrito:

I- HISTORICO

A Sociedade de Ensino Superior Estdcio de Sd, com sede na cidade do
Rio de Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro, solicitou a este Ministério, nos
termos da Portaria Ministerial n° 641/97, a autorizagdo para o funcionamento
do curso de Direito, bacharelado, com 200 (duzentas) vagas totais anuais, nos
turnos matutino e noturno, a ser ministrado pela Faculdade Estdcio de Sa de
Belo Horizonte, por ela mantida, com sede na cidade de Belo Horizonte, no
Estado de Minas Gerais.

Apbs os trdmites legais, tendo em vista o conceito global “D” atribuido
as condi¢Bes iniciais existentes para a oferta do curso, esta Secretaria
encaminhou o presente processo ao Conselho Nacional de Educagdo, mediante
Relatério SESw/COSUP n° 139/2002, com indicagdo desfavordvel ao
atendimento do pleito.

A Cémara de Educa¢do Superior do Conmselho Nacional Educagdo
emitiu, entdo, a Diligéncia CNE/CES n° 18/2002, determinando a andlise da
nova documentagdo enviada pela Institui¢do e a realiza¢do de outra visita por

Comissdo de Avaliaw
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Em decorréncia, foi designada Comissdo de Avaliagdo, que apresentou
relatério, datado de 25 de setembro de 2002, no qual se manifestou
desfavordvel a autorizagdo para 0 funcionamento do curso de Direito
pleiteado.

O processo foi encaminhado ao Conselho Nacional de Educagdo,
mediante Relatério SESw/COSUP N° 316/2002, com indicagdo desfavordvel ao
pleito, tendo em vista os termos do relatério de verificagdo.

A Cémara de Educagdo Superior do Conselho Nacional de Educagdo
emitiu nova Diligéncia, a de n° 29/2002. Apés informar que a Instituicdo
protocolizou nova documentagdo complementar contestando o Relatério da
Comissdo de Verificagdo, determinou:

Tendo em vista as contradi¢Oes existentes no Relatério da
Comissdo de Verificagdo que enaltece em vdrios momentos
aspectos extremamente positivos da Instituigdo, como qualifica¢@o
e produgdo cientifica do corpo docente, do proprio projeto
pedagégico e da biblioteca, restando, todavia, dividas contestadas
pela Institui¢do, solicito a SESu/MEC a convocagdo de
Especialista para manifestagdo, ndo carecendo de nova visita.

Considerando o teor da Diligéncia CES/CNE n° 29/2002, o Coordenador
Geral de Avaliagdo do Ensino Superior, pelo Oficio n® 0326/2002
MEC/SESw/DEPES/CGAES, de 18 de outubro de 2002, solicitou ao professor
Alvaro Reinaldo de Souza, membro do Comité Assessor da Secretaria de
Educagdo Superior do MEC, pronunciamento sobre a documentagdo
complementar encaminhada pela Institui¢do.

O professor Alvaro Reinaldo de Souza, em relatério, concluiu que o
curso de Direito a ser oferecido pela Faculdade Estdcio de S de Belo
Horizonte pode ser autorizado. '

II - MERITO

No relatorio apresentado, o professor Alvaro Reinaldo de Souza informa
que a Instituigdo, no dltimo memorial apresentado, enfatizou os seguintes
pontos:

- a juntada dos termos de compromisso assinados pelos professores é
suficiente para demonstrar as futuras atividades dos mesmos, que serdo
dimensionadas no desenvolvimento do curso;

- 0 Manual de Verificagdo/SESWMEC exige dos professores o
conhecimento do projeto académico, mas ndo exige a participagdo do corpo
docente na concepgdo do projeto; ,

- foram adquiridos novos titulos, conforme notas fiscais anexadas,
relativos & drea de comércio internacional e direito aplicado ao ciberespago e
& histéria do direito (obras cldssicas e de referéncia). A Institui¢do contestou a
afirmativa, da Comissdo de Avaliacdo, de que existe preponderdncia dos
manuais em disciplinas propedéuticas, tendo também promovido a juntada do
projeto da biblioteca. Destacou, por dltimo, que as recomendagdes da
Comissdo, quanto a biblioteca, foram acatadas.

Apés destacar que a primeira Comissdo de Avaliagdo e a entdo
Comissdo de Especialistas de Ensino de Direito consideraram que o projeto
diddtico-pedagdgico era inadequado, por apresentar ementdrio altamente
defeituoso e ma distribui¢do das disciplinas, o professor Alvaro Reinaldo de
Souza ponderou que:
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1) No Relatorio SESu/COSUP N° 139/2002, de 24 de abril de 2002, a
SESw/MEC teceu consideragdes sobre as observagdes da primeira Comissdo de
Avaliagdo que atuou no presente processo. 4 SESu/COSUP chamou a atenglo
para a autonomia das institui¢bes e para a necessidade de adogdo de estruturas
curriculares flexiveis e atuais. As alteragdes curriculares sdo passiveis de ser
promovidas, conforme teor da Portaria MEC n° 1670-A. Além disso, ao
pretender a revisdo periddica da estrutura curricular, a Instituigdo destaca que
tal atitude decorre do compromisso em formar um profissional voltado para as
necessidades continuas de adaptagdo as transformagdes sociais.

Assim, devem ser afastados os questionamentos sobre a instabilidade da
grade curricular ou a md distribui¢do das disciplinas, tendo em vista que, a
persistir tais questionamentos, a autonomia da Institui¢do e a Lei de Diretrizes
e Bases da Educacde Nacional, n° 9394/96, estariam sendo contrariadas.

Além disso, o Parecer CNE/CES n° 1.070/99 enfatizava que a andlise da
estrutura curricular é delicada, principalmente, porque os antigos curriculos
ndo estdo em vigéncia e as diretrizes curriculares ainda ndo estavam
aprovadas. As ComissBes ndo podem, por isso, exigir a rigida observdncia nem
dos antigos curriculos minimos, nem das diretrizes provisorias.

2) E importante verificar se o projeto é coerente, se a grade curricular
corresponde ao perfil desejado para o egresso e se, para sua execugdo, estdo
dispontveis a metodologia e avaliagdo adequadas.

Essa questdo estd superada pela Concepgdo e Finalidades apresentadas
para o curso.

3) As discrepdncias verificadas entre ementas e bibliografias ou a
existéncia de tdpicos repetidos em ementas 1ém importdncia relativa,
esperando-se que a Instituigdo, no exercicio de sua autonomia, possa corrigir
progressivamente omissdes ou erros detectados.

4) As determinagdes relativas ao corpo docente estdo plenamente
atendidas: o compromisso dos docentes com a Instituigdo estd devidamente
demonstrado; a alegagdo de que os professores do curso estdo comprometidos
com outras instituicbes e de que ndo disporiam de carga hordria ndo pode
prosperar, levando-se em conta que é invidvel para um professor optar por um
contrato aleatério, em detrimento de outro que jd possui; as atividades
académicas (ensino,, pesquisa, extensdo) s6 poderdo ser implantadas a partir
do efetivo funcionamento do curso.

A qualidade do corpo docente, registrada no processo, constitui um
indicador seguro de cumprimento das obrigagdes a ele atribuidas.

5) A critica & biblioteca se resume ao acervo. O Parecer CES/CNE n°
1.070/99 explicita que é necessdrio maior comedimento na exigéncia de
multiplos exemplares dos livros indicados na bibliografia, considerando-se que
a bibliografia bdsica ‘é freqiientemente alterada, para ser atualizada
constantemente. A atualizagdo e a relevéncia das obras devem receber maior
atengdo que o miimero de livros existentes. O Parecer citado deve ser observado
pela Instituigdo, durante o periodo anterior ao reconhecimento do curso.

A Instituicdo atendeu as recomendagdes da Comissdo de Avaliagdo,
quanto & exigéncia de mais obras destinadas as énfases e das obras dos
professores do curso, fato que pode ser comprovado pelas notas fiscais
anexadas ao processo. Conforme afirma em seu memorial, a Instituicdo
procurou atender & recomendagdo sobre a aquisi¢do de livros classicos.

A biblioteca dispbe, conforme informado, de 1.213 titulos/3.826 volumes.
O acervo é razodvel para os primeiros dois anos de atividades. So aceitaveis a
quantidade e a qualidade dos autores indicados para as disciplinas
propedéuticas, contemplando variadas concepgdes Juridicas, tanto de autores
estrangeiros atuais como de expressivos autores nacionais./\T
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O acervo da biblioteca da Institui¢do suplanta o de muitas bibliotecas de
escolas publicas, quase todas com excelentes resultados nas avaliagoes
externas.

O professor Alvaro Reinaldo de Souza considerou que as contradigdes
apontadas em relagdo ao regime de trabalho do corpo docente, projeto
académico/proposta pedagégica e biblioteca estdo superadas, tendo em vista
que os aspectos positivos do projeto diluem os ‘“provisorvios obstdculos
existentes”.

O relatério apresenta a seguinte conclusdo:

Em conclusdo, temos como necessaria a ampliagdo das
oportunidades para 0s enormes contingentes egressos do ensino
médio, cabendo ao Estado a fiscalizagdo continuada da concessdo
outorgada, passivel de ser suspensa sempre que as obrigagdes ndo
forem cumpridas pelo concessiondrio. Mas, a priori, dd-se a ele o
bénus da responsabilidade, que se mal utilizada deve ser-lhe
retirada. No primeiro caso, a tica sob a qual deve ser analisada a
autorizagdo do curso. No segundo, a dtica sob a qual deve ser
decidido o reconhecimento. A Faculdade de Direito Estdcio de 54,
de Belo Horizonte, pode ter autorizado seu curso de Direito. Seu
reconhecimento dar-se-G se seus propdsitos traduzirem-se em
realidade.

IIT- CONCLUSAO

Em atendimento a Diligéncia CES/CNE n° 29/2002, encaminhe-se 0
presente processo & Cdmara de Educagdo Superior do Conselho Nacional de
Educagdo, acompanhado do relatério do professor Alvaro Reinaldo de Souza,
membro do Comité Assessor da Secretaria de Educagdo Superior/MEC, que se
manifestou favordvel & autorizagdo para o funcionamento do curso de Direito,
bacharelado, a ser ministrado pela Faculdade Estdcio de Sd de Belo Horizonte,
wa cidade de Belo Horizonte, no Estado de Minas Gerais, mantida pela
Sociedade de Ensino Superior Estdcio de Sd, com sede na cidade do Rio de
Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro.

II- VOTO DO RELATOR

Diante do exposto, minha manifestagdo ¢ favordvel a autorizagdo para o
funcionamento do curso de Direito, bacharelado, a ser ministrado pela Faculdade Estacio de
S4 de Belo Horizonte, com sede na cidade de Belo Horizonte, no Estado de Minas Geralis,
mantida pela Sociedade de Ensino Superior Estacio de S4, com sede na cidade do Rio de
Janeiro, no Estado do Rio do Janeiro, com 200 (duzentas) vagas totais anuais, distribuidas em
turmas de, no méximo, 50 (cinqiienta) alunos para as aulas tedricas e 25 (vinte e cinco) alunos

para as aulas préticas, n]os turnos diurno e noturno, em regime semestral.

§98.

Brasilia;DF, 5 de novembro de 2002.

] . /Q(/\ A‘ M
Efrem de Aguiar Maranh#io — Relato



III — DECISAO DA CAMARA

A Camara de Educagfio Superior aprova o Voto do Relator, com abstenggo do
Conselheiro Lauro Ribas Zimmer.

Sala das SessGes, em 5 de nove

g

Conselheiros: Arthur Roquete de Macedo —¥

{
§
|

L as Zimmer - Vice-Pfesidente
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MINISTERIO DA EDUCACAO

SECRETARIA DE EDUCACAO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLITICA DO ENSINO SUPERIOR
COORDENACAO GERAL DE SUPERVISAO DO ENSINO SUPERIOR

RELATORIO SESu/COSUP N.° 139/2002

Processon.® :23000.003343/2001-11 )

Interessada : SOCIEDADE DE ENSINO SUPERIOR ESTACIO DE SA

CNPJ n.° : 34.075.739/0001-84 :

Assunto - Autorizagdo para funcionamento do curso de Direito, bacharelado, a
ser ministrado pela Faculdade Estacio de Sa Belo Horizonte, na
cidade de Belo Horizonte, no Estado de Minas Gerais, mantida pela
Sociedade de Ensino Superior Esticio de S4, com sede na cidade do
Rio de Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro.

I- HIST()RICO

A Sociedade de Ensino Superior Esticio de Sa solicitou a este
Ministério, nos termos da Portaria MEC n° 641/97. a autorizacdo para o
funcionamento do curso de Direito, bacharelado, a ser ministrado pela Faculdade
Estacio de Sa de Belo Horizonte, na cidade de Belo Horizonte, no Estado de Minas
Gerais, com 200 (duzentas) vagas totais anuais, nos turnos diurno e noturno, com
regime semestral, mantida pela Sociedade de Ensino Superior Esticio de S4, com
sede na cidade do Rio de Janeiro, no Estado do Rio de Janeiro.

A Faculdade Esticio de S4 de Belo Horizonte foi credenciada,
juntamente, com a autorizagio para o funcionamento do curso de Administragéo,
com as habilitagdes Comércio Exterior, Gestido Hoteleira e Administracdo Geral,
bacharelado, Portaria MEC n° 706, de 26 de maio de 2000.

A Instituicdo protocolizou, posteriormente, o processo n°
23000.005999/2000-97, referente & solicitagio de aprovacdo do Regimento da
Faculdade Estacio de S4 de Belo Horizonte, o qual foi aprovado pela Portaria MEC
n® 2.328, de 29 de outubro de 2001.

Em cumprimento & legislagdo vigente, o processo em tela foi
enviado a consideragdo do Consetho Federal da Ordem dos Advogados do Brasil.
Em Parecer cuja homologagdo foi publicada no Diario da Justica do dia 04 de
setembro de 2001, a Comissdo de Ensino Juridico da Ordem dos Advogados do
Brasil manifestou-se desfavoravelmente ao pedido de criacdo do curso proposti.ﬁ/
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Para averiguar as condigBes iniciais existentes para a OTefRC!
curso em tela, a SESWMEC designou Comissdo de Avaliacdo, Portaria n® 2167, de
29 de outubro de 2001, constituida pelos professores Fredys Orlando Sorto, da
Universidade Federal da Paraiba e Claudio Roberto Cintra Bezerra Branddo, da
Universidade Federal de Pernambuco. Em relatério datado de 23/1/2002, a
Comissdo atribuiu o conceito global “D” as condicdes iniciais existentes para a
oferta do curso e manifestou-se contraria 4 sua autorizacdo. -

O relatério de avaliagdo foi encaminhado para conhecimento da
Instituicdo em 4/2/2002, conforme comprovagdo constante dos autos.

Mediante oficio datado de 8/2/2002, e protocolizado nesta
Secretaria em 15/2/2002, Doc. n° 005553/2002-29, a Mantenedora apresentou
recurso ao relatério da Comissdo de Verificagio. A Comissdo de Especialistas de
Ensino de Direito, ao manifestou-se sobre o recurso apresentado, mediante o
Parecer Técnico MEC/ SESw/DEPES/CGAES n° 031/2002, homologou o relatorio

de verificagdo, e emitiu indicagio desfavoravel a autorizacio para o funcionamento
do curso de Direito proposto.

II - MERITO

Apos verificagio in loco, a Comissdo de Avaliacio se manifestou
desfavoravelmente & autorizagio para o funcionamento do curso, atribuindo aos
itens avaliados os seguintes conceitos:

ITENS AVALIADOS CONCEITO
S

01. Egressos/pertil e habilidades

02. Nivel de qualificagdio do corpo docente

03. Adequagio de professores as disciplinas de Direito
04. Dedicagdo e regime de trabatho ‘
05. Estabilidade do corpo docente

06. Politica de aperfeicoamento/qualificagio atualizagdo docente
7. Qualificacdo do Responsével pela implantagdo do curso

08. Projeto Pedagégico

09. Biblioteca

10. Laboratério(s) de computagio _ _
I'1. Politica de uso(s) do(s) laboratério(s) -
12. Espago fisico, plano de manutengdo e atualizagdo dos equipamentos, softwares
disponiveis e pessoal disponivel

13. Estagio Supervisionado

14. Empresa Junior

Q> >

> =S|
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15. Administracdo Académica

A
16. Infra-estrutura fisica C
17. Corpo discente -
18. Auto Avaliacdo A
19. Pesquisa e Extensdo C
20. Envolvimento com a comunidade B

Ao avaliar a proposta pedagdgica, a Comissdo considerou a maioria
dos itens insatisfatérios e concluiu por atribuir-lhe o conceito “D”. Registrou a
existéncia de ementas com lacunas, erros graves de contetdos, disciplinas mal
localizadas na grade e referéncias bibliograficas incompativeis com as ementas
apresentadas. Considerou que algumas disciplinas fundamentais apresentaram carga
horéaria inadequada para dar conta do contetido programatico, como ¢ o caso de
Direito Penal, que contempla toda a parte geral do Codigo em apenas um semestre,
e Metodologia de Estudos Cientificos, que tem carga horaria infima, de 36 horas.

A propésito da inten¢do da Instituigdo em promover a «. . . revisdo
periddica da estrutura curricular” a Comissdo ressaltou seus aspectos negativos.
Considerou que esta assertiva leva a conclusdo de . . .que o curso ndo podera se
solidificar, tendo em vista a permanente instabilidade da referida grade curricular”.
Entretanto, cumpre a esta Secretaria ponderar as colocagdes, chamando a atengdo
para a autonomia da Instituigo e a necessidade de se trabalhar com estruturas
curriculares flexiveis e atuais. Primeiramente, cabe lembrar que as alteracdes
curriculares, possiveis de serem promovidas de acordo com o disposto pela Portaria
MEC n° 1.670-A/1994, fazem-se necessarias para adaptar os cursos as necessidades
das dreas, em constante reavaliagio por parte deste Ministério, e s exigéncias do
proprio mercado de trabalho. Ao permitir estas alteragdes, delegou-se as Instituicdes
a responsabilidade de avaliagio do projeto pedagdgico, em especial a estrutura
curricular, e a apresenta¢do de alternativas para sua implementagdo dentro do que
de pode chamar de liberdade com responsabilidade. Em segundo-lugar, de acordo
com as informagdes apresentadas no projeto do curso, ao informar que pretende a
revisdo periddica da estrutura curricular, a Instituicdo também registra que tal
atitude € conseqiiéncia do compromisso em formar um profissional compromissado
€ que seus procedimentos estardo pautados nas necessidades continuas de adaptag@o
as transformagdes sociais. Observa-se, portanto, que os procedimentos da
Instituigdio encontram amparo nos atos legais publicados por este Ministério.

A Comissdo registrou a excelente qualificacdo dos 27 docentes
indicados pela Instituicdo, todos com pés-graduagdo stricto-sensu. A avaliagdo do
corpo docente registrou o conceito “A” aos itens qualificagdo e adequacdo as
disciplinas, tendo a Comissdo apresentado no relatério a relagdo de 14 docentes
indicados para as disciplinas do primeiro e segundo ano do curso. Entretanto,

FL. 33




P L

FUTI

informou que “muitos professores”, os quais ndo especificou, j4 possuem dedicacdo
em tempo integral em outras instituicdes e aqueles que foram individualmente
entrevistados, os quais também ndo discriminou, ndio tinham conhecimento do
regime de trabalho que lhes caberia.

A infra-estrutura fisica disponivel foi considerada adequada e
merecedora do conceito “B”. Apesar deste conceito, a Comissio registrou que as
turmas pretendidas para o curso de Direito, se somadas as turmas dos quatro cursos
em funcionamento e dos dois outros j4 autorizados, torna o espaco fisico disponivel
incompativel.

A biblioteca, cujo espago fisico foi considerado adequado, mereceu
dos avaliadores o conceito “E” em virtude de néo apresentar o acervo basico na rea
juridica para o inicio do funcionamento do curso. Conforme ressaltou a Comisséo, a
maioria dos livros indicados nas bibliografias das disciplinas nfio constava na
biblioteca.

' O recurso apresentado pela instituicio, em tempo hébil, pautou-se
no questionamento de itens da avaliacdo com os quais discordou, a saber: corpo
docente, projeto académico, biblioteca e pesquisa e extensdo.

A Instituigdo informou que a Comissdo de Avaliacdo entrevistou 7
professores, dentre os 27 indicados para a totalidade das disciplinas do curso.
Apesar de informar também que os demais professores que estavam presentes no
momento da verificagdo foram dispensados pelos avaliadores, a Instituicdo ndo
informou este quantitativo. Segundo seu entendimento, estes sete professores néo
representavam parcela significativa de forma a respaldar as assertivas da Comissio
em relacdo ao regime de dedicacfio ao curso. Quanto a avaliagdo da proposta
pedagdgica, a Instituigio considera ter ocorrido equivoco material cometido pela
Comiss@o de Avaliagio em relagfio ao preenchimento dos quadros de avaliacdio e
40s argumentos apresentados. A propésito da avaliacdo da biblioteca a Institui¢do
alega ndo ter a Comisséo considerado o projeto de ampliacdo que integrou os autos.
No tocante a inadequagio apontada quanto ao acervo disponivel, a Instituigdo
informa que novas aquisi¢des foram feitas, conforme anexo que apresenta em seu
recurso, e considera prejudicada a avaliag#o.

A Comisséio de Especialistas de Ensino de Direito manifestou-se
sobre o recurso interposto pela Instituigdo em Parecer Técnico n° 031/2002. Os
especialistas consideraram justificada a avaliagdo em relacdo ao corpo docente e,
portanto, improcedentes as argumentagdes apresentadas pela Institui¢do. Entretanto,
cabe ressaltar que nio foi apresentado em seu relato, informagdes sobre a
pertinéncia das colocagdes da interessada quanto ao fato de terem sido entrevistados
apenas 7 dentre os 27 docentes indicados e presentes durante a verificagdo. Os
especialistas também consideraram pertinentes e fundamentadas as informagdes
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prestadas pela Comissdo de Avaliagio sobre o item Projeto Pedagdgico, ndo
considerando razdo a Instituicio nas argumentacdes apresentadas em seu reurso. No
tocante a biblioteca, a Comissio de Especialistas lembra que a avaliagdo levou em
consideragdo a situagdio que lhe fora apresentada e, portanto, nenhum reparo foi
indicado para o relatério. Expostas estas conclusdes, a Comissio de Especialistas de
Ensino de Direito, rejeitou o recurso apresentado pela Sociedade de Ensino Superior
Estacio de S e opinou pela ndo autorizac¢do do curso.

A andlise do processo, promovida em conjunto com OS
questionamentos apresentados pela Instituigdo, indica que esta tenciona adaptar o
projeto do curso as necessidades da area e vem adotando medidas necessarias para
adequacdo de sua infra-estrutura. Entretanto, tendo se limitado a retrucar a avaliacdo
sobre o projeto pedagdgico, a Instituicdo ndo informou sobre as alteracSes nele
efetivadas. Por oportuno cabe ainda registrar que as questdes levantadas em relagio
a avaliacdo dos docentes, adequagdo da biblioteca e a capacidade das instalagdes
fisicas para abrigar os cursos j4 autorizados e possiveis turmas do curso de Direito
restaram ainda sem esclarecimentos e merecem ser melhor detalhados.

Sendo assim, promovidas as avaliacdes pertinentes a esta Secretaria
€ tendo a Comiss3o de Especialistas de Ensino se manifestado sobre o recurso
interposto pela Instituigdo, conclui-se a analise no ambito desta Secretaria e sugere-
se a remessa dos autos a considerac¢fio do Consetho Nacional de Educagdo.

Informa-se, ainda, que a Mantenedora possui situacdo fiscal e
parafiscal regular, conforme se comprova nos documentos anexados ao processo.

Acompanham este relatorio os anexos:

A - Sintese das informagdes do processo e do relatério da Comissio
de Avaliagio;

B - Corpo docente;

C - Organizagdo curricular.

IIT - CONCLUSAO

Encaminhe-se o presente processo & CAmara de Educacdo Superior
do Conselho Nacional de Educacfo, acompanhado do relatorio da Comissdo de
Avaliagdo e do Parecer Técnico da Comissdo de Especialistas de Ensino de Direito,
que se manifestaram desfavordveis a autorizagdo para funcionamento do curso de
Direito, bacharelado, a ser ministrado pela Faculdade Esticio de Sa de Belo
Horizonte, na Avenida Francisco Sales, n° 23, Floresta, na cidade de Belo
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Horizonte, no Estado de Minas Gerais, mantida pela Sociedade de Ensino Superior
Estécio de S4, com sede na cidade do Rio de J aneiro, no Estado do Rio de Janeiro.
A consideracdo superior.
Brasilia, 24 de abril de 2002.

SUSANA REGINA SALUM L
Coordenadora Geral de Supervisdo do Ensino Superior
MEC/SESu(DEPES/COSUP

N/
éé{ LIQ CURI

Diretor d%epartamen/t(; e Politica do Ensino Superior
' MEG/3ESu/DEPES

FL 3343
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ANEXO A
> SINTESE DAS INFORMACOES DO PROCESSO E DO RELATORIO DA COMISSAO DE AVALIACAO
A.1-DADOS DE IDENTIFICACAO -

N.° do Processo: 23000.003343/2001-11
Instituicdo: Faculdade Estacio de S& de Belo Horizonte
Enderego: Av. Francisco Sales, n° 23, Floresta, Belo Horizonte/MG

Curso Mantenedora Total Turno(s) Regime de Carga Tempo Tempo
vagas/ funcionamento matricula horaria | minimo de | maximo
anuais total 1C* de IC*

Direito Sociedade de Ensino 200 Diurno ¢ Semestral | 4.152h/a | 05 anos 08 anos
Superior Estécio de Sa Noturno

* Integralizagdo curricular

A.2 - CORPO DOCENTE

QUALIFICACAO

Titulagio Area do conhecimento Totais =
Doutores Direito Constitucional (04), Direito Administrativo, Filosofia do Direito, Economia Politica, Direito 08

Tributario "
Mestres Direito Constitucional (02), Ciéncias Juridico-Internacionais, Direito Comercial, Ciéncias Penais, 06

Filosofia Social e Politica
TOTAL 14
A Comissao de Avaliagdo informou que entre os docentes que compdem o quadro 55,50% foram contratados em regime de tempo .
integral e 44,50% foram contratados em regime de tempo parcial (acima de 20h).
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—~— PROCESSO N° 23000.003343/2001-11 ANEXO “B” )

especialistas
. D 10%. mestres- e- 20% de
especialistas
E Inferior

OBS: Sera considerada também a experiéncia profissional ndo académica.

1.4,

AL IES

Adequacio de professores as disciplinas de Direito

Lista a relagido das disciplinas indicando os professores por elas responsaveis

Nome do . Areade | Disciplina(s}. - Periodo: -
Docente Conhecimentoda.| - . Sobsua:. Letivo:
Titulagdo *_Responsabilidade e

2ernardo Graduagao: Direito Introdugdo Ao Direito 1 | 4@
Congalves

Mestrado: Dirsito Metodologia De Estudos | 1°

Constitucienal Cientificos

Hermenéutica Juridica | 3°

Carolina Cardoso Graduagao: Direito | Ciéncia Poiitica & Teoria 3°
Guimaraes Listoa do Estado

Mestrado: Ciéncias

Juridico-

Internacionais
Daury César Craduagao: Direito Scciologia Geral ie
Faoriz 2 Ciéncias Sociais

{Saciclogia)

Mestrado: Historia do Direito 2°

Direito

Constitucional

Joutorado; Diraito

Constitucional
Flavia de Graduacao: Direito | Direito Comercial | 3
Vascgncelcs Mestrado: Direito | Direito Comercial Ii 40
Lanari Comercial :
José Marces Graduagdo: Direilo |-Cireilo Processual Civil | | 20
Rodrigues Vieira Doutorado: Cireito

_Administrativo




N R

.- Nomerdo Docente:

# ¥ daTitulagso

Joseé Alfredo de Graduagéo: Direito Constitucionat { | 3°
QOliveira Baracho Direito
Junior Mestrado: Direito | Dirsito Consfitucional | 4°
Constitucional i
Doutorado: Direito | N
Censtitucional
Leonardo Isasc Graduacéo: Criminologia (Direito | 2°
v . L
Y arochewsky Direito Penal 1)
Mestrado: Direito Penal 2 3°
Ciéncias Penais Direito Penal 3 4°
Marcelo Campes Graduagao: Introdugdo ao Direito | 2°
Galuppo Cireito 2
=specializacio:
~ilesofia do
Direito
Ceutorado: riloscfia Geral & 3°
Filoscfia do Juridica

Direito
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dz Tituladzo [

‘Maria De.
Fatima Freire

Graduagao:

Direito

Direito Civil |

Sa

Especializago:
Direito de
Empresa

Mestrado: Direito
Processual

Coutorado: Direito
Constitucional

Dirsitc Civil il

Maria Elizabeth
Guimarzes

Graduagso:
Direito

Teixeira Rocha

Especializagao:
Dirsito
Constitucional

Mestrado:
Ciéncias Juridico-
Politicas

Douterado; Direito
Constitucional

Peder Judiciario e

Fungdes essenciais 3

Justica

Maria
Fernanda

Graduagao:
Direito

Salceda
Repoiés

Especializacao:
Dirsito da
Economia e da
cmpresa

Mestrado:
Fiicsofia Social &
Politica

Saciclogia Juridica e
Judiciaria




>
-~

e T,

i o3 B daTitulagdor Responsabilida
Rosamaria Graduagio: Tempo Economia Palitica
Roedel Silva | Ciéncias Integral
Econdmicas
Especializacio;
Cesenvalvimento
comparado
Mestrado: Ciéncia
Politica
Coutorade:
Ecanomia Politica
- CREDITOS
CCONCLUIDOS
Rui Barbosa Graduagio: Tempo Portugués i - 2°
DaCosta Direito integrai Redacéo Forense il
Letras (Portugués
g Inglés).
Coutorado: Diraito
Tributario

Tereza Cristina Graduagao; Tempo Portugués | - 19
Sorice Baracho | Direito Parcial Redagao Forense |

Thibau Mestrado: Direito
Constitucional

der

B. MEC

Avaliar o grau de aderéncia da qualificagio, experiéncia do professor com as
disciplinas ministradas e experiéncia profissional ndo docente.

Conceito:

L.5. Dedicaciio e regime de trabalho do corpo docente

A. IES

Tabela Resumo de Regime de Trabalho dos Docentes Contratados (situagio
atual)
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" O Carricalo Pleno

Para methor visualizagdo e perfeita com reensdo da proposta, transcreve-se, a seguir, o curriculo pleno do curso de
Direito da Faculdade Esticio de S4 de Belo Horizonte, ’

| AT
1° Periodo @

- 2° Periodo / "3(/, _ 5 ?%
INTRODUCAO AQ DIREITO 1 INTRODUGAOQ AQ DIREITO 2 { N5eL.T
Carga Hordria: 72 Carga Hordria: 72
ADILSON JOSE MOREIRA MARCELO CAMPOS GALUPPO
Especialista e Mestrando Mestre e Doutor
,I-IISTORIA DO DIREITO - CRIMINOLOGIA (DIRETTO PENAL )
iCarga Hordria: 72 Carga Hordria: 72
MARCELO CAMPOS GAL UPPO : BEATRIZ VARGAS RAMOS
Doutor , GONCALVES DE RESENDE

' ] Mestrando
METODOLOGIA DE ESTUDOS UNIVERSITARIOS )
Carga Hordria: 36 ECONOMIA POLITICA
MARIA TEREZA FONSECA DIAS Carga Hordrja: 72
Mestranda IGOR PANTUZZA WILDMANN

. Mestre
PORTUGUES - EXPRESSAO JURIDICA ORAL E . .
i'ESCRITA PORTUGUES II: REDACAO FORENSE I
Carga Hordria: 36 Carga Hordria: 36
TEREZA CRISTINA SORICE © HELOISA ROCHA
BARACHO THIBAU Mestranda
Especialista ~ ’ . .
SOCIOLOGIA JURIDICA E JUDICIARLA
iSOCIOLOGIA GERAL {Carga Horaria: 36
Carga Hordria: 72 MARIA FERNANDA SALCEDO
MARIA FERNANDA SALCEDO REPOLES
REPOLES feste
Especialista e Mestranda . .
. ODER JUDICIARIO E FUNCOES ESSENCIAS A

CIENCIA POLITICA E TEORIA DO STICA
ESTADO arga Hordria: 72
Carga hordria: 72 JOSE LUIZ QUADROS DE
JOSE LUIZ QUADROS DE MAGALHAES
MAGALHAES

Especialista. Mestre e Doutor
Especialista, Mestre ¢ Doutor o
Carga Horiria Total do Periodo:

Carga Horiria Total do Periodo: 360

560) 1

3° Periodo 4° Periodo

DIREITO CIVIL { DIREITO CIVIL 2

;quga Hordria: 72 Carga Horaria: 72

{CESAR DE CASTRO FIUZA CESAR DE CASTRO FIUZA
estre ¢ Doutor Mestre ¢ Doutor
REITO COMERCIAL 1| DIREITO COMERCIAL 2
arga Hordria: 72 Carga Hordria: 36 __

AVIA DE VASCONCELOS FLAVIA DE VASCONCELOS
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ANART = LANARI
. Mestre ¢ Doutoranda™ -~ Mestre e Doutoranda ) .
IREITO CONSTITUCIONAL 1 / DIREITO CONSTITUCIONAL 2
e . Carga Hordéria: 72 Carga Hordria: 72 :
OSE ALFREDO DE OLIVEIRA JOSE ALFREDQ DE OLIVEIRA
ARACHO JUNIOR BARACHO JUNIOR
estre, Doutor e Pgs-Doutor Mestre, Doutor e Pés-doutor
IREITO INTERNACIONAL PUBLICO 1 DIREITO DO TRABALHO 1
arga Horara: 36 Carga Horaria: 72
ONARDQO NEMER CALDEIRA MILTON VASQUES THIBAU DE
RANT : ALMEIDA
estre ¢ Doutor Especialista, Mestre e Doutorando
IREITO PENAL 2 DIREITO INTERNACIONAL PUBLICO2 .-
Carga Hordria: 72 Carga Horéria: 36
EATRIZ VARGAS RAMOS LEONARDO NEMER CALDEIRA
NCALVES DE REZENDE BRANT
estre e Doutoranda Mestre e Doutor
UTICA JURIDICA DIREITO PENAL 3
arga Horaria: 36 Carga Hordria: 72
ILSON JOSE MOREIRA BEATRIZ VARGAS RAMOS
Mestrando GONCALVES DE REZENDE
P Mestre ¢ Doutoranda
FILOSOFIA GERAL E JURIDICA
Carga Hordria: 36 DIREITO PROCESSUAL CIVIL 1
MARCELO CAMPOS GALUPPO Carga Hordria: 72
Doutor JOSE MARCOS RODRIGUES
IVIEIRA
Doutor
Carga Horiria Total do Periodo: Carga Hordria Total do Periodo:
396 #32
° Periodo < 6° Periodo
DIREITO ADMINISTRATIVO 1 / DIREITO ADMINISTRATIVO 2
Carga Horiria: 72 Carga Horaria: 72
UBIRAJARA COELHO NETO UBIRAJARA COELHO NETO
FEspecialista, Mestre e Doutorando Especialista. Mestre e Doutorando
DIREITO CIVIL 3 DIREITO CIVIL 4
Carga Hordria: 72 Carga Hordria; 72
CESAR AUGUSTO DE CASTRO : CESAR AUGUSTO DE CASTRO
FTUZA . _ FIUZA
Mestre e Doutor Mestre e Doutor
IDIREITO COMERCIAL3 _.~° DIREITO COMERCIAL 4
Carga Hordria: 36 Carga Horaria: 36
RODRIGO RIGAMONTE FONSECA RODRIGO RIGAMONTE FONSECA
Mestrando Mestrando
DIREITO DO TRABALHO 2 Lo DIREITO DO TRABALHO 3 (Processo)
Carga Horaria: 36 e Carga Hordria: 36
VICENTE DE PAULA MACIEL * VICENTE DE PAULA MACIEL
,J'UN'[OR JUNIOR
Mestre ¢ Doutor Mestre e Doutor
DIREITO PENAL 4 // DIREITO PROCESSUAL CIVIL 3
Carga Hordria: 36  ~ Carga Hordria: 72
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FLAVIA CAMELLO TELXEIRA
Mestranda

ESTAGIO DE PRATICA JURIDICA 1
Carga Hordria: 72

FATIMA AURELIA BARBOSA
BARACHO MACAROUN

Mestranda

Carga Hordria Total do Periodo:
361)

ESTAGIO DE PRATICA JURIDICA 2
Carga Hordria: 72

MANOEL FRANCISCO TAVARES
Mestranda

Carga Horiria Total do Periode:
360

TEREZA CRISTINA SORICE
] . - BARACHO THIBAU
- i ) Mestre ¢ Doutoranda
DIREITO PROCESSUAL CIVIL 2 -
Carga Hordria: 72 DIREITO PROCESSUAL PENAL 2
" BRUNO WANDERLEI JUNIOR Carga Hordria: 36 .
" Mestre e Doutorando.. FABIANO AUGIUSTQO MARTINS
SILVEIRA
DIREITO PROCESSUAL PENAL 1 Mestrando
Carga Hordria: 36 Eletiva 1
FABIANO AUGUSTO MARTINS Carga Hordria: 36
SILVEIRA
Mestrando
Carga Horiria Total do Periodo:
Carga Hordria Total do Perfodo: 360
360
7° Periodo 8° Periodo
[REITO ADMINISTRATIVO 3 DIREITO CIVIL 6
arga Hordria: 36 Carga Hordria: 72 .
AURY CESAR FABRIZ PAULO VALADARES VERSIANI
estre € Doutorando CALDEIRA FILHO
Especialista e Mestrando
IREITO CIVIL 5
‘arga Hordria: 72 DIREITO COMERCIAL 5 (Falimentar)
*AULO VALADARES VERSIANI Carga Hordria: 36
ALDEIRA FILHO FLAVIA DE VASCONCELOS
Especialista e Mestrando LANARI
Especialista ¢ Mestrando
REITO ECONOMICO 1 ) .-
Carga Hordria: 72 DIREITO FINANCEIRO TRIBUTARIO 1 .~
GOR PANTUZZA WILDMANN arga Horaria: 72 .
estre 5L.CIO FONSECA REIS
estre
IREITO PROCESSUAL CIVIL 4 .
Carga Horéria: 36 IREITO ECONOMICO 2
RUNO WANDERLEY JUNIOR ga Horaria: 36
estre ¢ doutor OSE LUIZ QUADROS DE
, GALHAES
IREITO PROCESSUAL PENAL 3 specialista,-Mestre ¢ Doutor
Carga Horaria: 36 ‘
RNANDO GONZAGA JAYME [REITO PROCESSUAL CIVIL 5 e
Aestre arga Hordria: 36 .
OEL FRANCISCO TAVARES
L estre e doutor
[Eletiva 2 [Eletiva 3
Carga Horaria: 36 Carga Hordria: 36
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" P° Periodo
TOPICOS DE I-IERMENEU’I‘ICA
Cargar Hordria: 36 T
TARA MENEZES LIMA
Mestre ¢ Doutoranda
DIREITO FINANCEIRO E TRIBUTARIO 2
Carga Hordria: 72
'WERTHER BOTELHO SPAGNOL
Mestre e Doutorando

DIREITO PROCESSUAL CIVIL 6
(Juizados e Procedimentos Especiais)
Carga Horaria: 36

JOSE MARCOS RODRIGUES
IVIEIRA

Mestre e Doutor

fEspecializacﬁo 1
Carga Horédria: 72

Eletiva 4
rga Hordria: 36

JRIENTACAO MONOGRAFICA 1
Carga Horaria: 36
FERNANDO GONZAGA JAYME
Mestre

ESTAGIO E PRATICA JURIDICA 3
Carga Horaria: 72

ALEXANDRE DE LIMA PANIZA
Especialista e Mestrando

Carga Horiria Total do Periodo:
360

[10° Periodo

DIREITO COMUNITARIO

Carga Hordria: 72 .

LEONARDO NEMER CALDEIRA
BRANT -
Especialista e Mestranda -

DIREITO FINANCEIRO E TRIBUTARIO 3
Carga Horaria: 36

ELCIO FONSECA REIS

Mestre

PSICOLOGIA JUDICIARIA
Carga Hordria: 36
IADILSON JOSE MOREIRA
Especialista e Mestrando

ETICA GERAL E PROFISSIONAL
Carga Horéria: 36

TARA MENEZES LIMA

Mestre e Doutoranda

[Especializacio 2
Carga Horaria: 72

ORIENTACAO MONOGRAFICA. 2
Carga Hordria: 36

DAURY CESAR FABRIZ

Mestre e Doutor

ESTAGIO E PRATICA JURIDICA +
Carga Hordria: 72

DAURY CESAR FABRIZ

Mestre

Carga Horiria Total do Periodo:
360

Carga Horiria Total das Disciplinas do Curso:

4.152

J—

PRE-REQUISITOS

Histéria do Direito

04
Metodologia de Estudos 02
Portugués I 02
Sociologia Geral 04
Ciéncia Politica ¢ Teoria do Estado 04
Introducio ao Direito II Introdugdo ao Direito [ 04
Criminologia Introdugdo ao Direito [ 04
Economia Politica 04
Portugués II: Redacdo Forense [I Portugués I 02
Sociologia Juridica e Judiciaria | Sociologia Geral 02
Poder Judicidrio e Fungdes Essenciais a Justica | Introdugdo ao Direito [ 04
Direito Civil [ Introdu¢do ao Direito I 04
Direito Comercial [ Introducdo ao Direito I 04
Direito Constitucional [ Teoria Geral do Estado 04
Direito Internacional Piblico [ Introducdo ao Direito I 02
Direito Penal [ Criminologia 04
Hermenéutica Juridica Introdugdo ao Direito 02
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