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L HISTORICO

A Associagiio Campineira de Ensino Superior e Cultura solicitou, em 31 de outubro de
1986, a este Ministério, nos termos da R' solugdo CFE n° 15/84, autorizagio para
funcionamento do curso de Engenharia, co]:n habilitacdo em Engenharia de Produgéo
Elétrica. :

Na apreciagiio da Carta-Consulta, a Cimara de Planejamento do Conselho Federal 'de
Educagfio, Parecer n° 1064/87, votou pe:lJ arquivamento do processo, visto que|a
mantenedora do curso era nova e mesmo apds Diligéncia foi observada deficiente
capacidade patrimonial.

A Carta-Consulta foi aprovada pelo plenirio do CFE, Parecer n°® 240/89, apés pedido de
reconsideracdo da decisdo acima referida.

O projeto pedagdgico do curso foi analisacﬁo pela Cédmara de Ensino Superior do CFE,
Parecer n° 766/89, que aprovou o votof do relator, favorivel & autorizagio para
funcionamento do curso.

A Secretaria Nacional de Educagio Supén'or, atualmente denominada Secretaria de
Educagio Superior, designou a Comissdo Veriﬁcadora, pela Portaria n° 132/92 de 28 de




setembro de 1992, constituida pelos professores Antdnio Cleber Gongalves Tibiriga,
Carlos Magno Fernandes, ambos da Universidade Federal de Vigosa e a Técnica em
Assuntos Educacionais, Maria Célia Pressinato, da Delegacia do MEC no Estado de Sdo
Paulo, para avaliar, in loco, a existéncia |de condiges para a autorizagdo de
funcionamento do curso. A Comissdo Verificadora visitou a Instituigio no periodo de 27
a 30 de outubro de 1992 ¢ concluiu o relatorio com Parecer favoravel a autorizagéo do
curso, com as seguintes recomendagoes a IES:

- providenciar a melhoria imediata das condigdes higiénicas das instalagGes hidro-
sanitarias;

- investir de forma progressiva e consistente no acervo da biblioteca & medida que o
curso atinja o seu pleno funcionamento;

- corrigir as deficiéncias relacionadas com as questdes de conforto ambiental
(iluminag@o, acistica, transferéncia de calof € ergonomia), principalmente em espagos
como a biblioteca;

- investir imediatamente na aquisigio de instrumentos/fequipamentos para 0s
laboratérios; J

- definir claramente os vinculos entre a mantenedora e a Diretoria do CETECC;

- atualizar o projeto arquitetonico e indicar/Elaborar o layout dos laboratdrios, oficinas
e similares; no 2° pavimento, por ser aquele em que serdo concentradas as aulas
tedricas, sugere-se que seja objeto de um replanejamento arquitetnico criterioso para
melhorar as condi¢gdes de conforto aciEtico e térmico, especificamente para o
funcionamento de um curso noturno; i

- promover alteragSes na grade curricular na area de desenho, definindo uma disciplina
de desenho Técnico Basico ¢ uma de Desenho Técnico Industrial (elaboragio e
interpretacéio de projetos de instala¢Ses, equipamentos e produtos elétricos).

A grade curricular a ser aprovada nfio foi anexada ao relatério da Comissdo Verificadora
e as grades existentes nas demais documentagdes do processo apresentam pequenos
desajustes no somatorio da carga horéria. Na relagfio de docentes do relatério constam 03
professores cujos curricula nfio estio no processo.

A Comissio de Especialistas de Ensino de Engenharia, em 12/12/94, apreciou a
documentacdo constante do processo, inclusi{fe o relatorio de verificag#o, e concluiu pela
necessidade da IES ser avaliada por um membro da prépria CEEng., cuja drea de atuagfio
seja a Engenharia Elétrica, e um especialista /[ dd-Hoc da area de Engenharia de Produg#o.
Com a documentagio referente a segunda verificagdo, a CEE de Engenharia se
manifestaria quanto a autorizagdo do referido curso.

Decorridos quatro anos desde a analise da Comissdo de Especialistas de Ensino de
Engenharia, nfo houve qualquer manifesta¢gdo formal da Instituigo que permitisse dar
continuidade a tramitag@o do processo, o que sugere o desinteresse da IES na autorizagio
do curso de Engenharia, com habilitagio Em Engenharia de Producfo Elétrica, a ser
ministrado pelo Centro de Tecnologia e Ciéncias de Campinas, mantido pela Associagdo
Campineira de Ensino Superior e Cultura, na cidade de Campinas, Estado de Sdo Paulo.




Por esta razdo, a SESW/MEC encaminha o presente processo a Camara de Educagdo
Superior do Conselho Nacional de Educagéo co‘?X a indicag@o de arquivamento.

II. VOTO DO RELATOR

Pelas razdes expostas, somos de parecer que se arquive o presente processo.

Brasilia, em17_: de| dezgmbiro=ge 1998

et j ; |
Conselheiro Carlos Aﬂm de Oliveira

Relator

III. DECISAO DA CAMARA

A Cimara de Educagio Superior acompanha o voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 17 |[de - dezembro.de<199§

Y

Conselheiro Héslode Albuquerque Cordeiro
residente

Conselheiro Roberto Claudio Frata erra

Vice-Presidente
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Assunto - Autorizagdo para funcionamento do curso de Engenharia com
habilitagdo em Engenharia de Produgdo Elétrica, a ser
ministrado pelo Centro |[de Tecnologia e Ciéncias de
Campinas, na cidade de Campinas, Estado de S&o Paulo.

I - HISTORICO

A Associagio Campineira de Ensino Superior ¢ Cultura
solicitou, em 31 de outubro de 1986, ja este Ministério, nos termos da
Resolugdo CFE n° 15/84, autorizagdio [para funcionamento do curso de
Engenharia, com habilitagdo em Engenharia de Produgdo Elétrica.

Na apreciagdo da/ Carta-Consulta, a Camara de
Planejamento do Conselho Federal de Educagdo, Parecer n° 1064/87, votou
pelo arquivamento do processo, visto qtli a mantenedora do curso era nova e
mesmo apds Diligéncia foi observada deficiente capacidade patrimonial.

A Carta-Consulta fagi aprovada pelo plenario do CFE,
Parecer n° 240/89, ap6s pedido de reconsideragdo da decisdo acima referida.

O projeto pedagdgico do curso foi analisado pela Camara
de Ensino Superior do CFE, Parecer n° 766/89, que aprovou o voto do
relator, favoravel a autorizagdo para funcionamento do curso.

A Secretaria Nacional de Educagio Superior, atualmente,
denominada Secretaria de Educaga Superior designou a Comissdo
Verificadora, pela Portaria n° 132/92 de 28 de setembro de 1992, constituida
pelos professores Antbnio Cleber Gonqalves Tibiriga, Carlos Magno
Fernandes, ambos da Universidade Federal de Vigosa e a Técnica em
Assuntos Educacionais, Maria Célia Pressinato, da Delegacia do MEC no
Estado de Sdo Paulo, para avaliar in loco, a existéncia de condigbes para a
autoriza¢do de funcionamento do curéo A Comissdo Verificadora visitou a
Institui¢do no periodo de 27 a 30 de Jutubro de 1992 e concluiu o relatério
com Parecer favoravel 3 autorizagdo do curso, com recomendagdes a IES.
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Il - MERITO

A Comissdo Verificadora recomendou uma série de
providéncias que deveriam ser adotadas p'f'u'a garantir o funcionamento do
curso com a competitividade e o padrio de qualidade requeridos. A
Comissdo Verificadora recomendou a IES:

- providenciar a melhoria imediata das condigbes higiénicas das
instalagbes hidro-sanitérias;

- investir de forma progressiva e consistente no acervo da biblioteca
a medida que o curso atinja o seu pleno funcionamento;

- corrigir as deficiéncias relacionadas com as questes de conforto
ambiental (iluminacgo, acistica, transferéncia de calor e ergonomia),
principalmente, em espagos como a biblioteca;

- investir imediatamente na aquisi¢do de instrumentos/equipamentos
para os laboratorios;

- definir claramente os vinculos entre a mantenedora e a Diretoria do
CETECC;

- atualizar o projeto arquitetdnico; e indicar/elaborar o leiaute dos
laboratérios, oficinas e similares; no 2° pavimento, por ser aquele em
que serdo concentradas as aulas tedricas, sugere-se que seja objeto de
um replanejamento arquiteténicT) criterioso para melhorar as
condi¢des de conforto acistico e térmico, especificamente para o
funcionamento de um curso noturto;

- promover alteragdes na grade curricular na area de desenho,
definindo uma disciplina de Desenho Técnico Basico € uma de
Desenho Técnico Industrial (elab'orac;ﬁo e interpretagdo de projetos
de instalagGes, equipamentos e produtos elétricos).

A grade curricular a ser aprovada ndo foi anexada ao
relatorio da Comissdo Verificadora é as grades existentes nas demais
documentag¢Ses do processo apresent I pequenos desajustes no somatorio
da carga horaria. Na relagdo de docentes do relatério constam 03 professores
cujo curriculo nfo esta no processo.

A Comissdo de ESFecialistas de Ensino de Engenharia,
em 12/12/94, apreciou a documentagdo constante do processo, inclusive o
relatorio de verificagdo e concluiu peleJl necessidade da IES ser avaliada por
um membro da propria CEEng, cujd area de atuagdo seja a Engenharia
Elétrica, e um especialista “Ad-Hoc”|da area de Engenharia de Produgéo.
Com a documentagio referente a segunda verificagdo, a CEE de Engenharia
se manifestaria quanto a autorizagdo dp referido curso.

Decorridos quatro (anos desde a andlise da Comisséo de
Especialistas de Ensino de Engenharia, nio houve qualquer manifestagéo
formal da Instituigdo que permitisse dar continuidade & tramitagdo do
processo, 0 que sugere o desinteresse da IES na autorizagfio do curso de
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<% Engenharia, com habilitagio em Engenharia de Produ¢dio Elétrica, a ser
ministrado pelo Centro de Tecnologia e Ciéncias de Campinas, mantido pela
Associagio Campineira de Ensino Superior ¢ Cultura, na cidade de
Campinas, Estado de Sdo Paulo.

III - CONCLUSAO

Encaminhe-se o presente processo a Camara de Educagio
Superior do Conselho Nacional de Educagdo com a indicagdo de
arquivamento.
A consideragéo superior.
Brasilia, 06 de nbvembro de 1998.

LIZA CURI
ento de Politica
do Ensino Sl[lperior

DEPES/SESu
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