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AUTORIZACAO PARA FUNCIONAMENTO DO CURSO DE EDUCAGAO FiSICA, A SER

MINISTRADO PELA FACULDADE DE EDUC CAO, CIENCIAS E LETRAS DO ALTO
TAQUARI, MANTIDA PELA FUNDAGAO ALTO| TAQUARI DE ENSINO SUPERIOR, NA
CIDADE DE LAJEADO, ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL.
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PROCESSO N 23030.006399/93-17 ‘

PARECER N CAMARA OU/COMISSAO: [ APROVADO EM:
CES 826/98 CES 1-12-98

o
[ - RELATORIO

A Fundagéo Alto Taquari de Ensino Superior — FATES, mantenedora da Faculdade
de Educagdo, Ciéncias e Letras do Alto Taqua, solicitou autorizagdo para funcionamento
do Curso de Educago Fisica, pelo Processo nf 23030.006399/93-17, a ser ministrado pela
referida Faculdade, na cidade de Lajeado, Estado do Rio Grande do Sul, nos termos da
Carta Consulta submetida, a época, ao Conselho Federal de Educagéo, tendo sido
arquivado o processo em face do disposto no Decreto n® 1.303, de 08/11/94.

Com o advento da Portaria n® 181/96 0 processo retomou a sua tramitagao, tendo
sido submetido a Comissdo de Especialistas em Ensino de Educagéo Fisica que emitiu o
Parecer n® 1.839/97-DESPES/SESu, concluindF nos seguintes termos:

“A Comissdo de Especialistas de, Ensino de Educagdo Fisica, apés
anéalise deste processo, conside ou que 0 mesmo ndo atende as
exigéncias legais previstas pela Resolugédo 03/87 do CFE pela Portaria

181/96 do MEC, bem como aos :'Dadrées de Qualidade estabelecidos
por esta Comissdo, conforme sumula anexa.

“Portanto, emite Parecer DESFAV/ RAVEL & autorizagdo solicitada”.

O processo assim instruido é submetido a Camara de Educagdo Superior que, pelo
Parecer n® 441/97, decidiu pelo reexame dos|98 processos de prosseguimento dos projetos
de autorizagdo de Cursos de Educagéo Fisica, pela Comissao de Especialistas de Ensino
da SESU/MEC, tendo esta se pronunciado, em 07/05/98, pelo Parecer Técnico n* 910/98-
SESu/DEPES, reafirmando o entendimento contido nos pareceres anteriores, desfavoraveis
3 autorizagdo pretendida, pelos fatos e fundamentos expendidos, nos seguintes termaos:

“A Comissdo de Especialistas de Ensino de Educagéo Fisica, nomeada
pela Portaria SESu/MEC n* 146, de 10 de margo 1998, considerou que

este processo ndo atende as e*igéncias legais nem aos Padrées de

Qualidade estabelecidos por esta Comiss&o.



PROCESSO N% 23030.006399/93-17

“Portanto, esta Comissao HATIFICj’. o Parecer da Comissdo de
Especialistas de Ensino de Educagdo Ffsica nomeada pela Portaria
SESu/MEC n® 71/96, emitindo Parecer de NAO RECOMENDACAO a

autorizagdo solicitada”,

II-VOTO

Voto desfavoravelmente ao prosseguimento do pedido de autorizagdo para
funcionamento do Curso de Educagdo Fisica, proposto pela Fundagdo Alto Taquari de
Ensino Superior para ser ministrado pela Faculdade de Educagéo, Ciéncias e Letras do Alto
Taquari, em Lajeado, Estado do Rio Grande do Sul, acolhendo os Pareceres n®s. 1.839/97 e
901/98, da Comissdo de Especialistas de Ensinp de Educagéio Fisica da SESU/MEC, nos

termos das Portarias Ministeriais n®s. 181/96, 64? e 641/97.
Brasilia-DF, 1 de/dezembro de 1998.
Conselheiro José Carlos I%eida da Silva - Relator

[l - DECISAO DA CAMARA

A Camara de Educagio Superior acompagnha o voto do Relator.

Sala das Sessbes, 1 de dezembro dg 1998.

Conselheiros: Hésio de Albuglierque Cordeiro - Presidente

Ro ra - Vice-Presidente
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PARECER FINAL DA COMISSAO DE ESPECIALISTAS

PROCESSO N 2:RDB030.006377/73-4

PaRECER TEcwico v2:Ti0/1L
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MEC
SECRETARIA DE
EDUCACAO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POLITICAS DO ENSINO SUPERIOR
COORDENACAO DAS COMISSOES DE ESPECIALISTAS ENSINO

Brasilia, 30 de setembro de 1997.

Da: Comissdo de Especialistas - Educagdo Fisica
Para: COESP/SESu/MEC
Assunto: apreciagdo do parecer n.2 441/97 da CES do CNE.

Prezados Senhores,

Em 29 de setembro do corrente recebemos da COESP/SESu/MEC,
copia do parecer do CNE a respeito dos pareceres emitidos por esta Comissdo sobre
os projetos de novos cursos de Educagao Fisjca.

O parecer do relator aprovado pela CES do CNE solicita a esta
Comissio de Especialistas o reexame da totalidade dos processos. No entanto, tal
solicitagao é fundamentada de forma vaga e}mprecisa.

Citamos:
“Outras instituicbes, das quadis temos autorizado outros cursos e que
tem apresentado condicdes educacionais kB institucionais satisfatorias, ndo 2
atendidas. Além do mais, fica claro, pela leitura do texto ‘Descri¢ic de Area -
Formacdo Profissional em Educacdo Fisica|, que a orientagdo tomada pela Comissdo
de Especialistas deu mais énfase aos aspecjos ideologicos da formagdo do professor
do que seus aspectos técnicos” (Parecer n.? 441/97 - CES/CNE).
Entendemos que:

a) O fato do CNE ter autorizado outros cursos de instituicGes
proponentes também de cursos de Educagido Fisica, ndo pode ser utilizado
como argumento, vez que, O que IFsta Comissao avaliou foram as condigoes
e 0 projeto para o funcionamento especificamente do curso de Educagdo
Fisica. Ou seja, uma instituigdo| pode muito bem estar em condicdes de
oferecer um curso como o de Medicina Veterinaria e ndo estar em
condigbes de oferecer um curso de Engenharia Civil, ou entdo de Educacdo
Fisica;




b) Re-analisando os critérios que foram utilizados para a avaliacio dos
projetos, bem como, o parecer final emitido, a Comissao teve reafirmada
sua convicgdo de ter se valido de critérios objetivos e que equilibram

aspectos técnicos (condigbes obj
(projeto pedagdgico do curso).
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