p HOMOLOGACA ’
_, e Dl‘dp?g/_z ; 99 ¢Ao
g D.0U.&T /-‘-L{-’ N Secdo I;P IS
ATO: T
DOY.___ .t ]...Secdo __ P
* Tabil. Dup. DOU. 13/8(79 Sae. 7 Fﬁ-é'
MINISTERIO DA EDUCAGAO E DO DESPORTO
CONSELHO NACIONAL DE EDUCAGAO
INTERESSADO/MANTENEDORA: UF
Instituto Mairipora de Ensino Superior — Mairipord/ Faculdade de Educagéo SP
; O | Fisica — Mairiporé e outros
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Autorizagdo para funcionamento de cursos de Educagao Fisica
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o~ Jacques Velloso
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- RELATORIO E VOTO DO RELATOR

Os processos abaixo relacionados
funcionamento de cursos de Educagéo Fisica
181/96. ’

referem-se a projetos de autorizagdo para
apresentados na vigéncia da Portaria MEC

A apreciagéo inicial desses processos, contida em relatérios da Comissdo de

Especialistas de Ensino de Educagéo Fisica —

CEEF, ndo recomendou o prosseguimento da

analise. Em agosto de 1997, pelo Parecer CES 441/97 estes 08 (oito) processos e 90

(noventa) outros, com pleitos do mesmo teor,

foram devolvidos & CEEF para nova anélise.

Posteriormente a CEEF, com composigdo diversa da anterior, ratificou os termos da

apreciagao inicial, apds nova analise. O relator

o da SESu/MEC informa que no conjunto dos

98 (noventa e oito) processos devolvidos e| novamente analisados pela CEEF, um foi
recomendado e outros quatro foram recomendados com restricdes. Nestes quatro casos, a

CEEF indicou itens que deveriam receber esp

O exame dos processos que S&o
Relator, ndo recomenda que devam ser alter:
Nenhum deles atendeu integralmente ao disp
exemplo dos de ndmero 23011.000555/96-71
faltam informagdes indispensaveis como as re
indicam os relatérios da CEEF.

Tendo em vista o exposto, meu vo
dos processos:

Processo: 23000.006296/96-20
Mantenedora: Instituto Mairipora de
Mantida: Faculdade de Educagéo F

cial atengdo da Comisséo Verificadora.

objeto do presente Parecer, efetuado pelo
adas as conclusées dos relatérios da CEEF.
osto na Portaria MEC 181/96 e em varios, a
, 23026.003099/96-70, 23000.006896/96-05,
ativas & titulagéo do corpo docente, segundo

to & contrario ao prosseguimento da analise

Ensino Superior — Mairipora/SP
Isica — Mairipora/SP

JaProeST44 & outros_12/08
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Processo: 23011.000555/96-71
Mantenedora: Centro de Ciéncias Exatas do Amazonas — Manaus/AM
Mantida: Centro de Ensino Superior Niiton Lins — Manaus/AM

Processo: 23026.003099/96-70
Mantenedora: Sociedade Educacional Fluminense — Nilépolis/RJ

Mantida: Faculdade de Ciéncias| Médicas e Paramédicas Fluminense -
Niloplis/RJ

Processo: 23000.006896/96-05

Mantenedora: Associagdo de Pesq‘.;isa e Ensino Superior da Grande Goiania —
Goiania/GO

Mantida: Faculdade Metropolitana de Ciéncias — Goiania/GO

Processo:; 23000.006495/96-56
Mantenedora: Instituicdo Educacional Matogrossense — Varzea Grande/MT
Mantida: Faculdades Unidas de Varzea Grande — Varzea Grande/MT

Processo; 23000.005874/96-29
Mantenedora: Centro de Ensino Superior de Dracena — Dracena/SP
Mantida: Faculdade de Ciéncias Gerenciais de Dracena — Dracena/SP

Processo: 23033.011210/96-85
Mantenedora: Escolas Reunidas Brofessor Rubens Anganuzzi S/C Ltda — Séo

Paulo/SP '
Mantida: Faculdade Sao Leopoldo + Sdo Paulo/SP

Processo: 23033.010876/96-25

Mantenedora: Associacdo Cultural @ Educacional Portc Marques — Jacarei/SP

Mantida: Faculdade de Educag&o-Tecnologia Thereza Porto Marques -
Jacarei/SP

As instituicdes podem, se desejarem e sem prazo de caréncia, reapresentar seus
pedidos nos termos da Portaria MEC 641/97.

Brasilia~-DF, 1 de dezembrg
Conselheiro Jac :
Il - DECISAO DA CAMARA

A Camara de Educagao Superior acompanha o voto do Relator.
Sala Das Sessdes, em 1 de dezembro de 1998.

Conselheiros: Hésio de Albuguerque Cordeiro - Presidente

Robep&%g%t%m-Presidente

JlsProc5T44 o outrop_ 12188
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Sel,/PersS

A Comissdo de Especialistas d¢ Ensino de Educagdo Fisica, nomeada pela

Portaria SESWw/ MEC no. 146 de 10 de margo

de 1998, considerou que este Processo ndo

atende as exigéncias legais nem aos Padrdes de Qualidade estabelecidos por esta

Comissao.

Portanto,

esta Comissio RATIFICA o Parecer da Comissio de

Especialistas de Ensino de Educagdo Fisica nomeada pela Portaria SESu/MEC no. 71/96,
emitindo o Parecer de NAQ RECOMENDAGCAQ 4 autorizagdo solicitada.

COMISSAO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE EDUCAGAO FISICA
Portaria SESu/MEC 146 de 10 de margo de 1998

P
Prof, Dr. I:".lem*?f@r

Py o)

Prof, Dr. Helde} Guerra de Resende

) A &

CONSULTORES

// '4-:

Prof. Ms/Osmar Riehl

a. Katia Brand3o Cavalcann

P

Brasilia, 07 de maio de 1998

Prof. Dr. Emerson Silame Garcia

(74
Prof. Dr.gfﬁ]ueira de Castro

=

REY _
Prof. D% oreira .

y,

(,Q)_(QOL@J

Prof. William Pas
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MEC
SECRETARIA DE
EDUCACAO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POLITICAS DO ENSINO SUPERIOR
COORDENACAQ DAS COMISSOES DE ESPECIALISTAS ENSING

Brasilia, 30 de setembro de 1997.

Da: Comissio de Especialistas - Educagdo Fisica
Para: COESP/SESu/MEC
Assunto: apreciagio do parecer n.? 441/97 da CES do CNE.

Prezados Senhores,

Em 29 de setembro do corrente recebemos da COESP/SESu/MEC,
copia do parecer do CNE a respeito dos pareceres emitidos por esta Comisséo sobre
os projetos de novos cursos de Educagdo Fisica.

O parecer do relator aprovado pela CES do CNE solicita a esta
Comissio de Especialistas o reexame da |totalidade dos processos. No entanto, tal
solicitagdo é fundamentada de forma vaga € imprecisa.

Citamos:
“Outras instituicOes, das quais temos autorizado outros cursos € que
tem apresentado condigcdes educacionais|e institucionais satisfatorias, ndo fos Gae
atendidas. Além do mais, fica claro, peia leitura do texto ‘Descricio de Area -
Formacao Profissional em Educagdo Fisica’, que a orientagdo tomada pela Comisséo
de Especialistas deu mais énfase aos aspectos ideologicos da formagdo do professor
do que seus aspectos técnicos” (Parecer n.? 441/97 - CES/CNE).
Entendemos que:

a) O fato do CNE ter autorizado outros cursos de instituicoes
proponentes também de cursos de Educacgdo Fisica, ndo pode ser utilizado
como argumento, vez que, o que esta Comissdo avaliou foram as condi¢Ges
e 0 projeto para o funcionamerto especificamente do curso de Educagdo
Fisica. Ou seja, uma instituicdo pode muito bem estar em condi¢des de
oferecer um curso como o de Medicina Veterinaria e ndo estar em
condicoes de oferecer um curso de Engenharia Civil, ou entdo de Educacdo
Fisica;




b) Re-analisando os critérios gue foram utilizados para a avaliagdo dos
projetos. bem como, o parecer final emitido. a Comissédo teve reafirmada

sua convicgdo de ter se valido

de critérios objetivos e que equilibram

aspectos técnicos (condigbes objetivas) com os aspectos pedagdgicos

(projeto pedagogico do curso).

Assim sendo, esta Comissio
processos e reafirma seus pareceres sobre os

Atenc:

ndo vé razoes para reexaminar todos os

ijosamente,

Comissido de Especialistas - Educacdo Fisica

A A

Prof?. Dr.2 Carmen Licia Soares P

Prof. Dr. Elenpr Kun Prof. :Dr{Valter By
/

rof?. Dr.2 Euéaquxa Salvadora de Sousa

Prof. Dr. Wagner Wey Moreira
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A Comissio de Especialistas de Ensino de Educagio Fisica, nomeada pela
Portaria SESW/MEC no. 146 de 10 de marco de 1998, considerou que este Processo ndo

atende as exigéncias legais nem aos Padrbes
Comissio.

de Qualidade estabelecidos por esta

Portanto, esta Comissio RATIFICA o Parecer da Comissdo de
Especialistas de Ensino de Educagdo Fisica nomeada pela Portaria SESu/MEC no. 71/96,

emitindo o Parecer de NAO RECOMENDAGAO

3 autorizagdo solicitada.

COMISSAO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE EDUCAGAO FISICA

Portaria SESu/MEC 146 de 10

Prof Dr. Elenor Kun

Hdae ¢ o o f~

Prof Dr. HeldeGuerra de Resende

Prof, Ms. :Osmnr Rie]-ﬂ '
v
(0) (LA

Prof William Passos

de margo de 1998
Brasilia, 07 de maio de 1998

Prof. Dr. Emerson Silame Garcia

b
Prof. Dr. 4 urnqueira de Castro
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A Comissdo de Especialistas de
Portaria SESu MEC no. 146 de 10 de margo

MISSAO DE ESPECIALISTAS
e -3 4
4

Ensino de Educacfio Fisica, nomeada pela
e 1998, considerou que este Processo ndo

sesy /IDepfeg

atende as exigéncias legais nem aos Padrdes de Qualidade estabelecidos por esta

Comissio.

Portanto, esta Comissdo
Especialistas de Ensino de Educagdo Fisica no
emitindo o Parecer de NAO RECOMENDAG A

COMISSAOQO DE ESPECIALISTAS D1

Portaria SESu/MEC 146 de

Prof. Dr. Eleno m

Prof Dr Helder Guerra de Resende

Prof, le.éOsmar R;iehl é

Prof. William Pasg

TIFICA o Parecer da Comissio de
meada pela Portaria SESu/MEC no. 71/96,
\O a autorizacdo solicitada.

: ENSINO DE EDUCACAO FISICA
10 de margo de 1998

Brasilia, 07 de maio de 1998

Prof. Dr. Emerson Silame Garcia

2

Prof. Dr. Iran Junqueira de Castro

)/

Moreira

na Neto
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MEC
SECRETARIA DE
EDUCACAOQO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POLITICAS DO ENSINO SUPERIOR

COORDENACAO DAS COMISSOES DE ESPECIALISTAS ENS

Da: Comissdo de Especialistas - Educagdo E
Para: COESP/SESu/MEC
Assunto: apreciagio do parecer n.2 441/97 d

Prezados Senhores,

NO

Brasilia, 30 de setembro de 1997.
"isica
a CES do CNE.

Em 29 de setembro do comente recebemos da COESP/SESu/MEC,

copia do parecer do CNE a respeito dos pa
os projetos de novos cursos de Educagédo Fis
O parecer do relator aproy

receres emitidos por esta Comissdo sobre
ica.
ado pela CES do CNE solicita a esta

Comissdo de Especialistas o reexame da {otalidade dos processos. No entanto, tal

solicitagdo é fundamentada de forma vaga e

Citamos:

imprecisa.

“Qutras institui¢oes, das qus

tem apresentado condi¢oes educacionais |e institucionais satisfatérias, néao

is temos autorizado outros cursos e que

atendidas. Além do mais, fica claro, pela leitura do texto ‘Descrigdo de Area -
Formacio Profissional em Educacao Fisical, que a orientacdo tomada pela Comissdo

de Especialistas deu mais énfase aos asp
do que seus aspectos técnicos” (Parecer n.?
Entendemos que:

os ideologicos da formagdo do professor
1/97 - CES/CNE).

a) O fato do CNE ter autorizado outros cursos de instituigdes
proponentes também de cursos de Educacio Fisica, ndo pode ser utilizado
como argumento, vez que, o que gsta Comissdo avaliou foram as condigGes
e o projeto para o funcionamento especificamente do curso de Educacio

Fisica. Ou seja, uma instituicdo
oferecer um cursc como o de

pode muito bem estar em condigdes de
Medicina Veteriniria e ndo estar em

condigdes de oferecer um curso de Engenharia Civil, ou entao de Educacio

Fisica;

‘4_9_ N



b) Re-analisando os critérios que foram utilizados para a avaliagdo dos
projetos. bem como, o parecer final emitido. a Comissdo teve reafirmada
sua convicgdo de ter se valido de critérios objetivos e que equilibram
aspectos técmicos (condigdes objetivas) com os aspectos pedagbgicos
(projeto pedagogico do curso).

Assim sendo, esta Comissao nao vé razoes para reexaminar todos os
processos e reafirma seus pareceres sobre 0s Imesmos.

Atenciosamente,

Comissio de Especialistas - Educacio Fisica

Prof*. Dr.2 Carmen Licia Soares Prof®. Dr.2 Euéaqma Salvadora de Sousa

Prof. Dr. Elenpr Kun Prof. :E)r(Valter Bracht Prof. Dr. Wagner Wey Moreira
/ .




PARECER FINAL DA COMISSAO DE ESPECIALISTAS

PaccEssd NP 230826 003077

PARECZR rgc,.u:-co LD gé§/7

A Comissio de Especialistas d

Portaria SESu.MEC no. 146 de 10 de margo

FE - O
" & ses, /Pereg

e Ensino de Educagio Fisica, nomeada pela
de 1998, considerou que este Processo ndo

atende as exigéncias legais nem aos Padrdes de Qualidade estabelecidos por esta

Comissiio,

Portanto,

Especialistas de Ensino de Educagdo Fisica

esta Comissio RATIFICA o Parecer da Comissio de

omeada pela Portaria SESu/MEC no. 71/96,

emitindo o Parecer de NAO RECOMENDAGAO 4 autorizagdo solicitada.

COMISSAO DE ESPECIALISTAS

ENSINO DE EDUCACAO FISICA

E
Portaria SESWMEC 146 ]cje 10 de margo de 1998

Prof. Dr.TE]en\o;(f(_u’r;—S_
!L,,au g —f
Prof. Dr. Helder GGuerra de Resende

argo

/4'7%//,

Catia Branddo Cavalcanti

By —

Prof. Ms. Osmar Riehl
.
(Ouldece

Prof, William Pa

Brasilia, 07 de maio de 1998

Prof. Dr. Emerson Silame Garcia

St

Prof. Dr. Iran Junqueira de Castro




MEC
SECRETARIA DE
EDUCACAOQO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POLITICAS DO ENSINO SUPERIOR
COORDENACAO DAS COMISSOES DE ESPECIALISTAS ENSINO

Brasilia, 30 de setembro de 1997,

Da: Comissdo de Especialistas - Educagao Hisica
Para: COESP/SESu/MEC
Assunto: apreciacdo do parecer n.? 441/97 da CES do CNE.

Prezados Senhores,

Em 29 de setembro do corrente recebemos da COESP/SESu/MEC,
copia do parecer do CNE a respeito dos pareceres emitidos por esta Comissdo sobre
os projetos de novos cursos de Educagédo Fisica.

O parecer do relator aprovado pela CES do CNE solicita a esta
Comissao de Especialistas o reexame da totalidade dos processos. No entanto, tal
solicitagdo & fundamentada de forma vaga e [imprecisa.

Citamos:
“Qutras instituicdes, das quais temos autorizado outros cursos € que
temn apresentado condigdes educacionais e institucionais satisfatérias, nao YIS
atendidas. Além do mais, fica claro, pela leitura do texto ‘Descricio de Area -
Formagio Profissional em Educacao Fisica|, que a orientagdo tomada pela Comissao
de Especialistas deu mais énfase aos aspectos ideologicos da formacgdo do professor
do que seus aspectos técnicos” (Parecer n.? 441/97 - CES/CNE).
Entendemos que:

a) O fato do CNE ter autorizado outros cursos de instituicdes
proponentes também de cursos de Educagdo Fisica, ndo pode ser utilizado
como argumento, vez que, 0 que esta Comissdo avaliou foram as condigGes
e o projeto para o funcionamento especificamente do curso de Educagdo
Fisica. Ou seja, uma instituicdo|pode muito bem estar em condicbes de
oferecer um curso como o de| Medicina Veteriniria e ndo estar em
condicdes de oferecer um curso de Engenharia Civil, ou entdo de Educacdo
Fisica;




b) Re-analisando os critérios que foram utilizados para a avaliacdo dos
projetos. bem como, o parecer final emitido, a Comissao teve reafirmada
sua conviccdo de ter se valido de critérios objetivos e que equiiibram
aspectos técnicos (condigbes objetivas) com os aspectos pedagdgicos
{projeto pedagdgico do curso).

Assim sendo, esta Comissado [ndo vé razdes para reexaminar todos os
processos e reafirma seus pareceres sobre os mesmaos.

Atenciosamernte,

Comissiao de Especialistas - Educacio Fisica

A

Prof®. Dr.® Carmen Licia Soares Prof®. Dr.2 Euéaqu:a Salvadora de Sousa

Prof. Dr. Elenpr Kun Prof' Dr. Valter Bracht Prof. Dr. Wagner Wey Moreira

’

/ . -
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A Comisséo de Especialistas de
Portaria SESwMEC no. 146 de 10 de margo d¢
atende as exigéncias legais nem aos Padrdg
Comissdo.

Portanto, esta Comissio RA

MISSAO DE ESPECIALISTAS

-

seL,/ PEFeT
Ensino de Educagio Fisica, nomeada pela

s 1998, considerou que-este Processo nio
s de Qualidade estabetecidos por esta

TIFICA o Parecer da Comissio de

Especialistas de Ensino de Educagio Fisica nomeada pela Portaria SESWMEC no. 71/96,

emitindo o Parecer de NAO RECOMENDACA!

COMISSAO DE ESPECIALISTAS DE
Portaria SESWMEC 146 de

Prof, Dr. ElenorG:Ez\:f

Prof. Dr Helder kue rra de Resende

Prof. Ms. 3 smar Riehl :

L@&@i&u

Prof. William Passt

O a autorizagio solicitada.

ENSINO DE EDUCACAO FISICA
10 de margo de 1998

Brasilia, 07 de maio de 1998

Prof. Dr. Emerson Silame Garcia

P

Prof. Dr. Iraxgﬁ]ueira de Castro




MEC
SECRETARIA DE
EDUCACAO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POLITICAS DO ENSINO SUPERIOR
COORDENACAO DAS COMISSOES DE ESPECIALISTAS ENSINO

Brasilia, 30 de setembro de 1997.

Da: Comissdo de Especialistas - Educagdo Fisica

Para: COESP/SESu/MEC

Assunto: apreciagao do parecer n.? 441/97 da CES do CNE.

Prezados Senhores,

Em 29 de setembro do cofrente recebemos da COESP/SESu/MEC,
copia do parecer do CNE a respeito dos p}receres emitidos por esta Comissdo sobre

os projetos de novos cursos de Educagdo Fi

O parecer do reiator apro
Comissdo de Especialistas o reexame da
solicita¢ao é fundamentada de forma vaga ¢

Citamos:

“QOutras institui¢des, das qu
tem apresentado condi¢des educacionais
atendidas. Além do mais, fica claro, pel
Formagio Profissional em Educagdo Fisica
de Especialistas deu mais énfase aos aspeg
do que seus aspectos técnicos” (Parecer n.?

Entendemos que:

a) O fato do CNE ter a
proponentes também de cursos d
COMmo argumento, vez que, 0 que
€ 0 projeto para o funcionamen
Fisica. Ou seja, uma institui¢ao

[~ 1%

ca.

vado pela CES do CNE solicita a esta
totalidade dos processos. No entanto, tal
imprecisa.

ais temos autorizado outros cursos € que
e institucionais satisfatérias, ndo i
a leitura do texto ‘Descrigio de Area -
', que a orientagdo tomada pela Comiss@o
tos ideoldgicos da formagdo do professor
441/97 - CES/CNE).

utorizado outros cursos de instituigdes
le Educagdo Fisica, ndo pode ser utilizado
esta Comissdo avaliou foram as condigGes
to especificamente do curso de Educacio
pode muito bem estar em condi¢des de

oferecer um curso como o de Medicina Veteriniria e ndo estar em
condicdes de oferecer um curso de Engenharia Civil, ou entdo de Educagdo

Fisica;

% RV,



b) Re-analisando os critérios que foram utilizados para a avaliagido dos
projetos. bem como, o parecer final emitido. a Comissio teve reafirmada
sua convicgdo de ter se valido de critérios objetivos e que equilibram
aspectos técnicos (condigbes objetivas) com os aspectos pedagogicos
(projeto pedagdgico do curso).

Assim sendo, esta Comissdo nao vé razdes para reexaminar todos os
processos e reafirma seus pareceres sobre 0s mesmos.

Atenciosamente,

Comissido de Especialistas - Educacio Fisica

Prof?, Dr.? Carmen Licia Soares Prof?. Dr.? Euéaqu%%ra de Sousa

3 -

77 e C

Prof. Dr. Elenpr Kunz&™ Prof. Pr’ Valter Bracht /  Prof. Dr. Wagner Wey Moreira
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OMISSAO DE ESPECIALISTAS
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A Conussdo de Especialistas de Ensino de Educacdo Fisica, nomeada pela

Portaria SESu MEC no. 146 de 10 de margo

atende us cxigéncias legais nem aos Pad
Comissio.

Portanto, esta Comissédo
Especialistas dv Ensino de Educagio Fisica

ﬁ

n

de 1998, considerou que este Processo nio
rdes de Qualidade estabelecidos por esta

RATIFICA o Parecer da Comissio de
omeada pela Portaria SESu/MEC no. 71/96,

emitindo o Parecer de NAQ RECOMENDAGAO 4 autorizagio solicitada.

COMISSAO DE ESPECIALISTAS 1
Portaria SESu/MEC 146 d

Prof. Drﬁﬂm
fidoten O ol

Projf. Dr. Flelder Querra de Resende

g 72

DE ENSINO DE EDUCACAOQ FISICA

le 10 de margo de 1998

Brasilia, 07 de maio de 1998

Prof. Dr. Emerson Silame Garcia
P

of. Dr. Iran Junqueira de Castro

Prof. Df. Wagn r’Wey oreira

CONSULTORES
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MEC
SECRETARIA DE
EDUCACAO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POL{TICAS DO ENSINO SUPERIOR
COORDENAGAO DAS COMISSOES DE ESPECIALISTAS EN

Da: Comissio de Especialistas - Educagido
Para: COESP/SESu/MEC
Assunto: apreciagdo do parecer n.? 441/97

Prezados Senhores,

Em 29 de setembro do co
copia do parecer do CNE a respeito dos p
0s projetos de novos cursos de Educagao Fi
O parecer do relator apro
Comissdo de Especialistas o reexame da
solicitagdo é fundamentada de forma vaga ¢

Citamos:
“QOutras instituigdes, das qu
tern apresentado condicdes educacionais
atendidas. Além do mais, fica claro, pe

SINO

Brasilia, 30 de setembro de 1997.

Fisica

da CES do CNE.

rrente recebemos da COESP/SESu/MEC,
areceres emitidos por esta Comissdo sobre
sica.

vado pela CES do CNE solicita a esta
totalidade dos processos. No entanto, tal
» imprecisa.

ais temos autorizado outros cursos € que

. ] . . : s = - 4.%7;\_;
e institucionais satisfatorias, ndo fsg‘éﬁaa
a leitura do texto ‘Descricdo de Area -

Formagdo Profissional em Educacio Fisic:
de Especialistas deu mais énfase aos asp

', que a orientagdo tomada pela Comissdo
tos ideoldgicos da formacdo do professor

do que seus aspectos técnicos” (Parecer n.2|441/97 - CES/CNE).

Entendemos que:

a) O fato do CNE ter

utorizado outros cursos de instituigOes

proponentes também de cursos de Educagio Fisica, ndo pode ser utilizado
como argumento, vez que, o que esta Comissdo avaliou foram as condigdes
e o projeto para o funcionamento especificamente do curso de Educagio
Fisica. Ou seja, uma instituicdo pode muito bem estar em condigdes de

oferecer um curso como o d
condigbes de oferecer um curso
Fisica;

e Medicina Veterinaria e ndo estar em
de Engenharia Civil, ou entdo de Educagio




b) Re-analisando os critérios que foram utilizados para a avaliagdo dos
projetos. bem como, o parecer final emitido. a Comissdo teve reafirmada
sua convicgdo de ter se valido de critérios objetivos e que equilibram
aspectos técnicos {condigdes objetivas) com os aspectos pedagdgicos
(projeto pedagdgico do curso).

Assim sendo, esta Comissdo ndo vé razdes para reexaminar todos os
processos e reafirma seus pareceres sobre os mesmos.

Atenciosamente,

Comissido de Especialistas - Educacdo Fisica

Prof?, Dr.2 Carmen Licia Soares Prof®. Dr.2 Euéaqma Salvadora de Sousa

i

T e

Prof. Dr. Elenpr Kun Prof. Dr Valter Bracht Prof. Dr. Wagner Wey Moreira
/ .
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PARECER FINAL DA COMISSAO DE ESPECIALISTAS

O presente Processo 23000.005874/96-29, da Faculdade de Ciéncias
Gerenciais de Dracena/SP, foi analisado pela Comissio de Especialistas de Ensino de
Educaggo Fisica que decidiu pela NAO RECOMENDAGCAO DA CONTINUIDADE DO
PROCESSO, considerando, além da analise fei‘ta pela ComissZo anterior, 0s seguintes
aspectos:

1 - Nio atende aos critérios minimos de qualidade.

2 - O Projeto Académico do Curso é cdpia de um modelo padromzado
utilizado por vérias outras Institui¢Ses requerentes.

Brasilia / DF, 18 de junho de 1998.

Prof. Dr. Elenor/Kunz > Prof. Dr. Helder'Guerra de Resende

P,

Prof. Dr. Iran Junqueira de Castro Prof. Dr. Wagrer Wegy Moreira




