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I - RELATORIO E VOTO DA RELATORA

O exame do processo confirma Parecer da Comiss&o de Especialistas no sentido
do projeto ndo oferecer condi¢cdes para a formacéo de pessoal altamente qualificado na
area de Ciéncias Ambientais em virtudes de deficiéncias na organizacéo das d|SC|pI|nas
na adequacgéo do corpo docente e nas instalacdes existentes.

Acolhendo o Parecer da referida Comissédo de Especialistas, manifesto-me

contraria a autorizagio solicitada.

Brasilia-DF, 29 de janeiro de 1998.
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Conselheira Eunice Durham - Relatora

Il - DECISAO DA CAMARA

A Camara de Educacdo Superior acompanha o Voto da Relatora.
Sala das Sessées, 36 janeiro de 1998.
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Consetheiros Efrem de Aguiar

anhdo ~/Presidente

Jacqu elioSo - Vice-Presidente
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MINISTERIO DA EDUCACAO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCACAO SUPERIOR

DEPARTAMENTO DE POLITICAS DE ENSINO SUPERIOR
COMISSAO DE ESPECIALISTAS DE CIENCIAS AMBIENTAIS

RELATORIO PRELIMINAR DE AVALIACAO DE PROJETO
DE CURSO DE CIENCIAS AMBIENTAIS

IDENTIFICACAO
Processo n®: o233 CCC . 0¢ 24 9.2 /676 - 2|

-, < . . - i \ . _ 78 ES
Mantenedora: LA/ STITUID SANTRUIVS £ ‘94- ENGVO0 S{Uﬂfﬁ/dli Is '
Endereco: £. [OAMWNWTRR0s DA AATRIA LGt BATCRLO SANHNA . S.PAVLO - SP

. Pz 0204 - 000 _
Mantida: 74 o NApcs FANTECLADAS SAMTANA

Municipio: $4v pPAULO _ L . ’
Assunto: AUV TORCEACAS DE FUNCUAMEATD [ (WESD P CIENCAS A EOPHS

Numero de Vagas:

Parecernt: 2949/8%F - DEPES[SESu [Mec

OS CRITERIOS DE AVALIACAO UTILIZADOS NESTE RELATORIO
BASEARAM-SE NA PORTARIA 181/96 - MEC E NO DOCUMENTO “PADROES DE
QUALIDADE E CRITERIOS DE AVALIACAO DOS CURSOS DE GRADUACAO EM
CIENCIAS AMBIENTAIS” ELABORADO PELA CEEB/MEC-SESu EM FEVEREIRO
DE 1997.

1 - NECESSIDADE SOCIAL

Conesto A4 [ B ] ¢ [Xx] » [

Critérios:

A = necessidade social totalmente demonstrada
B = necessidade social demonstrada

C = necessidade social parcialmente demonstrada
D = necessidade social ndo demonstrada



2 - ESTRUTURA CURRICULAR

INSATISFATORIO. -

(Resolugio s/n 4/02/70 ®

b) Ementario das disciplinas e

adequacao de sua bibliografia basica X
c) Correspondéncia das ementas aos '
objetivos e ao perfil profissional X

d) Dinamica da metodologia de ensino X

e) Dimensionamento da carga horaria
relativa as disciplinas e ao conteado X
programatico

© O WASO AaS CSTN” EGUiB i EMTADo € PORIARTS M AR Conliwno
MMIAMO A ST ATEVDDO

Conesio A4 ] B ] ¢ [] » [X_]

Critérios:
A= Atendidos satisfatoriamente todos os itens
B= Atendidos satisfatoriamente o item a) e mais outros 3 itens

C= Atendidos satisfatoriamente o item a) e mais outros 2 itens
D= Nio atendido satisfatoriamente o item a)

3. CORPO DOCENTE

3.1 - Titulacio

i g Titulacd

a) Graduado

b) Aperfeicoamento/Especializacio | 04 5 0
c) Mestre o5 69, 6
d) Doutor o 12,86
Total 0g /00

O indicador da qualificagdo do corpo docente sera dado pela férmula:

IQCD = Doutor x 4 x Mestre x 3 + Especialistas x 2 + Graduado x 1
NP PE PROFESSORES




Coneeitey &[] B [ © I —

Critérios:

A - Acima de 4,0

B - Entre 3,1 ¢ 4,0
C-Entre 2,1e 3,0
D - Abaixo de 2,0

3.2 - N2 de disciplinas ministradas por docentes:

| Total de docentes Of |Total de disciplinas /7, |

O Indice de Relaciio Docentes / Disciplinas (IRDD) é expresso pela seguinte férmula:

IRDD = N° de docentes - N2 de disciplinas

Conesto A ] B [ ] ¢ ] » [x]

Critérios:

A=- Indice 0;
B= Indice -1;
C= Indice -2;
D= Indice -3 ou acima.

3.3 - Adequacdo dos docentes as disciplinas do 1° ano ou 1° e 2° semestres:

“;5?‘32 R *;_;"q"" T ey 5 " L A% 48 g
| _ N® docentes

Adequada
Aproximada

Inadequada @@ 0% /00
| Total '

P Sem IWFORMACA DA  BLALFPILACAHS DOCENIE
k4 /7

Conesic A [ ] 8 ] c [ o [X]



Critérios:

A - 100% de adequagdo

B - 75% a 99% de adequacgio

C - 50% a 74,9% de adequagao
D - Menos de 50% de adequagao

3.4 - Politica de Qualificacdo do Corpo Docente

ITENS SATISFATORIO INSATISFATORIO
a) Plano de qualificagdo X
b) Plano de carreira X

¢) Apoio aos docentes na participagdo de
eventos cientificos
d) apoio aos docentes na realizacdo de pos-

b

graduagao )(
X

D

e) Remuneragio de acordo com a titulagdo

Coneeto A [ B ] ¢ [ » [X]

Critérios: -

A= atende satisfatoriamente todos os itens

B= atende satisfatoriamente 4 itens (incluindo os itens a) e e)
C= atende satisfatoriamente os itens a) e e)

D= nio atende satisfatoriamente os itens a) e e)

AVALIACAOQ FINAL DO CORPO DOCENTE

ITENS CONCEITO |VALOR ATRIBUIDO *
Titulagdo I k)
Numero disciplinas/ docentes D 0
Adequacdo docente/ disciplina D 0
Politica de qualificagdo D )

*A=5.B=3,C=2",D=0

CONCEITO FINAL e




Critérios:

A=MA 24,0
B=25<MA = 39
C=10< MA.24
D=MA 21,0

4- BIBLIOTECA

TEENS#

TISFATORIO:

INSATISFATORIO)E

altaltad i G
Existéncia ou prevxsao de utulos atendendo as
referéncias bibliograficas das disciplinas do curso

)

Existéncia ou previsao de periddicos na area;

X

Existéncia ou previsao de espago fisico

ES

Existéncia ou previsido de espago fisico para sala de
leitura/trabalho individual e de grupo

Catalogacdo do acervo nas normas dos servigos
bibliograficos

X

Informatizagdo do acervo

X

Politica de atualizagdo e expansdo do acervo

X

” Z

(*) A qualificagdo “Insatisfatério
informacdes.

Conceito

N

[ 1 ¢ X ]

é também atribuida no caso de insuficiéncia ou inexisténcia de

p [ |

- LABORATORIO
‘J.SATISFATORIO |- INSATISFATORIO (¥):
a) Quantidade K
b) Especificidade >,
c) Area fisica x
d) Equipamento P

(*) A qualificagdo “Insatisfatorio” é
informacgdes.

Conceito

O

[ 1 ¢ [x]

também atribuida no caso de insuficiéncia ou inexisténcia de

p [ ]



Critérios:

A= atende satisfatoriamente todos os itens

B= atende satisfatoriamente os itens a), b) e d)
C= atende satisfatoriamente os itens b) e d)
D= nio atende nenhum item

6- INFRAESTRUTURA FiSICA

ISATISE/

IIENS# S sain sl TORIO;

a) Salas de aula, area total, capfacidade,

iluminagdo e ventilagdo X
b) Areas de circulagio, de lazer e sanitérios e
¢) Adequagio do lay out das instalagoes a %,

uma Instituicdo de Ensino

d) Salas e gabinetes para docentes

X
e) Salas de estudo para alunos X

(*) A qualificagdo “Insatisfatorio” é também atribuida no caso de insuficiéncia ou inexisténcia de
informagaes.

Conesio A ] B ] ¢ [Xx ] p [

Critérios:

A= atende satisfatoriamente todos os itens
B= atende satisfatoriamente os itens a), b) e ¢)
C= atende satisfatoriamente os itens a) e b)
D= ndo atende satisfatoriamente os itens a) e b



7 - RESULTADO DA AVALIACAO

Necessidade social 2 oY

Estrutura curriculares 6 0

Qualificagdo docente 5 {0
Biblioteca 3 06
Laboratério 2 0Y
Infra-estrutura fisica 2 Y
Meédia final 20 J8

A=05 B=03 C=02 D=0

ConeeitoGlobal 4[] B [__] ¢ [ »p

Critério de Avaliagao:

A=MF>34
B=MFde2,5a 34
C=MFdel5a24
D= MF até 1,4

GRAUS DE EXIGENCIA

Os graus de exigéncia estabelecidos para que se possa autorizar a implantagdo de cursos sio os

seguintes:

(a) Ndo serdo recomendados cursos com Conceito Global D.

(b) Nao serdo recomendados cursos com Conceito Global D em um dos seguintes itens

Estrutura Curricular e Corpo Docente.

(c) Cidades com IES tendo programas de Mestrado em éreas abrangidas pelas Ciéncias
Biologicas, credenciado pela CAPES, exige-se o Conceito B.

(d) Quando nenhuma das alineas acima puderam ser aplicadas exge-se Conceito Global minimo
C.



PARECER CONCLUSIVO (processo n° 23000.008152/96-81):

O projeto apresenta um profissional que tende a ser um generalista, e ndo se adequa aos
objetivos do curso. O perfil profissional descrito se adequa mais a um curso de
Administracdo com €nfase em Recursos Naturais ou Engenharia Ambiental ou qualquer
curso de Graduagdo direcionado para o estudo do Meio Ambiente. A habilitagdo nestes
cursos € que formaria profissionais que estariam altamente qualificados para em equipes
multidisciplinares, atuarem produtivamente refletindo, diagnosticando e equacionando as
questdes ambientais. Além disso, o projeto obteve na avaliagdo final o Conceito D,
portanto, a Comissio NAO RECOMENDA a sua criagio.

BRASILIA, 23 DE MAIO DE 1997
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Tama Kobler Brazil
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Mairy Barbosa Loureiro dos Santos
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aria Cristina Lima de Castro



