
ü4l
RèíV^Proc. n" 23000.005743/96-51 e outros

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
CONSELHO NACIONAL DE EDUCAÇÃO

INTERESSADO/MANTENEDORA:

Associação de Ensino Professor de Plácido e Silva e outros

UF:^
□Fe
outros

ASSUNTO:
Autorização do Curso de Ciências Econômicas

,/

RELATOR(a) CONSELHEIRO(a):
José Carlos Almeida da Silva

f

-

PROCESSO N®: 23000.005743/96-51 epütros /

7
<

PARECER N®:
CES 523/97

CÂMARA OU COMISSÃO:
CES

APROVADO EM:
02.09.97
/
/  •

rn

in

I - RELATÓRIO Ei^OTO DO RELATOR
j

Voto, com fundamento na Portaria Ministerial n° ,^81/96, pelo não
prosseguimento dos projetos de autorização de novos cursos de Graduação em
Ciências Econômicas, constantes dos respectivos proçesços, acolhendo os pareceres
exarados pela Comissão de Especialistas de Ensino, constituídas pela SESu/MEC, os
quais são parte integrante deste voto, assim discriminados; '

01 - Processo: 23000.005743/96-51
Interessado: Associação de Ensino Prof. De Plácido e Silva/Faculdade Alvorada/DF

\ Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômica
' •

02 - Processo: 23000.006233/96-18
Interessado: Centro de Ensino Superior de Brasília/Faculdade Alvorada/DF
Assunto: Criação do Curso de Ciênóias Econômicas

03 - ProceA: 23000.00593^96-23
Interessado: Sociedade de Ensino Tecnologia, Educação e Cultura/Faculdade

Alvorada/DF

Assunto: Criação do Çurso de Ciências Econômicas

04 - Processo: 23000.007872/96-74
Interessado: Sociedade de Educação e Cultura Caiçaras/Faculdade Caiçaras/DF
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

05 - Processo: 23000.008248/96-58
Interessado: Instituto Tecnológico de Brasília/Faculdade de Ciências Gerenciais de

Brasília/DF
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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^  I ̂ReK Eroc. n" 23000.005743/96-51 e outros O
06 - Processo: 23000.007865/96-17

Interessado: Sociedade de Educação e Cultura Monte Cario/Faculdade Monte
Cario/DF

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

07 - Processo: 23000.008255/96-13

Interessado: Instituto Compacto de Ensino Superior e Pesquisa/Faculdade
Compacto de Ciências Gerenciais/DF

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

08 - Processo: 23000.006648/96-65

Interessado: Sociedade Brasileira de Cultura, Educação, Ciência e Arte/Faculdade
Integrada de Taguatinga/DF

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

09 - Processo: 23000.004624/96-26

Interessado: Centro Educacional de Itumbiara/Faculdade Crepaldi Marques/GO
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

10 - Processo: 23000.008263/96-41

Interessado: Associação Catalana/Centro de Ensino Superior de Catalão/GO
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

11 - Processo: 23000.004506/96-08

Interessado: Associação Itumbiarense de Ensino/Faculdades Unidas de
Itumbiara/GO

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

12 - Processo: 23000.006425/96-71

Interessado: Sociedade Integrada de Ensino Superior de Goiânia/Faculdades
Integradas de Goiânia/GO

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

13 - Processo: 23000.008279/96-81

Interessado: Associação Jataiense de Ensino/Centro de Ensino Superior de
Jataí/GO

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

14 - Processo: 23000.005753/96-12

Interessado: Associação Educacional Esgait Kayatt/Faculdade de Ciências
Administrativas de Ponta Porã/MS

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

15 - Processo: 23000.007510/96-83

Interessado: Sociedade Educacional Salto do Guaíra/Faculdades Integradas de
Novo Mundo/MS

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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Ref. Proc. n" 23000.005743/96-51 e outros

16 - Processo: 23000.007438/96-58

Interessado: Instituto de En,sino Superior de Nova Andradina/Faculdade de Ciências
Econômicas de Nova Andradina/MS

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

17 - Processo: 23000.006225/96-81

Interessado: Associação Metropolitana de Ensino Superior/Faculdade de Ciências
Adm inistrativas/MT

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

18 - Processo: 23000.006633/96-98

Interessado: Instituto Tangaraense de Ensino e Cultura/Faculdade de Educação de
Tangará da Serra/MT

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

19 - Processo: 23013.001488/96-37

Interessado: Unidade Baiana de Ensino, Pesquisa e Extensão/Escola de Ciências
Econômicas e Contábeis/BA

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

20 - Processo: 23000.005794/96-91

Interessado: Sociedade Educacional Luiz Tarquínio/Faculdade de Ciências
Econômicas Luiz Tarquínio/BA

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

21 - Processo: 23000.006738/96-56

Interessado: União de Ensino Superior de Imperatriz/Faculdades de Ciências
Aplicadas de Imperatriz/MA

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

22 - Processo: 23023.005054/96-88

Interessado: Associação Arthur Lundgren de Educação, Ciências e
Cultura/Faculdade de Ensino Superior do Paulista/PE

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

23 - Processo: 23000.007237/96-04

Interessado: Associação Acreana de Educação e Cultura/Faculdades Integradas de
Rio Branco/AC

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

©Processo: 23000.007396/96-18
Interessado: Instituto Rio Branco de Educação e Cultura/AC
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

25 - Processo: 23000.0014328/96-70

Interessado: Associação de Ensino Básico e Superior do Amazonas/Faculdade
Metropolitana de Manaus/AM

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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Ref. Proc. n° 23000.005743/96-51 e outros

26 - Processo; 23000.006921/96-42

Interessado: Instituto Superior de Educação de Afonso Cláudio/Faculdade de
Ciências Econômicas de Afonso Cláudio/ES

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

27 - Processo: 23000.006733/96-32

Interessado: Fundação Alzira Elias/Faculdade de Economia de Vila Velha/ES
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

28 - Processo: 23015.000727/96-67

Interessado: Instituto Educacional do Espírito Santo/Faculdade de Ciências
Econômicas e Administrativas de Vila Velha/ES

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

29 - Processo: 23000.006692/96-57

Interessado: Associação Educacional de Vitória/Faculdade de Ciências Sociais
Aplicadas de Vitória/ES

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

30 - Processo: 23000.004483/96-04

Interessado: União Capixaba de Ensino Superior/Centro Superior de Vitória/ES
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

31 - Processo: 23018.006854/96-21

Interessado: Associação Mineira de Educação e Cultura/Faculdade de Economia de
Ouro Fino/MG

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

32 - Processo: 23000.006989/96-86

Interessado: Fundação Educacional Monsenhor Messias/Faculdade de Ciências
Econômicas/MG

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

33 - Processo: 23000.006961/96-67

Interessado: Campanha Nacional de Escolas da Comunidade/Faculdade Integrada
Cenecista do Estado do Rio de Janeiro/RJ

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

34 - Processo: 23026.003100/96-57

Interessado: Sociedade Educacional Fluminense/RJ

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

35 - Processo: 23000.006942/96-12

Interessado: Associação Educacional Machado de Assis/Faculdade de Economia/RJ
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

36 - Processo: 23026.003082/96-77

Interessado: Sociedade de Ensino Superior e Assessoria Técnica/Faculdade Anglo-
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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37 - Processo: 23000.007096/96-76

Interessado: Sociedade Educacional Marapendi/Facuidade de Ciências
Econômicas, Contábeis e Administração Marapendi/RJ

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

38 - Processo: 23033.011023/96-38

Interessado: Associação Sul Mineira de Educação e Cultura/Faculdade de Ciências
Contábeis de Amparo/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

39 - Processo: 23001.001068/93-83

Interessado: Instituto Educacional de Assis - lEOA/Faculdade de Ciências

Econômicas/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

40 - Processo: 23000.006442/96-90

Interessado: Instituição Campineira de Ensino Superior e Pesquisa/Faculdade
Campineira de Ciências Gerenciais/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

41 - Processo: 23000.006317/96-06

Interessado: Sociedade Civil de Educação do Litoral Norte/Faculdades Módulo/SP
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

42 - Processo: 23000.007420/96-92

Interessado: Fundação Dracenense de Educação e Cultura/Faculdade de Ciências
Econômicas e Contábeis/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

43 - Processo: 23033.011269/96-28

Interessado: Associação Jacareiense de Educação e Cultura/Faculdade Maria
Augusta Ribeiro Daher/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

44 - Processo: 23000.007383/96-68

Interessado: Centro de Ensino de Alta Paulista S/C Ltda/Faculdade de Ciências

Econômicas de Lucélia/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

45 - Processo: 23033.010908/96-10

Interessado: Fundação Gammon de Ensino - FUNGE/Faculdade de Ciências
Administrativas Contábeis e Econômicas - FACE/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

46 - Processo: 23033.011151/96-18

Interessado: Sociedade de Cultura e Educação do Litoral Sul/Faculdade de Ciências
Administrativas e Contábeis do Vale do Ribeira/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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47 - Processo: 23000.006811/96-44

Interessado: Sociedade Riopretepse de Ensino e Educação/Faculdades Integradas
Riopretense/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

48 - Processo: 23033.011455/96-11

Interessado: Associação de Desenvolvimento Educacional e Cultura de
Cotia/Faculdades Integrada de Cotia/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

49 - Processo: 23000.005989/96-41

Interessado: Associação Educativa "Campos Salles7Faculdades Integradas "Campo
Salles'7SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

50 - Processo: 23000.005569/96-55

Interessado: Brasil Informática e Educação - BIEDUC/Faculdades Integradas
Alvorada Paulista/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

51 - Processo: 23000.007199/96-17

Interessado: Centro Educacional 6t de Julho/Faculdade 6 de Julho/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

52 - Processo: 23000.007719/96-47

Interessado: Instituição Educacional Professor Pasquale Cascino/Faculdade
Tabajara/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

53 - Processo: 23033.011468/96-54

Interessado: Instituto Brasileiro de Desenvolvimento Empresarial/Faculdade do
IBDE/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

54 - Processo: 23033.011507/96-12

Interessado: Sociedade de Ensino Superior Mozarteum/Faculdade Mozarteum de
São Paulo/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

55 - Processo: 23000.006681/96-31

Interessado: Sociedade Educacional São Paulo - SESP/Faculdade de Engenharia
São Paulo/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

56 - Processo: 23000.007634/96-96

Interessado: Sociedade Civil de Ensino Superior São Roque/Faculdades Integradas
de São Roque/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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57 - Processo: 23000.007767/96-90

interessado: Organização Educacional Artur Fernandes/Faculdade de Ciências
Contábeis e Administração de Tupã/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

58 - Processo: 23000.007274/96-22

Interessado: Associação de Ensino Versalhes/Faculdade Versalhes/PR
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

59 - Processo: 23000.007283/96-13

Interessado: Associação Educacional de Tecnologia e Informática/Faculdade São
Vicente Pallotti/PR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

60 - Processo: 23000.016023/96-93

Interessado: Associação de Educação e Cultura Paranaense/Centro Paranaense de
Ciências Econômicas Contábeis e da Administração/PR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

61 - Processo: 23025.003649/96-61

Interessado: Sociedade Educacional de Ciências e Tecnologia/Faculdade de
Ciências Sociais e Aplicadas do Paraná/PR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

62 - Processo: 23025.003727/96-72

Interessado: Sociedade Evangélica Beneficente de Curitiba/Faculdade Evangélica
de Medicina do Paraná/PR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

63 - Processo: 23025.003677/96-04

Interessado: Associação de Ensino Maringaense/Faculdade do Cone Sul/PR
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

64 - Processo: 23000.007636/96-19

Interessado: Associação Educacional São José/Faculdade Alvorada de Tecnologia
e Educação de Maringá/PR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

65 - Processo: 23000.007067/96-78

Interessado: Associação de Ensino José Dorigo Neto/Faculdade de Ciências
Econômicas, Ciências Contábeis, Administração e Tecnologia em
Processamento de Dados de Pinhais/PR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

66 - Processo: 23000.007259/96-39

Interessado: Associação Educacional Cristo Rei/Faculdade de Ciências
Econômicas/P R

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

SETEMBRO/LSOV



Ref. Eroc. n" 23000.005743/96-51 e outros

67 - Processo; 23000.007649/96-63

Interessado: Sociedade Educacional do Rio Grande do Sul/Instituto Rio Grandense

de Ensino Superior/RS
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

68 - Processo: 23000.007253/96-52

Interessado: Instituto de Desenvolvimento das Ciências Humanas e Sociais/Centro

de Ciências Econômicas e Administrativas/SC

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

69 - Processo: 23000.007770/96-02

Interessado: Associação de Ensino Novo Ateneu/Faculdades Integradas Novo
Ateneu/RR

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

70 - Processo: 23000.007738/96-91

Interessado: Instituto Tamoios de Educação e Cultura/Faculdades Integradas
Tamoio/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

71 - Processo: 23000.006618/96-02

Interessado: Instituto de Educação e Cultura do Oeste Paulistano/Faculdade Santo
Antônio/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

72 - Processo: 23000.005500/96-59

Interessado: Instituto de Educação Costa Braga/Faculdade de Ciências
Administrativas e Contábeis Costa Braga/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

73 - Processo: 23033.011204/96-82

Interessado: Escolas Reunidas Professor Rubens Anganuzzi S/C Ltda/Faculdade
São Leopoldo/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

74 - Processo: 23033.011494/96-64

Interessado: Instituto Paulista de Ensino Superior Unificado - IPESU/Faculdade de
Ciências Econômicas de São Carlos/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

75 - Processo: 23033.011350/96-44

Interessado: Sociedade Civil Colégio São José de Batatais/Faculdades
Claretianas/SP

Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

76 - Processo: 23000.014305/96-74

Interessado: Sistema Educacional Momento/Faculdade de Ciências Sociais MV 1

Aplicadas/RJ
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
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77- Processo: 23000.005010/96-80
interessado: Sociedade de^Educação Nossa Senhora do Patrocínio/Faculdade de

Ciências Gerenciai? Nossa Senhora do Patrocínio/SP
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

78 - Processo: 23015.000746/96-10
Interessado: Instituto de Ensino Superior Professor Nelson Abel de

Almeida/Faculdade Ciências Humanas de Vitória/ES
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas

Brasília-P£_Q2 de setembro de 1997.
\

Conselheiro José Carlos'Almeida da Silva - Relator

II - DECISÃO DA CÂMARA

A Câmara de Educação Superior acompanha o Voto do Relator.

Sala das Sessões, ^ setembro de 1997. ^
Conselheiros Éfrem de Aguiar Maranhão - Presi(jíénte^^Aj -

Jacques Velloso - Vice-Presidenf
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(s^
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Munícipio:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

23000.005743/96-51

Associação de Ensino Prof. De Plácido e Silva
SGAN 916 Conj. - D S/N^ Asa Norte CEP.: 70790-160
Faculdade Alvorada

Brasília - DF

Criação do Curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

II. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

(lnsàtVsfátÒcid&Êm^iiíh
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralizaçào
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

EC05743



n.1.2. Necessidade Social

jt£»XT43 Satisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cmsos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

todos os itens são satisfatórios

pelo menos 3 itens satisfatórios
pelo menos 2 itens satisfatórios
apenas 1 item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

tTESS Sntisfiltériu Préíudicádo

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

•^âSfGònceitoit^c ---ii^,'

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D E

Justífícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

[  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N" de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

Avistóiipia de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatória

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a) Salas de aula ( área e capacidade/saia)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e) Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações

próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.
D  além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência, entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

IK
PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/4)

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria 181 (disciplinas e ementas)

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

Carlito

^ Membros da Comissão

etti

João Rogério Sanson

tomo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^ :

23000.006233/96-18

Centro de Ensino Superior de Brasília
SGAN 916 Conj. D S/N^ Asa Norte CEP:70790-160
Faculdade Alvorada

Brasília - DF

Criação do Curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

D-6fGS j^GSu.j \AGc

11. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

$sstis@ri(>tfiiigi8§ímiíSi
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

■  -

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

flElNS Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e cultiums

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

•

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Insatisfatório[Prejudicada
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X -

Conceito: B D E

Eco6233



Justificativa:

Tgrual 23.000.00623396/18
23.000.005743/96-51

Obs: - Na parte referente ao curso consta como requerente associação Professor Plácido e Silva, que
não é a mantenedora deste processo.

Prejudicado
As ementas apresentadas não condizem c/o currículo proposto, o que o prejudica como um todo ex:

a) Constam as disciplinas de Ciências Pol., Técnica de Comunicação, Mercado de Capitais, Introdução, à
informática. Matemática Financeira, etc, etc. Estas disciplinas não constam do currículo
b) Não constam as ementas de maioria das disciplinas, presentes, ex: Econ. Internacional, Econ. Monetária,
Econ. Industrial, Econ. Reg. e Urbana, Econ. Emp. macrodin , Econ. de Custos, etc.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

. „, míffimo

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇAO %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

EC06233



d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = — -

n de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

8tm

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C aíém do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório In.satisfat6rio Prejudicado

a) Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

o) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: B D E

X

Justifícativa:

O projeto propõe-se a acompartilhar instalações já existentes, sem esclarecer 1) o grau
de utilização atual, e 2) a possível ampliação, na mínima com relação ás salas de aula-não é
possível concluir se o número de salas existentes (24) é ou não satisfatório, após a
implantação do novo curso.

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMEKJCO
t

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

ífíftlCADOR
ÍA-E)

VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ -

RECURSOS HUMANOS í RH) ~ -

a - Qualificação Açadêmiça do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (BE ) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH ) X 0,4+ ( VMIE ) X 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria 181 (disciplinas e ementas).

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

Carlit0rajbm^"aanetti

Membros da Comissão /Z'

João Rogério Sanson

íonio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens E^mas Garlipp

Eco6233
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IVONISTERIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Na: 23000.005932/96-23

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade de Ensino Tecnologia, Educação e Cultura
SGAN 916 Conj. D S/N, Bairro: Asa Norte CEP:70790-160
Faculdade Alvorada

Brasília - DF

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 80 (oitenta)

ParecerNa: c2 ' G ̂0194- | VAGC

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Gerai

Satisiatám Prèjoáicado

a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fiincionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TENS Iitsatisfatérío Prejudicada
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilizaçâo entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cmrsos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório Tnsatísfatório Prefiidlcado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto à Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núni, %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N"d(^ Docentes %

Adequada

Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

IL3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Ffojadlçado

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) - ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) -

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

- ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria MEC 181/96 e Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

Carlito Zãn

Cl

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

onio Mana da Silveira

\Jj\y

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/

y

José Rubens Damas Gárlip
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.007872/96-74

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade de Educação e Cultura Caiçaras
Área Especial 01 Norte Lote "D," loja 01 CEP:72710-610
Faculdade Caiçaras

Brazilândia - DF

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 80 (oitenta)

ParecerN»: íí • (S ) QL PÊPgS IA€C

II. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

|i,S&tisfátói;iÒA^P^^tisfaióritii feRreju^jcado
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralizaçâo
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

XUNS Satísdiitório Insãtlsfâiténd Préjndicadn
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cmsos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ÍTEN5 SatisfatáriD InsatísfatóriD Prejiftlkaáo
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

^<|Tiíulaçâo. - Njún^^
-

% do •

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Não consta o corpo docente. Todo item II.2 da avaliação está prejudicada.

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo dc

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITÜAÇAO N"d6 Docentes %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = professores

A ICE S 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Som

Informação

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D

X
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatí.sfatório Prejudicado

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

X

Justificativa:

O projeto traz fotos e plantas baixas do prédio, mas não especifica a destinação das
salas nem informa se são de uso exclusivo do curso de economia.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,A itens satisfatórios.
C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência, entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente .  1

COISCEIT;, VALOR

'V (F- 5 )

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral — ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores ãs disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso D 2

2 - Infraestrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito minimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final minimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não reeomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

Carlito-Robeitò ̂ netti

João Rogério Sanson

Membros da Comissão

aria a Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

y

José Rubens Dornas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na: 23000.008248/96-58

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto Tecnólogico de Brasília
QNN 29 Área Especial "A" Bairro Ceilândia Norte CEP: 72225-290
Faculdade de Ciências Gerências de Brasília

Ceilândia - DF

Criação do curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N® : o2 • G 0 jéiSSui. | lAGC

II. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

ídSatisfaMiP^ÍI r,Insátis^ratòxiÕ4feEiCejüaiçMQ»?
a) Concepção, finalidades e objetivos
blRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

T£NS $alíi»fatórin Insatl&fãtória Prejttdícadn
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidatoAaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório InsatisfatóriD Preittdleado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificatíva:

a) Proposta de Currículos incompatível com a Res. 11/84
- as ementas não estão de acordo com a rei. de disciplinas.
- disciplinas sem ementas ou com denominações diferente na grade e na relação de ementas:
b. ex.

contabilidade I (básica)

contabilidade II (básica)
contábil, e aval. Bal. I e II

análise de balanço I e II

Obs.: Aspectos importantes deste processo são iguais ao do Processo n^ 23000.008255/9613
de GUARÁ.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Nümm

TÓtálW'
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justifícativa :

Critérios de avaliação:

-Conceito

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

IL3.1 Biblioteca de suporte ao curso

I^tAváládo^/'* •? ■Satisfátórií
a) Existência ou previsão de títulos que

atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

t  Item'AvaÍiado>*-iÍ'- '■ í. »v
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)
b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,

extensão, grupos de estudo)
c) Salas e ou gabinetes de professores
d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades
f)Instalações destinadas a práticas desportivas
g) Cantinas, centro de vivência e sanitários
h)Projeto de construção e ou contrato de locação

(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.
B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.
C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCFITO VALOR NUMÉRICO
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO VM.OR

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

—

~ ~

RECURSOS HUMANOS í RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/4)

—

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2 )

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

lHFnnrTrrií|i)iim
A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESn/MEC n°

Membros da Comissão

õ zànetti

yl

Carlí itônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Dmas Gárlipb,
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(S2-5,

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Ns:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

23000.007865/96-17

Sociedade de Educação e Cultura Monte Cario
^-ea Especial 7/10 Bairro; Setor Central CEP.: 72405-070
Faculdade Monte Cario
Gama - DF

Criação do curso de Ciências Econômicas
80 (oitenta)

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Sníislatóriô iiLsalisfatorio

X

Preíndícítdo

a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integra lização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa: Não foi respondido, o item a) de forma satisfatória, uma vez que não se
abordaram as questões da concepção, das finalidades e do objetivo do curso.
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IL1.2. Necessidade Social

TENS Sstíi!datóri& Insatisfatório
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilÍ2ação entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa: Não houve resposta para os itens b) e d).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Xnsnttsfatértn Prefndkndn
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto X -

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual. X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: a) núcleo comum das matérias de formação geral excede a carga horária mimma
em 60 h/a, faltam optativas;

d) ementas equivocadas (pág. 135) ,
e) algumas disciplinas tem bibliografia insuficiente ou desatualizada. ( ex. merc.

de capitais);
f) não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios
B - além do item íí, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Nüni. % do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: A B D

Justificativa : Não foi localizado o corpo docente. Todo item II.2 da avaliação esta
prejudicado.

Critérios de avaliação:

Conceito lUÍninlO dê

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I ^ só apresenta informações para os períodos inicias

.  ...-«...•v.NmiDJeêhtesi^^ Or"i

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito: B D

Justificativa : Vide o dito no item II. 2. 1 (a)

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito: B

Justificativa : Vide o dito no item II.2.1 (a)

D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

íjritemV^Valiáa^-íi^
V 'IJ".!!' ' l'' t -

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.
C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INmCADOR ÜliMil
(A-E)

VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) ~

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH ) ~ ~

a - Qualificação Açadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) ~

~ •  -

INFRA-ESTRUTURA (lE ) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

Carlita ob

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ônio Maria da Silveira

u

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoe

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/- /
José Rubens Damas^arlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Ns: 23000008255/96-13

Mantenedora: Instituto Compacto de Ensino Superior e Pesquisa
Endereço: QE 11 Área Especiais "B" e "C", CEP: 71000-000
Mantida: Faculdade Compacto de Ciências Gerências
Município: Guará - DF
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas, habilitação com Ênfase em

Informática

Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N2
\wQ,c.

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Satisfatório
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

Satisfatóri» Insatisfatório Preittáicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do cmrso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ÍTENS Satisfatória Insatisfatório Prejadioado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Prejudicado
a) Proposta de currículo não está de acordo com e Res. 11/84.
- as ementas não são compatíveis com a relação de disciplinas
- uma série de disciplinas truncadas e sem ementas relacionados.
Ex: Contabilidade I (Básica)

Contabilidade II (Básica)
ContabG. e Bal I

ContabG. e Bal 11

Análise de Balanços I
Análise de Balanços II

OBS: Há outro processo de Ceilândia, igual a este.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 1 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação NúPi, %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Coumto jnintnio de

A 15% de doutores

B 30% de mestres
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b) Flano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C P E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —7—

n de professores

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaitdde Insatlsfdtório

Sei»

Mormação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para 0 acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.
C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D  além do item a, 2 itens satisfatórios.
E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado jPjFerodleiádo:
a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.
C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens aeh,! itens satisfatórios.
E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em ílinção da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCMO

fA-E)

VALOR

Íl-S)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) — ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL ÍSOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) ~

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH ) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL ÍSOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos HumanosíVMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) —

— ~

INFRA-ESTRUTURA f lE ) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL ÍSOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

ÍVMPA)xO,4+ ÍVMRH)xO,4 + ÍVMIE)xO,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FmAL DA PROPOSTA;

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e a
Portaria MEC 181 (faltam ementas).

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

Carliti

[embros da Comissão

•â^cu
ertõXãfifefti

João Rogério Sanson

fônio Maria da Silveira

(\

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens ©amas Garlinp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETÇ DE ÇURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTEFICAÇAO

Processo N- : 23000.006648/96-

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

N.° de Vagas:

Sociedade Brasileira de Cultura, Educação Ciência e Arte - DF
QI 01 Lotes 07/14 - 1° Andar
Faculdade Integrada de Taguatinga
Taguatinga - DF
Criação do Curso de Ciências Econômicas
120(cento e vinte)

Parecer N^: S£'?65lá6óU.\\A60

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

JTENS Satisfatório^ Insatisfatório Prejudicado

a)Concepção, finalidades e obietivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fimcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horcária
(semestral/anual) e o período de integraiização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

pSSfilli^|í(fí 2*ríyudiçaí^
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório

E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

.u: r-VITENS- " ^ - Satisfatório InsatisfatÓiriÓiíRi^ütlicáda
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

PJÍm^'^4W-
% do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa : Sem conceito. Ao não apresentar a lista do corpo docente, pelo menos do
primeiro ano, o projeto não satisfaz a Resolução 181.

Critérios de avaliação:

,4.\ns;::r«.:çònceito., - r, 1 ^ mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualífícaçào e de Remuneração

A  B C D

Justifícativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

à

ISaksfâiàSra®:sinsatisfatófio:^
Sem ' '

kJnfòrmáção?;>
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos 08 itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Satisfatório Insatisfatório
í  . '
Prejudicado

a)SaIas de aula ( área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCEITO

V,.(A'.E'.)'-<
VALOR

v«(T.5)r

PROÍeTO ACADÊMICO (PA) ~ —

1- Caracterização Gerai
~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Piano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso
2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 -H (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Rejeitado liminarmente por não atende a PORTARIA 181 do MEC (ver item II 2).

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

Membros da Comissão

CarlitcyRoberto-Zaiíetti

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR

COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município/Estado:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer Ns:

23000004624/96-26

Centro Educacional de Itumbiara

Rua Sete, n.- 240 Setor Santos Dumont CEP.: 75530-420

Faculdade Crepaldi Marques - GO
Aparecida de Goiânia - GO
Criação do Curso de Ciências Econômicas
200 (duzentos)

c2 -6 1

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

^Sá^^tóriò-S fl^ptisfátóriõt
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TÊNS InsatMãtéríó Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de ciu^os, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITEMS : Satisfutóriu InsatisfatórÍD Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual. X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: A proposta pedagógica fere dispositivos legais, como:
- A carga horária do currículo mínimo ultrapassa o mínimo previsto no Art. 4-,
letra b dares. 11/84.

- As ementas não contemplam bibliografia.
- Proposta idêntica à de Itumbiara.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

P/o dor^T:-

;Total|^-

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

.  Conceito, ' - - ' ' '., '. jnínimo de? ;
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

C  DB
E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

1 só apresenta informações para os períodos inicias

a«SIirUAgÃQÍ!fe^
Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito: B D E

1

Justificativa

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de earga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Coneeito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justíficatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Saias para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

OInstalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito:

Justificativa

B D E

X

O projeto apresenta a mesma planta do processo de Itumbiara - GO
(23000.004506/96-08), com o mesmo endereço.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

ílSBIiSADOR•t*

i4e

PROJETO ACADÊMICO (PA)

1- Caracterização Gerai

lGÍ®»íCEITP^

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)

RECURSOS HUMANOS ( RH)

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)

Valor Médio para os Recursos Hunianos(VMRH) - (SUB-TOTAL/ 4)

INFRA-ESTRUTURA (lE)

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2)

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =
(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo
>4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente
<1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

ÍLtutmi
Carliro/Roberto Zlanetti

4/;.
João Rogério Sanson

Membros da Comissão

tônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Gárlipp '
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I
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Ns: 23000.008263/96-41

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Catalana

Rua Presidente Médici, S/N^ - CEP:7701-970

Centro de Ensino Superior de Catalão
Catalão - GO

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

ParecerN®:

11. INDICADORES DO CURSO

II.I PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

ÜSitísfàtórioft

a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TÊNS Prejudicadn
a)caracteri2ação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

Sãtísfátórin Iu$;ttisfàtóHo Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E

Justificativa: Ementas e Bibliografia Básica não são apresentadas.
Falta 60h na formação Histórica (Res. 11/84, ART. 3°)
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

0
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justifícativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Ayaliudo 'krtlíSatório' i^^fatório ^Prejudicado

a) Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações

próprias

X

Conceito: B D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

U-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~
—

1- Caracterização Geral —
--

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) "

Valor Médio do Projeto Acadêniico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) —

—
--

RECURSOS HUMANOS ( RH ) —
—

a . Oiinlificaçào Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) —

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) "
—

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIÉ) = (SUB-TOTAL/ 2) —

~
~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 -

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado èm Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e PortarialSl.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

féicis
Carlito Roberto

A

Membros da Comissão

:ti

João Rogério Sanson

tomo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens pamajGarljlpp

EC08263



@
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

23000.004506/96-08

Associação Itumbiarense de Ensino - 60
Rua Sete, n- 240 Bairro: Setor Santos Dumont CEP.: 75530-420
Faculdades Unidas de Itumbiara - GO

Itumbiara - GO

Criação do curso de Ciências Econômicas
200 (duzentos)

Parecer N® c5- *3 £>C?6SlóêSLt \ \^&C

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

ilgfflrátórioiiBBíaBigfdo^

a) Concepção, finalidades e objetivos
bjRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

\  ̂ -limB

a)caracterÍ2ação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilÍ2ação entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo cmso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

iimn Satisfatória Tnsatisfatório Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto X

c)adequação do elenco hierarquÍ2ado das disciplinas á
carga horária semestral/anual. X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: A proposta pedagógica apresenta problemas sérios como:
a) a carga horária do currículo mínimo ultrapassa o máximo permitido pelo art.

4°, letra b da Res. 11/84.
b) as ementas não contemplam bibliografia adequada.
c) proposta idêntica à de Aparecida de Goiânia.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

Ii.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núid* %do

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

[  [ apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

.*SlTUAQÁQ,'-r''.

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —7-

n de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para 0 acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.
B  além do item a, 4 itens satisfatórios.
C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio

cadammaSi^CAvalj^q X

^Salas de aula (área e capacidade/sala)
b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa
extensão, grupos de estudo) X

c) Salas e ou gabinetes de professores
d)Recursos de informática
'elRecursos audio-visuais / tipos e quantidades X

fílnstalações destinadas a praticas desportivas X

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários
h)Projeto de construção e ou contrato de locação X

(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

EDC
A XConceito:

lontci dn Processo de Aparecida de Goiânia GO
Justificativa : O projeto apresenta a .
(Proc. 23000.004624/96-26), com o mesmo^nderes_^

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios. ^
B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.
C além dos itens aeh,3 itens satisfatorms
D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondênda enue conceitos e valores
numéricos da seguinte forma.

CONCEITO
"valor NUMÉRICO

A - Ótimo
5

B - Bom
4

C - Regular
3

D - Ruim
2

1

ÇOg.ÇEJ,TO.
OR

.. 'f;

PROJETO ACADÊMICO (PA)

1- Caracterização Geral
2- Necessidade Social
3- Proposta Pedagógica SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORE^
r„,- Ac.dêmic.tVMPA)= (St3B-rmAr--jj

recursos humanos (RH)

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino t^^m.TOTAI. (SOMA DOS VALORES)

—  rri^TiAT / á ̂r-, „ r- u..„r»o.sHum.n.s(VMRH) = (SUB-irt ..vcTi
TNÍPR A-ESTRUTURA (lE)

1. Biblioteca de suporte ao curso

2 - Tnfraestrutura de Apoio SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
-V.W MMio uru. . Urtra-Rstrutur. (VMIE) = tSÚj^ÃÜIj

VALOR PONDERADO ° '
fVTV^AW0.4+ (VMRH)x0.4 + (VMIE)x0.2

para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

VALOR NUMÉRICOCONCEITO
>4,5

A - Õtimo
>3,5 e < 4,5

B - Bom
>2,5 e <3,5

C - Regular
>1,5 e <2,5

D - Ruim
<1,5

E - Insuficiente
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

íM ' Membros da Comissão

Carlitj^-Rebcrto Zanotti

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

A
José Rubens yamas (^rlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR

COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

IDENTIFICAÇÃO

Processo Na:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer Na:

23000.006425/96-71

Sociedade Integrada de Ensino Superior de Goiânia
AI. dos Buritis, 408 - Sala 103 - Edif. Buriti Center - Centro

CEP: 74015-080

Faculdades Integradas de Goiânia
Goiânia - GO

Criação do curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

e£.'Pe5)5esu.lvAec

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

<í;Sat!sfãt(^ifi.^
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

Insatisfatório
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

•

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

Satisfitterin Insatisfatório Pretuâieade

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquÍ2ado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa: sem ementas e bibliografia

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B

Justificativa:

Não consta corpo docente.

D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os perpiodos inciais

SITÜAÇAO N^déDac^tés %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito: B D E

Justificativa:

Não consta corpo docente.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito: B

Justificativa:

Não consta corpo docente.

D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Som

Informação

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo; catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios,

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejadicado

a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.
C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.
D  além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

TNmCAPOR ■iWMii
<A-E)

VALOR
11-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social
3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêniico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) -

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH ) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos HumanosfVMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE ) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso
2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMDE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) -

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =
(VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5
D - Ruim >1,5 e <2,5
E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Eonomia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e Portaria MEC 181/96.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n"

Carli
Qmlí
Rob

/I

Membros da Comissão

etti Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Ompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

TJosé Rubens Damas ̂arljpp

EC06425
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N®:

2323000008279/96-81

Associação Jataiense de Ensino - GO
Rua Santos Dumont, 1200 - Setor Oeste - CEP.: 76300-000

Centro de Ensino Superior de Jatai - GO
Jatai - GO

Criação do Curso de Ciências Econômicas
120 (cento e vinte)

Cafés c

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

i«isa?ais»iTEssíwRwgswai
a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

tUNS Safísfãtórid PrejttdiCilda

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

•

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITESS lusatísfatórió Prefttdicâdo

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa: Não apresenta informações sobre o currículo do curso.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

''i' ■- t ' Núni^A,[%jd03g^ 1
3:6tãr»4í-Í

Graduado

Especialista
Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D

Justificativa : nem a grade curricular, nem o nominato dos docentes podem ser encontrados.
Avaliação prejudicada em todo item 11.2.

Critérios de avaliação:

i. , . CoPIÜ
A 15% de doutores

B 30% de mestres

c 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

C  DB

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

1 apresenta informações para todos os períodos de curso

6 apresenta informações para os períodos iniciasso

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito: B
D

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
O de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

EC08279
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d) índice de carga de ensino (ICE) ealenlado por semestre
I" ^ existência de casos

Conceito: A

[ZD

•  íma\t de 3 disciplinas por professor)individuais excepcionais (ma

B
D E

cz a CZ C

Justificativa

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE<2
B 2 < ICE ̂  2,5
C 2,5 < ICE < 3
D 3<ICE<3,5
E  3,5 < ICE

11.3 INFRA-
estrutura física específica para o curso

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso
f  ̂

«• ■

p
1»

I  área de Economia, inclusive fontes
dados

I^Z.de«Z,.r.ba,hoMv,dua,ou
em grupoI  em grupo acervo: catalogaçau"

felOrganizaçao do acervo.
informatização1  informatização|l)p5iítiíi~di~^tüã^
acervo

na
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

E

todos os itens satisfatórios,
além do item a, 4 itens satisfatórios,
além do item a, 3 itens satisfatórios,
além do item a, 2 itens satisfatórios,
não atende aos itens.

II3 2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaltar a
' ■ adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de numero de alunos,

objetivos do curso, estmtura curricular e horarto de funcionamento).

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)
b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

Satis®fií' amsaflsfiitóri»

X

c) Salas e ou gabinetes de professores
d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades
f) Instalações destinadas a práticas desportivas
g) Cantinas, centro de vivência e sanitários
h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: X

Justificativa : O projeto nada esclarece sobre os itens básicos a.e L

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

E

todos os itens satisfatórios,
além dos itens aeh,4 itens satisfatórios,
além dos itens aeh,3 itens satisfatórios,
além dos itens aeh,2 itens satisfatórios,
não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

^CONCEITO/

PROJETO ACADÊMICO (PA) — —

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

CarlirefRtJberto Zánètti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Dámas Gârlipp

EC08279
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®; 23000.005753/96-12

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Educacional Esgait Kayatt
Rua Mal Floriano,1934, Bairro: Centro, CEP: 79900
Faculdade de Ciências Administrativas de Ponta Porá

Ponta Porá - MS

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

ô&f&slèôSu.liAecParecer N»:

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

lInsãtismM

a) Concepção, finalidades e objetivos
blRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

Propõe a duração máxima do curso noturno em 10 anos, quando a legislação
determina 8 anos.

Eco5753



n.1.2. Necessidade Social

TENS iDíatbfatóría Prejudicada
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilizaçâo entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidatoAaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

iTms insatisfatório Preittdieado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Cmricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa: Proposta prejudicada porque as horas aula do currículo mínimo ultrapassa as
2.160 horas permitidos

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

.►;3,tíTitulaçàoV' •% do
Total

Graduado

Especialista
Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justiticativa:

Critérios de avaliação:

jr. ^ inínimq^dé',. 1
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

C  DB
E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

j apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITÜAÇAO

Adequada
Compatível

Não adequada

W de Docentes

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

EC05753



d) índice d. carga de enatn. (ICE) calcnlado por semestre
j  1 existência de casos

.  • de 3 disciplinas por professor)individuais excepcionais (ma

Conceito;
B

D

[±] C3 C=] CD CC

Justificativa:

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE<2
B 2 < ICE ̂  2,5
C 2,5 < ICE < 3
B 3 < ICE ̂  3,5
E  3,5 < ICE

II.3 INFRA. BSTRtlTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO
II.3.1Biblioteca de suporte ao curso

Item AvaML—-

acervo

Satisfatório^ jnsatisfàt6rio_
Se«i ^

Informaçà»
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

E

todos os itens satisfatórios,

além do item a, 4 itens satisfatórios,
além do item a, 3 itens satisfatórios,
além do item a, 2 itens satisfatórios,
não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

ítç«t Avãiiadd Satr$faidrio Insatisfatório Frejatiléado

a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações

1  próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

E

todos os itens satisfatórios,
além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios,
além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios,
além dos itens a eh,2 itens satisfatórios,
não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

.>'(A-E) '

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 -
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

gS^LORIiy ÉR IGOjí;
A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

êotuYiy,
Carlitodjobertcrgarfetti

' Membros da Comissão

L-

/?

João Rogério Sanson

omo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

^ A
José RubensTlamas Garlipp

/ M ■
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K

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETAjRIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR

COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo 2300.0007510/96-83

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer Na:

Sociedade Educacional Salto do Guairá

Rua Pernambuco n.-1084 - Centro CEP.: 79980-000

Faculdades Integradas de Novo Mundo
Mundo Novo - MS

Criação do Curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

c3-G03Í3^- .OgPsô

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

ilgittsfüiiil

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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II.1.2. Necessidade Social

a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios
B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

.  .V. ̂
MMório ISatisfWSe

a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g) caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Núm.

tótal'>

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: A B C D E

X

Justificativa : Corpo docente não incluido.

Critérios de avaliação:

Conceito

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E
-
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b) Plano de Qualificação de Remuneração

B

3
C=3

C

C=1

D

C=3
E

Icativa '•

èrios de avaliação:

apresenu e iemons«a o plano
apresenta Wog"""®'® ialmente o plano
apresenta m^n^_^^pl^_^^

- dosprotessoreaàsdiselplin»»Mequaçâo da fortnaçao

^sôapresentalnfortnaçôespa

Afie^^da_____
Comp^fi^í^L--
TSjão ade^ia^ E

D

C3C=3 C=3Conceito:
A

r33

B

C3

Justificativa:

Critérios de avallaç&ot

de 90% de professores na adequada175% a 90% de ,nação adequada» ; deS a 75% de ^
^  ̂ra ̂ 0% a 60% de pr .uiiacão adequada
® 'l?0%drpõte3res na situação
E
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. „„CE)edeu.adop.rsemestre
de carga de .na®»

adecasosindivia
úce de 3 disciplinas

roíessor)

D
E

A

C3

B
C3 C3 cn

rfosdeavaliaç&o:
„°dedi5S!PS!S.basenovalordarelaçdo:KE=„. de professores

Ç2
CE á 2,5
<ICES3
lCEá3,5
<1CE

^  - 7

®  . .0 4.RAOCERSOpísicA específicaJSTRETERAFISICA
Uoteea de suporte ao earso

E

C3

ECO7510 r:;Vvrv.v

^ ̂  7 J -í

i
iV

<• I »'

jl'í' - * ^
9

quetítulosdeisão tóOUogrifiess

inclusive fontes de
físicoespaço

lão de

físico

Cô a o

■■.■.■A-;.

^ Ííã-Vtó



itiva:

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

todos os dens ^ satisfatórios,
além do dem , satisfatórios,
além do dem , satisfatórios.além do Item a, 2 iten

E não atende aos itens.
f rma de projetos; avaliar a

objetivos do curso, esttutur ^ TrniÍÍrffHfir°^^

Sní5tteãê]5ã3^5_

in»gSi^5f^í2í!f

°!rodeTrfr.uincia de instalações

Justificativa:

::ritérios de avaliaçao

todos os Itens satis ^ satisfatórios,
além dos itens a e , satisfatórios,
além dos itens a e , satisfatórios.
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre, conceitos e vaiores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo
5

B - Bom
4

C - Regular 3

D - Ruim
2

E - Insuficiente
1

iCQNCEITO
AiI -E)

PROJETO ACADÊMICO (PA)

1- Caracterização Geral

2- Necessidade Social
3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)

recursos humanos ( RH)

a - Oualificação Acadêmica do Corpo Docente
b . Plano de qualificação e de Remuneração
c. Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

Sim-TOTAL (SOMA DOS VALORES)

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) - (SUB-TOTAL/ 4)
INFRA-ESTRUTURA (ÍÊT

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio SUB-TOTAL (SOMA DOS VALOR^
Valnr Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-iOTAL/ 2)

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO -
(VMPA) X 0.4 + (VMRH) x 0.4 + (VMIE) x 0,2

Para converter o vaior ponderado, em conceito, recomenda-se utiiizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO
VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo
>4.5

B - Bom
>3,5 e < 4,5

C - Regular
>2,5 e <3,5

D - Ruim
>1,5 e <2.5

E - Insuficiente
<1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado porque não atende à Portaria 181.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

/J&.L
CarIitQ4ieberta

(J

letti

Membros da Comissão

lVh/ííu

João Rogério Sanson

ônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José
^ - A

D^as Garlip

/  / ■"
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 2300007438/96-58

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto de Ensino Superior de Nova Andradina
Rua Artur da Costa e Silva, 999 - Centro, CEP: 79750-000

Faculdade de Ciências Econômicas de Nova Andradina

Nova Andradina - MS

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer Na

11. INDICADORES DO CURSO

ILl PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Gerai

MllMlÍMIIÉilJ.ll! JIMIilifimiWi ilMâUsfafónft-

a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

ÍÊMS Satisfatório InsatisfatórioIHHnüi
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ÍTÍ5NS Sâtisíntório Insatisfatório Prejnâlcado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciado do currrículo proposto

Conceito:
X
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Justificativa:

- Na inclusão da bibliografia básica das disciplinas do curso, ferindo a prog. 181

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

Ii.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

&
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

p m&ümb de,^ J""

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D

Justifícatíva

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justifícatíva

B

Adequada

Compatível

Não adequada

D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Sem

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justíficatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

i'I àPrejuiíÇíitpl

a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.
C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

^NGEITO?rr^VALOR
f  í 1 - *>)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

CarlitoKOBêftirZMetti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

;onio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/
C  '

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR

COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na: 23000.006225/96-81

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Associação Metropolitana de Ensino Superior
Rua Alzirio Zarus, 1625 bairro Boa Esperança CEP: 78068-780
Faculdade de Ciências Administrativas

Municipio/Estado: Cuiabá - MT
Assunto: Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

lèCSu-lnec-Parecer N^

11. INDICADORES DO CURSO

II.I PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

^alifi^ioilMMfôrio.
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralizaçào
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

Satisfatório Insatiáfatório
a)caracterÍ2:ação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Tnsatisfatório Jfrefufticada
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: A B C D E

X

Justifícatíva: Projeto prejudicado por ser incompleto em vários itens, especialmente pela
inexistência de proposta pedagógica.
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

.  ■ r-. Totáí'
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

í^®Í®S3^minim®le - Sft

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

Justíficativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

[  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N^^^dc Docentes %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Som

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Sôtisfatório Insatisfatório Prejudicado

a) Salas de aula ( área e capacidade/saia)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a e /i, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a e /i, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONGEMQ-

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ --

1- Caracterização Geral ~ --

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

Carlito etti

'Membros da Comissão

^ /1/Li
João Rogério Sanson

2%

mo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Ga^ipp j ^
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇAQ

Processo Ns : 23000.006633/96-98

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto Tangaraense de Ensino e Cultura
Rua José Corcino, s/n°, Bairro: Parque das Mansões, CEP: 78300-000
Faculdade de Educação de Tangará da Serra
Tangará da Serra -MT
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer Ns: -^£9 £3 j ÔêSlA^ \V\& C.

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS HiiüHHii Prejuálcado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralÍ2ação
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

Propõe-se curso noturno com duração mínima de 04 anos, o que contraria a Rs
11/84 que exige um mínimo de 05 anos para os cursos noturno.
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IL1.2. Necessidade Social

TENS Ins»tlsfatói1o PiíiânliÉÜ®
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Proposta prejudicada por ferir pontos básicos da Resolução 11/84, como:
- curso noturno com 4 anos de duração
- não inclui disciplinas obrigatórias, como Introdução às Ciências Sociais, Estatistica
Econômica e Econometria, História Econ. Geral

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS BWWiBB
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

^r;do|gf.-
'TotalK t|

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D

Justincativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Ml^paÍl3õWlftesí!P^:t|:
Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

lÉaiSiMfátiQíio--'
a) Existência ou previsão de titulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Insatisfatório Prejudicaclo'
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

xwMm
PROJETO ACADÊMICO (PA) - -

1- Caracterização Geral - ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

- ~

RECURSOS HUMANOS (RH) - ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2) "

- —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 -
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Nào recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

iÚjjX

CarlitdlRoberto Zaiiêtti

Membros da Comissão

f
João Rogério Sanson

ntonio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/.

José Rubens Damas Garlipp
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9. >J3, K
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR

COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

L  IDENTIFICAÇÃO

Processo Ne: 23013.001488/96-37

Unidade Baiana de Ensino, Pesquisa e Extensão

Não encontrado

Escola de Ciências Econômicas e Contábeis

Lauro de Freitas - BA

Criação do Curso de Ciências Econômicas, habilitação

Administração Hospitalar

Número de Vagas: 200 (duzentas)

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:

Assunto:

Parecer Ne: o2>-^OO|0^—

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS.. Sa.tisfatódo Insatisfatâiio Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fimcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

1 ITiVCI Satisfatória Insatisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)impoitância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilÍ2ação entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Prejudicado - Desconhece completamente a resolução 11/89

-Ementas e bibliografias muito fi"acas.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num» % do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito minínio de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

B D E

Justificatíva

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano

E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SlTUAÇAO ^ de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito: B D E

Justifícativa

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Som

Informação

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E) (1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral - -

2- Neeessídade Soeial

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de
curso é B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo
menos o nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para
o Corpo Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e
Centro-Oeste, em sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo
menos o nível de mestrado em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n°

Kt^i

^  Membros da Comissão

CarW-Robêftõ"Záíietti

João Rogério Sanson

tomo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/• /
José Rubens Damas Gar|ipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇAO

Processo Na: 23000.005794/96-91

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade Educacional Luiz Tarquinio
RuaPorciano de Oliveira, n° 126, Bairro; Garibaldi, CEP: 40225-300
Faculdade de Ciências Econômicas Luiz Tarquinio
Salvador - BA
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: Não encontrado

Parecer N2: 53 (ÒG 3^ [ IA 5 C

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

Satisfatúi^ Insutisfatâtlo Prejadicado
a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de

funcionamento e dimensões das turmas
c)Compatibilização entre a carga horária

(semestral/anual) e o período de integralÍ2ação
do Curso conforme Resolução CFE 11/84 X

Justificativa:

c) Curso noturno Máximo 8 anos (Prevêem 7).
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II.1.2. Necessidade Social

TENS Satisfatório Insatisiatórlo Frajudicado

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

rras Satisfatório iBsiijiiiióiiil
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d) adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

a) Falta: " Estatística econômica e intr. à Econometria", "Economia do setor Publico ,
optativas.
f) consta somente como ementa.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núni.

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

j apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N" de Pocentfis %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sct»

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audiovisuais / tipos e quantidades X

f)lnstalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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n. AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

1N0ICADÔR CONtMTÔ

(A«E>
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA) --

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

—

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Piano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) --

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ —

INFRA-ESTRUTURA (DE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/2)

—

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 ..
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA;

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

Carlit

(  Membros da Comissão

etti

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

/I

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp

EC05794



@
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

23000.006738/96-56

União de Ensino Superior de Imperatriz - MA
Rua Simplício Moreira, 2085 Bairro: Centro
Faculdades de Ciêricias Aplicadas de Imperatriz - MA
Imperatriz - MA
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Não encontrado

J  oe?es\t>esu. \ <tA&c-

11. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integraiização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TENS Sãtísfãítorio
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)impoitância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilizaçâo entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por crnsos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITES$ i Salisfittériu Insatisfatório Preiuáleade
a)atendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual. X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: Sem informação sobre a grade curricular; devem seguir a Port. 181/96.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente
a) Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente Proposto

í

»>'>■ í
Graduado

Especialista
Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justifícativa : Não foi encontrado o corpo docente sendo prejudicado o item II.2 por
completo.

Critérios de avaliação:

i  . . Conceito
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias
í 1

Adequada

Compatível

Não 
adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

llnsàtisfátjógioi

-  ■

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

iSatisfatório' ■ Insatisfatório*

a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência - entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

^ONCEIW
'(1 - 5 )

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Nào recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria 181.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

7uuMtí\
CarlitcTRoberto Zànetti

\ Membros da Comissão

/i /

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

\JL

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Z^mas (tórlipt
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

IDENTIFICAÇÃO

Processo N®:

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

23023.005054/96-88

Associação Arthur Lundgren de Educação Ciências e Cultura
Rua Raimundo Freixeiras, 142 apt- 07 Bairro: Casa Amarela
Faculdade de Ensino Superior do Paulista
Recife - PE

Criação do curso de Ciências Econômicas

100 (cem)

£)6'Pes;SÉSu. iFvec.

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

gssiiaaasii*
a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralizaçào
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

TENS

a)caiacterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Não por apresentado este item

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatória Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa:

Não se apresenta ementário

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios
B - além do item a, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatorms
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

■ào Acadêmica do Corpo Docente Propostoa) Qualificaçac

Titulação Nüm, %do
Total

riraduado
Especialista
Mestre

Doutor

Total

Conceito: A

[=3
B

D E

Justificativa:
Não por apresentado corpo docente.

Critérios de avaliação
mínimo de

1 f>% de doutores
de mestres

20% de mestres
10% de mestres

Conceito
A

B

C

D

E
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

C  DB
E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada
Compatível

Não adequada

N''de Docentes %

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) Índice de carga de ensino (ICE) calcniado por semestre

existência de casos individuais excepcionais(mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B
D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE - professores

A ICE <2

B 2 < ICE < 2,5
C 2,5 < ICE < 3
D 3 < ICE < 3,5
E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO
11,3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

Satisfatório Insatisfatório

Seiti

Informação

b)Existência ou previsão de periódicos ria
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço fisicc
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo; catalogaçao e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acerve

Conceito: B
D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Projadioado

a) Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d) Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Não há informações a respeito.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.
C além dos itens a e ã, 3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCEITO

'-^^'(Â-E)
VAEQí^^íl

■ (
PROJETO ACADÊMICO (PA) — —

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores ãs disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e Portaria 181

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

Carliti

Membros da Comissão

Antônio Maria da Silveira

Mi

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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5^5 V

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.007237/96-04

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Acreana de Educação e Cultura
Av. Brasil, 340 - Rio Branco - Acre

Faculdades Integradas de Rio Branco - AC
Rio Branco - AC

Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: lOO(cem)

Parecer N^: — IA ô (2.

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

gS^itisíFátorio Jj^ejudiçado i
a) Concepção, finalidades è objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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II.1.2. Necessidade Social

ítMaSB»
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Insatisfatório Prejudicado

a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d) adequação das ementas ao curriculo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do curriculo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

«P?llgíS>4*
.ÉÍui^S'Si

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

'?i«xíní|íimoíde^r:„^ ' . .
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada

Compatível
Não adequada

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

„  , , , . ^ de disciplinas
Com base no valor da relaçao: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

liem \> aliado;- SatisfatjD.río :Inisatisfatório Informação
.  ''™., ,

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

•  ' ■■■

Insatisfatório FBrejuàlcado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b)SaIas para atividades extra-auia (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

íGONCEITQr VVALOR ,

(1-5)
PROJETO ACADÊMICO (PA)

—

1- Caracterização Geral
— —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
—

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH)
— --

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
—

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ --

1 - Biblioteca de suporte ao curso
2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Justifícativa: Projeto liminarmente rejeitado por ferir a Resolução 181 (não apresenta
nominata do corpo docente, contendo titulação e indicação de disciplinas por professor.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n^

çf. Membros da Comissão

Carlito Roberto Zanetti Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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KMINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRÃDUÃÇÃO EM
CIÊNCIÃS ECONÔMICÃS

I. IDENTIFICAÇAO

Processo N2; 23000.07396/96-18

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto Rio Branco de Educação e Cultura
RI Saura Parente, 3.265 Bairro: Est. Experimental
CEP: 67908-210

Instituto Rio Branco de Educação e Cultura
Rio Branco - AC

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: Não encontrado

(5 ' ? 1 Çi ̂  _ .D-éj VgS 1 1 VA G CParecer Na

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Sjitlsratúrío i Insatisfatório iWSüiPiüiii
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

Síiti^Fi^târip Insatisfatório Prejudicadp
a)caracterizaçâo da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS ^ Sutisfâtorin Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Não consta o corpo docente. Todo avaliação toma-se prejudicada.

Critérios de avaliação:

Conceito niimino de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

Vide item anterior

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUACAQ N-de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito: B D

Justificativa :

Vide item II. 2.1 e

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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.  d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

item Avaliado Satísfdtório TnsHtisfdtório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)E.xistência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou

em grupo

e)Organização do acervo; catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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.Justificativa:

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

E

todos os itens satisfatórios,

além do item a, 4 itens satisfatórios,

além do item a, 3 itens satisfatórios,

além do item a, 2 itens satisfatórios,

não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

item Avaliado Sutisfdfé^rio lp$ati$r»t6rio Prejudicãdo
a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A

B

C

D

E

todos os itens satisfatórios,

além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios,

além dos itens a th, 3 itens satisfatórios,

além dos itens a eh,2 itens satisfatórios,

não atende a nenhum dos itens

T.íí:
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Jn AVALIAÇÃO FINAL

Em fiinção da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E>

VALOR

<1-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA)

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmlco(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) —

— —

RECURSOS HUMANOS ( RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) —

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estnitura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) —

— —

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA)xO,4+ ( VMRH) X 0,4+ ( VMIE ) X 0,2 ..
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

rv GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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y PAJÜECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

CCCL
Membros da Comissão

Carlitc/Roberta^anetti Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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K
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇAO

Processo N2; 23000.0014328/96-70

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação de Ensino Básico e Superior do Amazonas
Não encontrado

Faculdade Metropolitana de Manaus
Manaus - AM

Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 80 (oitenta)

Parecer N2: â. ■ IOQJ jâesu.\\A& c-

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

V .ItENS Satisfatóiío In&atisiatúií^ Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fijncionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TEMS i Intratlsfatérío
a)caracterÍ2ação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cmsos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ítíess S3tísfâtéri& InsatísfatórÍD Preludicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciado do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justifícativa: a) Faltam: disciplinas (matérias) do currículo mínimo "Economia do Setor
Público" e "Economia Monetária" - disciplinas optativas - ultrapassa a carga horária
máxima do currículo mínimo em 2340 h/"

b) As ementas não constam do processo.
c) A bibliografia não constam do processo.
d) não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a maioria dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm. %do

Totál

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

EC04328



b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N- de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa :

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo; catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E

EC04328



Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item «, 2 itens satisfatórios.
E não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório t^reiudicado
a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)lnstalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens ae h, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A - E )
VAÍ.OR

(
PROJETO ACADÊMICO ( PA) ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)
—

RECURSOS HUMANOS (RH ) ~ --

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) ~

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE ) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) —

—

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA ) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 ..

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n°

Carlito

Cie
Membros da Comissão

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

L  IDENTIFICAÇÃO

Processo N2: 23000006921/96-42

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto Superior de Educação de Afonso Cláudio
Não encontrado

Faculdade de Ciências Econômicas de Afonso Cláudio

Afonso Cláudio - ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 50 (cinqüenta)

Parecer N^: ^ 1 ̂ A G C.

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS ilBüBüilÉiMijWiãil Rrejaáicadõ
a)Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

cjCompatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

O curso proposto pretende formar profissionais de economia especializados em
Economia Agrícola, porém o currículo não acompanha tal pretensão.
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n.1.2. Necessidade Social

TENS Insatisfatório
a)caracteiização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Esta precariamente apontada a importância para a região de um curso de Ciências
Econômicas.

Não há qualquer referência às informações relativas ao item d).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS ItisattSfatóriò Prejndkadn
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Cmricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

A indicação da bibliografia básica das ementas é insatisfatória.
A grade curricular proposta não é condizente com o perfil profissional proposto.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

OBSERVAÇÃO: As ementas e bibliografia básica são, na maior parte, idênticas às do
processo 23000007096/96-76 (Sociedade Educacional Marapendi - RJ).
Também em outros itens de avaliação, o processo perde identidade, pois
reproduz o da outra instituição.

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

TUulãção Nfiiw. %dó

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N-de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa :

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —r—; r

n de professores

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

X

c)Existência ou previsão de espaço fisico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço fisico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)0rgani2ação do acervo: catalogação e
informatização X

f)Política de atualização e expansão do
acervo X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

OBERVAÇÃO: Há listagem de bibliografia básica idêntica à do processo 23000007096/96-76

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento);

Item Avaliado Satisfatório lusatlsfatóiio Ererudicado
a)Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: B D E

Justificativa

Não há informação

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens aQh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em fimção da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

<A-E>
VALOR

PROJETO ACADÊMICO ( PA) —

1- Caracterização Geral —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)
— —

RECURSOS HUMANOS (RH ) —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) —

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH ) X 0,4+ ( VMIE )x 0,2 __
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e a Portaria MEC n° 181/96
no item infra-estrutura.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n.°

Carlito.Robe:

V Membros da Comissão

João Rogério Sanson

orno Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José RubensTjamas Gárlip

EC06921



MK
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

23000006733/96-32

Fundação Alzira Elias

Rua Guacira, S/N Lote n.- 8 QuadralS Bairro Jardim Atlântico

Faculdade de4 Economia de Vila Velha

Vila Velha - ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 100 (cem)

o2-1i0) DG?esls6su.]n&cParecer N»:

11. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

illhsutisratúrid'
a) Concepção, finalidades e objetivos
blRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

Supõe-se que o curso seja noturno, c/ duração de 5 anos e regime anual,
conforme grade curricular.
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n.1.2. Necessidade Social

a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

mpliêiadi
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa: a) Falta: "Instituições de Direito" "Contabilidade e Anál. de Balanços"; "Est.
Econômica e Intr. à Econometria"; "Contabilidade Social"; "História do Pensamento

Econômico"; "História Econômica Geral"; Área História com carga horária abaixo do
mínimo, currículo mínimo e inferior à exigida (2.592h/a para 72h/a por disciplina).
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b) Não está claro, no projeto, qual o perfil desejado.
c) Faltam optativas
d) Falta ementa de "Economia e Ética"; ementas inadequadas ("Teoria Econ.")
e) As ementas não têm bibliografia (consta uma lista de livros no final do Processo).
f) Não consta

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

-  '■» ''Coipiito
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

9.;<y

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = ——

n de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Sem' </,

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

üfcJjçMftí
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

tíCONCEITQ,! v'„V\LOR.
y<ay(.L-.3 )>M

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral — ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ -

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n.®

Carlit

Membros da Comissão

T/
o Zanctti

João Rogério Sanson

orno Mana da Silveira

M

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas G^lipp

Eco6733



5^3

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPEI^OR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE^NSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DEsESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM CIÊNCIAS
ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N^:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N2:

23015000727/96-67

Instituto Educacional do Espirito Santo
Av. Des. Santlos Neves, lOS^Ed. Escort, saia 306
Faculdade de Ciências Econômicas e Administrativas de Vila Velha
Vila Velha - ES \
Criação do Curso de Ciências Econômicas
Não encontrado \

^.•^âo\QiA^ ô£.fesbèsu,\\Aéc

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

ITENS Satisfatário Im^tisfafúrÍQ liBíÉiliiiiii
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa: Supõe-se que o curso seja noturno com duração de 5 anos, conforme grade curricular.
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II.1.2. Necessidade Social

a)caracterizaçào da área/região de influência em seu^
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,

número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

§]||a|isfâtw
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular X

b)adequaçào da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual. X

d)adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória X

g) caráter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: Idem ao Processo n° 23000006733/96-32

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num* %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

Conceito jntttínio de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D E

Justífícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores ás disciplinas

1 apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa :

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada:
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE <3

D  3 < ICE <3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo; catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a adequação
da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos, objetivos do
curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

a) Saias de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO ( PA) ~ ~

1- Caracterização Geral - ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio do Projeto Acadèmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) --

-- -

RECURSOS HUMANOS ( RH ) - ~

a - Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente

b - Piano de qualifícaçào e de Remuneração

c - Adequação dos professores ãs disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) --

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) --

-- ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) -- ~

I - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

-- -

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0.4 + ( VMIE) x 0.2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4.5

B - Bom >3,5 e < 4.5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1.5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é B.
Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de
mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo Docente. Contudo,
para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em sub-regiões não
atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado em Economia, o
conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

'(Xlu
tti

Membros da Comissão

CarlitóRoberto

•1 /

/-í

João Rogério Sanson

tônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

i/l . ,
i

—

José Rubens Damas Garlipp

ECO0727
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K
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTIÇAS DE ENSINO SUPERIOR
ÇOORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM ÇIÉNCIAS
ECONÔMICAS

L  IDENTEFICAÇAO

Processo N2; 23015000727/96-67

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N2:

Instituto Educacional do Espírito Santo
Av. Des. Santlos Neves, 1089 Ed. Escort, sala 306

Faculdade de Ciências Econômicas e Administrativas de Vila Velha

Vila Velha-ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Não encontrado

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS SatlsfatMo Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa: Supõe-se que o curso seja noturno com duração de 5 anos, conforme grade curricular.
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II.1.2. Necessidade Social

iSfisfúfôriôl;imiwisf
a)caracterizaçâo da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

Satisfatório •< Insatisfatório ípaaiado

a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular X

b) adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual. X

d) adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: Idem ao Processo n° 23000006733/96-32

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num, %do

Toial

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

ECO0727



b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícatíva

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

.■■o^-SsiyuAgÃO:.^
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Sâtisfátórid Insátísfát^idí
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço tisico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo; catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a adequação
da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos, objetivos do
curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

V- " Iicm A\aíiado Satisfatório i Insatisfatório /Pm^cado^
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e) Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.
C  além dos itens a e h, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ -

1- Caracterização Gera! ~ -

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Vaior Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-TOTAL/2) ~

~ -

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ -

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Piano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) -

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ -

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 _

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é B.
Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de
mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo Docente. Contudo,
para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em sub-regiões não
atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado em Economia, o
conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

Carhtó/Roberto Zanétti

João Rogério Sanson

Membros da Comissão

itônio Maria da Silveira

JJà\

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

í' /
José Rubens Daínas Garlipt
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«-3)

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 2300006692/96-57

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Educacional de Vitória - ES
Rua Anselmo Serrat, 199,Bairro: Ilha de Monte Belo

Faculdade de Ciências Sociais Aplicadas de Vitória - ES
Vitória - ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

Parecer N^ : . ^ ̂23 | 0 ̂ - ̂ G?GS j | VA^C

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a)Concépção,.finalidades e objetivos

b)Régime escolar, vagas anuais, turnos de
funciotiamento e dimensões das turmas

cjGompatibilizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

c) Curso noturno previsto com duração de 4 anos.
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Necessidade Social

TfííííSl Préjttdicâd&
a)caracienzação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento. metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: B D E

X
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Justificativa:

a) Previsão de curso noturno no para integralização em quatro anos. Fere a Resolução
11/84; d,c) ementas inconsistentes com a bibliografia indicada (ex.; Teoria Macro III, Teoria
Micro I n, História do Pensamento Econômico I II, Política e Planejamento Econômico,
Análise Micro III Desenvolvimento Sócio- Econômico III, Economia Monetária, Elaboração
de Análise de Projeto, Estrutura de Mercado e Formação de Preços, Experiências Comparadas
de Desenvolvimento, Conjuntura Econômica, Finanças Internacionais e Empresas
Multinacionais.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.I Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação %d&

Totál

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

EC06692



b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

] só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa :

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada:

B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE <3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a) Existência ou previsão de tituios que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para saia de leitura, trabalho individual ou
em grupo

elOrganização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D
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Justífícatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos: avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

^Hüdiéadp:-:
a)Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações

próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO ( PA) - -

1- Caracterização Gerai ~ -

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadèinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) --

~ -

RECURSOS HUMANOS ( RH ) ~ -

a - Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente

b - Piano de quaiifícaçào e de Remuneração

c - Adequação dos professores ãs disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) -

-- --

INFRA-ESTRUTURA (lE) - -

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra - Estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) --

-- --

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0.4 + ( VMRH ) x 0.4 + ( VMIE ) x 0.2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado

em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.-

,jC^ Membros da Comissão
SÚ:^CCi ffJ'Y

Cariití^-RobertirZaMtti YA

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

IW
Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simào Flausino Femào Pompéo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp



NK
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 2300006692/96-57

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Educacional de Vitória - ES
Rua Anselmo Serrat, 199,Bairro: Ilha de Monte Belo

Faculdade de Ciências Sociais Aplicadas de Vitória - ES
Vitória - ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

Parecer N^ : â ■ ^G?G5 j ̂ GSu. | VA^C

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

c) Curso noturno previsto com duração de 4 anos.
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Necessidade Social

Insatisfatório
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITM Safísfatório Insatisfatório Pi^udicadft
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: B D E

X
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Justificativa:

a) Previsão de curso noturno no para integralização em quatro anos. Fere a Resolução
11/84; d,c) ementas inconsistentes com a bibliografia indicada (ex.: Teoria Macro 111, Teoria
Micro I n, História do Pensamento Econômico I 11, Política e Planejamento Econômico,
Análise Micro 111 Desenvolvimento Sócio- Econômico III, Economia Monetária, Elaboração
de Análise de Projeto, Estrutura de Mercado e Formação de Preços, Experiências Comparadas
de Desenvolvimento, Conjuntura Econômica, Finanças Internacionais e Empresas
Multinacionais.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num. %á&

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

EC06692



b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificatíva:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

.■A" ' v;. %. Wã
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

•. W "H ' ̂ * V, ^

ligsláiiifátório
' Sem.

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justíficativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

IL3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

''1
Satisfatório' Insatisfatóri(?

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-auia (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /í, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) -

- ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ -

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra - Estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

- ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH) X 0,4+ (VMIE) X 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.

EC06692



V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.^

Carlii
/

^ Membros da Comissão

H

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

3José Rubens Pamas^|ááíljpp
/  ' ■"
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Ns: 23000.004483/96-04

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

União Capixaba de Ensino Superior
Rua Barão de Monjardim, n.° 30 - Centro, CEP: 29010-000
Centro Superior de Vitória
Vitória - ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 200 (duzentas)

Parecer N2:

n. INDICADORES DO CURSO

11.1 PROJETO ACADÊMICO

n.l.I. Caracterização Geral

ITENS SnttslaÜii^H Insatisfatório

ajConcepção. finalidades e objetivos

bjRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

Sütisfãttórid IndJttisfãtórió Frejudiçãdct
a)caraaenzação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatória Insatisfatório Pretudieado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:Pre)udicado por não apresentar bibliografia básica das disciplinas (genericamente
listada à parte, como acervo da biblioteca). O currículo proposto não contempla duas
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disciplinas obrigatórias (uma do grupo I - A e outra do grupo 11 - A). A proposta de currículo
pleno (com 3.960 h/a) requer adequação das disciplinas complementares à formação do
economista.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Quaiifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os periodos inicias

SITUAÇÃO N" de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;

B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada

D de 50% a 60% de professores na situação adequada

E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de titulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço fisico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do

acervo

Conceito: B D E

EC04483



Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório I&satisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)SaIas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,A itens satisfatórios.

C  além dos itens a e h, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INBICADOR CONCEITO VAlOn m

m

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) — —

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) —

~ —

RECURSOS HUMANOS ( RH ) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - Índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos HumanosfVMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) ~

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) —

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 __
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito minimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e a Portaria MEC 181/96.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

..

Membros da Comissão

í//
CarlitX)/á.Qbe]lo-Za^tti

' i,) V-,yl' (./ ̂  l"

João Rogério Sanson

/ Amtônio Maria da Silveira

iV

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

^  ■■ ./
/

José Rubens Damas Garlipp ■
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K|K
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Ns: 23000.004483/96-04

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

União Capixaba de Ensino Superior
Rua Barão de Monjardim, n.° 30 - Centro, CEP: 29010-000
Centro Superior de Vitória
Vitória - ES

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 200 (duzentas)

Parecer N2: j

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Sntisfatúilo Ynsatisfatám ...Prej.ai^çadp....
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

jtêns Salisfatóríd Insatisfatório Prejudicado
a)caractenzação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório Irisàtislatório Prejudicado
a)atendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Cmricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:Preiudicado por não apresentar bibliografia básica das disciplinas (genericamente
listada à parte, como acervo da biblioteca). O currículo proposto não contempla duas
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disciplinas obrigatórias (uma do grupo I - A e outra do grupo n - A). A proposta de currículo
pleno (com 3.960 h/a) requer adequação das disciplinas complementares à formação do
economista.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justifícativa

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

EC04483



b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITÜAÇÀO N^^dcDoeéntiiS %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

^  . . , . ̂  d® disciplinas
Com base no valor da relaçao: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório ; liisatisfatórlo

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo ,

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,A itens satisfatórios.

C além dos itens a e A, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

ÍNWCADOR C0NC30X0

(A-E)
VALOR

n-5)
PROJETO ACADÊMICO ( PA ) —

1- Caracterização Geral — ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ —

RECURSOS HUMANOS ( RH ) —

a - Qualificação Acadêmiça do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4)
~ —

INFRA-ESTRUTURA ( EE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ —

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH ) X 0,4+ ( VMIE ) X 0,2 __
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res; CFÉ 11/84 e a Portaria MEC 181/96.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n."

Carlr

Membros da Comissão
//r. /

tóherto-Za^tti

'A

João Rogério Sanson

itônio Maria da iSilveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

•O

José Rubens Damas Garlipp'
'  / ^
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Ns: 23018.006854/96-21

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município/Estado:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N2:

Associação Mineira de Educação e Cultura
Rodovia MG 209, KM 59 S/N CEP: 37570-000

Faculdade de Economia de Ouro Fino

Ouro Fino - MG

Criação do Curso de Ciências Econômicas
80 (oitenta)

D£?eslá6S^l W6c

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Insatisfatério Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das tiumas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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11.1.2. Necessidade Social

TENS Satisfatório Insatisfatório iFre|<idk;ado
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,

número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

ITENSf Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d) adequação das ementas ao currículo proposto

e) adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g) caráter diferenciador do currriculo proposto

Conceito: B D E
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Justifícatíva:A proposta pedagógica está em desacordo com a Resolução 11/84 em pontos
importantes, como:
- a carga horária dos matérias do curriculo mínimo excede em muito o que estabelece o artigo 4°;
- carga horária da Formação histórica não atinge o mínimo exigido;
- a relação das ementas não agrange todas as disciplinas da grade.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a maioria dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II. 2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm. %dD

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

EC06854



b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os perpiodos inciais

SITUAÇAO N^'de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justífícatíva

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curr cular e horário de funcionamento);

Item Avaliada Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a Qh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FmAL

Em fianção da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

lOSmCADOR CONCEITO

lA-ÊI- ■
VMOR

■

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) —

1- Caracterização Geral — --

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Pro jeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

— —

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

--

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) —

~ --

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + ( VMRH) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Eonomía, o conceito final mínimo é C.
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PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atende à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

Carlit'

Membros da Comissão

Antônio Maria da Silveira

M\

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Ompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp

EC06854



'■ "'Sr
J

K
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Ns: 23000.006989/96-86

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Fundação Educacional Monsenhor Messias
Av. Marechal Castelo Branco, 2765, Bairro: Santo Antônio, CX Postal:
316, CEP: 35700-000
Faculdade de Ciências Econômicas
Sete Lagoas - MG
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N2: ^ jôé>-^CL\íAôC

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Satisfatória insatisfatório FrejudUeado
a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de

fiincionamento e dimensões das turmas
c)Compatibilização entre a carga horária

(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justiilcativa:

EC06989



n.1.2. Necessidade Social

TENS Insatisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

fTEXS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Fere a Resolução CFE 11/84 em vários dos seus artigos.
Não apresenta ementário e indicação de bibliografia básica.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Nâm. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito iiiíitimo dc

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa:

B

smiACÃo N" de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

item Avaliado Satisfatório insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço fisico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço fisico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:
\

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório iusatisfatório Prejudicado
a)Salas de aula (área e capacidade/saia) X

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)lnstalações destinadas a práticas desportivas X

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Consta do Processo declaração colocando à disposição do novo curso as instalações só
existentes (pág. 135), mas não esclarece quais são e nem a adequabilidade à demanda atual e
futura.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /t, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a th, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

«ÍMCAPOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

n-5}

PROJETO ACADÊMICO (PA)

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Pro jeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) —

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qnalifícação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Hnmanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n"

Carli
U

Membros da Comissão

etti

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

L  IDENTIFICAÇAO

Processo N^: 23000.006961/96-67

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Campanha Nacional de Escolas da Comunidade
Av. L-2 Norte, Quadra 608 Módulo "D", Asa Norte, CEP: 70850-080
Faculdade Integrada Conecista do Estado do Rio de Janeiro
Macaé - RJ

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

Parecer N2: I | WIGC

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

^  .itÈm Preiudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fimcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integralização
do Crnso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

c) propõe curso noturno c/ 4 anos de duração. (Segundo Resolução 011/84/CFE,
deve ser, no mínimo, 5 anos)
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n.1.2. Necessidade Social

TÊNS Prejiidicadu
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satísfíitóriu Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

a) Falta: "introdução à ciência Sociais", Matéria de escolha de formação geral, "história
econômica geral", "monografia";

b) Faltam as matérias acima;
c) Falta 1 ano p/ completar o curso;
d) Faltam as ementas das disciplinas acima;
e) Faltam as bibliografias das disciplinas acima;
f) Não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a maioria dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núitt. %du

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação;

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Flano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITITACÃO N" de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa :

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Sílfisfntório htsati.*>rafórÍo Brcjudicadu
a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)SaIas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a th, A itens satisfatórios.

C  além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens aelt,! itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FmAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO
(A-E)

VALORA
íl-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) —

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) —

— ~

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) —

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE ) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) —

— —

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n°

Carlr Rõ

Membros da Comissão

netti Antônio Maria da Silveira

V/

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

L  IDENTIFICAÇÃO

Processo N^: 23026.003100/96-57

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:

Assunto:

Sociedade Educacional Fluminense

Rua Pracinha Wallace Paes Leme, 1338

Sociedade Educacional Fluminense

Nilópolis - RJ

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 80 (oitenta)

Parecer Ns : ^ SO I KG C.

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

1 ̂ 11ENS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a)Concepção. finalidades e obieiivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fiincionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integraiização
do Curso confonne Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

Proposta de Curso Noturno em 4 anos, ferindo a Res. 11/84.
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IL1.2. Necessidade Social

ItNS S»tl$fHtórid Iniuiti&fãtórío PrejudiCãdn
a)caiacterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de ciusos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Stklisfâtérb Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequaçâo da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciado do curriculo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Fere a Res. 11/84 em aspecto importantes, como:
•  inadequação de carga horária;
• bibliografia inexistente;
• a monografia não aparece na grade curricular.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a maioria dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm.
'í# ü". C;-,

% do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Flano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUACAO N-de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Infonnação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de fimcionamento):

ftem Avaliado Satisfatório insatisfatório l^i^ludícado
a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Reciu^os audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /t, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens a e A, 2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

TNmCAPOR CONCEITO
(A-E)

VALOR

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) —

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) —

— —

RECURSOS HUMANOS ( RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

e - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) —

~ --

INFRA-ESTRUTURA (lE ) — --

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) —

~ —

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA ) X 0,4 + ( VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 „

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de fimcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n°

\ Membros da Comissão

rarlr/iiyRnl^^ ZaWjti

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

r\

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp

ECOS 100
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minisMrio da educação e do despoeto
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTEFICAÇÃO

Processo Na: 23000006942/96-12

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Educacional Machado de Assis
Praça Marques do Herval, 4, Bairro Santa Cruz, CEP: 23515-000
Faculdade de Economia

Rio de Janeiro - RJ

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 240 (duzentos e quarenta)

ParecerN2:

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

ILl.l. Caracterização Gerai

a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fimcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa: Curso noturno requer mínimo de 5 anos para integralização, quando a proposta
apresentada se estrutura em 9 semestres, ou seja, 4 anos e meio.

EC06942



n.1.2. Necessidade Social

XÊNS Insad&fatõrío 1 Preriidrcadn
a)caiacterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidatoAaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Sâtls€at&rlo InsatlsMórta Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currriculo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa:

Justificativa: Curso noturno semestral requer grade curricular com 10 semestres, quando
apresentou-se 9 semestres, ferindo o período mínimo de intemalização.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núui, %do

T0M
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

EC06942



b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justifícatíva:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

wbêêêêêê^êêêbêêêêm
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

SafôaíSriã
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

HIBi
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e ã, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens

Jf. ■;
'xM
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral - ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

- ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) -

~ -

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

EC06942



CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

ob cto etti

Membros da Comissão

Carli

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

Vitor de AthaVde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Ganipp

/

EC06942



MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO

SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

IDENTIFICAÇÃO

Processo N®:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

23026.003082/96-77

Sociedade de Ensino Superior e Assessoria Técnica
Rua General Severiano, 150 Telefones: 220-1321 / 226-0976

Faculdades Anglo-Americana

Rio de Janeiro - RJ

Criação do curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 80 (oitenta)

Parecer N®: ^C^C.5 | ô \ ̂  G-G

11. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Gerai

a) Concepção, finalidades e objetivos
bjRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

Propõe-se curso noturno com duração de 4 anos.

Eco3082



n.1.2. Necessidade Social

^ ̂  ^ X >
•u * Satísfntúrío Insatisfatório Píisiudícad»

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITES5 SatislntiBi rnsatisfAtório Prejtttllcado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E

Eco3082



Justificativa:

Proposta prejudicada por dois motivos:
- Fere Resolução 11/84 ao propor curso ao propor curso noturno com duração de 4 anos
- Não atende portaria 181 que atinge bibliografia das ementas.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justiticativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito ^  '.mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N^dcDotientÊS %

Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

ECO3082



d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E

ECO3082



Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Sati$fatórlo Insadsfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens

ECO3082



m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCHITO VALOR NUMÉRICO
/

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

ri-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) ~

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Piano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos HumanosfVMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA ( UE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

- ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA ) X 0,4 + ( VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 __

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n"

Cariito,

uoa
' Membros da Comissão

//

João Rogério Sanson

^ôiíio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens lía/nas G^lipij ^

Eco3082



KH^
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23000007096/96-76

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade Educacional Marapendi
Av. Beira Mar, 200 CEP: 20021-060

Faculdade de Ciências Econômicas, Contábeis e Administração

Marapendi

Rio de Janeiro - RJ

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: Não encontrado

Parecer N»: ~ \A íS»

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

11.1.1. Caracterização Geral

iSIiimtório'
a)Concepção, finalidades e objetivos X

WRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

Curso noturno tem período de integralização com mínimo de 5 e máximo de 8 anos.
A proposta mínimo de 5 e máximo de 7 anos. Corrigir

ECO7096



n.1.2. Necessidade Social

TENS Insatisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

Síitisfatório Insatisfatório Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E

X
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A bibliografia básica requer adequação quantitativa e qualitativa, levando-se em conta
o CURSO de graduação posposto.

PREJUDICADO

IRREGULARIDADE; As ementas e bibliografia básica são, na maior parte, idênticas
às do processo 23000006921/96-42 (Instituto Superior de Educação da Afonso Cláudio - ES).
Também em outros itens de avaliação, o processo perde identidade, pois reproduz o da outra
instituição, inclusive incluindo página (162 e 165) com papel timbrado da Instituição Afonso
Cláudio.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 - Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A 15% de doutores

B 30% de mestres

c 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícaçào e de Remuneração

B  C D E

Justificatíva

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

1,' .'^iSIT^ifÀO ■'.N" deBiPntes^
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

-A " /

[cémlá^aliado^- ■ Satisfatórioi Insatisfatório

Sem

■í lílfojrMa^
a) Existência ou previsão de títulos que

atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justíficatíva:

OBSERVAÇÃO: Há listagem de bibliografia básica idêntica à do processo
23000006921/96-42.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

IL3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Avaliado • Satisptório.

.V-. ■

a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência- entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

' GONCEITQü VíVALOR

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Piano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado. Apresenta irregularidade. Prejudicado porque as
ementas e bibliografia básicas, além de requerer em adequação, são idênticas às do
processo 23000006921/96-42, do qual reproduz as páginas 162 e 165, com papel
timbrado de outra instituição, que não a requerente.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n."

Carliti

âÍLU
berto

Membros da Comissão

étti Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINOSSo DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETÇ DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFIGAÇÃO

Processo N^:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer Ns:

23033.011023/96-38

Associação Sul Mineira de Educação e Cultura
Rodovia MG 290, KM 59, Caixa Postal 38 CEP; 37570
Faculdade de Ciências Contábeis de Amparo
Amparo - SP
Criação do Curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

£i69e^í)£Su,\v\ec

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

TTENS Síitisratório 'ln.s;Uisfatório Prejudicíido

a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa: Propõe mínimo 5 anos e máximo de 7 anos, quando legalmente e período de
integralização para cursos noturnos é de 5 a 8 anos.

ECO 1023



11.1.2. Necessidade Social

^tisfatóS
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

Satisfatório Iiisãtisfatório ^i^|idicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequaçào da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequaçáo das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justifícativa: Currículo fere a resolução 11/84 quanto à carga horária do currpiculo mínimo
( art. 3 alínea e; art. 4 alíneas h.e c) quanto à disciplina obrigatória; revela desconhecimento
da hierarquia das disciplinas. Não prevê disciplinas optativas (art. 5 § único).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a maioria dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm. %do

Total

Graduado 4 57

Especialista 2 28,5

Mestre 1 14,5

Doutor - -

Total 7 100,0%

Conceito: B D E

Justifícativa

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D

Justificativa:

Não apresenta tabela de remuneração.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

E

SITUAÇÃO N^de Docentes %

Adequada 6 85

Compatível 1 15

Não adequada

Conceito: A B C D E

X

Justificativa : O conceito B se deve ao fato de haver um professor de introdução à Economia
que não é Economista.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

X

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

IL3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E

ECO1023



Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

IL3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliãdo Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e Ã, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a e A, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INmCADOR CONCEITO
(A-E)

VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) —

1- Caracterização Geral — --

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

—

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4 )

—

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (BE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMBE) = (SUB-
TOTAL/2)

—

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMBE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nivel de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

Carlilffl Roroéíto Zanetti

Membros da Comissão

-'Pi /'
João Rogério Sanson

ntonio Maria dá Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

■y

Joséé RuB^ts iQfnas Gai^pw
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23001.001068/96-83

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município/Estado:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N®:

Instituto Educacional de Assis - lEDA

Av. Dr. Dória, 204 Bairro: Jardim Paulista CEP.: 19800

Faculdade de Ciências Econômicas

Assis - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
120 (cento e vinte)

ã.^3^12)-^- £)£9ês léésu,] v\ec

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

<li.Sàtisfo'tón«.>
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

diz que o curso é seriado semestral, com duração de 5 anos e apresenta carga
horáriapara 5 séries (ao invés de 10).
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n.1.2. Necessidade Social

TÜNS SãHsfatório Prejitdicadn
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Saíísfetôri» Insatisfatório -Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justifícatíva:

a) propõe curso de 10 semestre e apresenta grade com 5 séries;
- Formação histórica com carga horária inferior ao mínimo (+ 36 h/a); Idem t. micro (+ 36h/a)
- Idem trabalho de curso (+ 48 h/a).

- Curr. Pleno abaixo da carga horária mínima (deve ser 3.240 h/a); pois trabalha d disciplinas
de 72 horas falta optativas

b) Insuficiente;
c) Não constam;
d) Não consta;

e) Não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito ininilno de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

sipnuAÇÃo^
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

IstiátóiSi
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

MIS'
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a e A, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a e A, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCEITO VALOíK

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA j ~ ~

1- Caracterização Geral — ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~~

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

í , , Membros da Comissão
Y>cLa fi í\

João Rogério Sanson

tônio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens l5ámas G^árlij^lp
/
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na : 23000.006442/96-90

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Instituição Campineira de Ensino Superior e Pesquisa
Rua Dr. Sales de Oliveira, n- 1008 bairro: Vila Industrial

Faculdade Campineira de Ciências Gerenciais
Campinas - SP
Não encontrado

200 (duzentos)

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

Satisfatórjo iiMMrio
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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II.1.2. Necessidade Social

^«OEic^

i

i

a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

i^Hüüi Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao curricula propose X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E

EC06442



Justificativa: Prejudicado: carga horária na construção do currículo não é condizente com os
limites exigidos pela resolução 11/84;
- Bibliografia básica defasada
- Ementas muito amplas que não induzem c/ a bibliografia indicada (ex: macro I antes de
micro I)

- Obs: ementas iguais a novo Ateneu e outros.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Núní.ííi
aí»' 'ív'

,% do.
4» , ̂ 1| 4

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

^ Cpnceito % r - -r
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇAO N^^dc Docentes %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada

E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justíficativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Insatisfatório Frejadiçado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

^ONCEJTÍ^
PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadèmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

—

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito finai mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

ma

Carlitg-Roberto Zanetti

?' Membros da Comissão

João Rogério Sanson

tônio Mana da Silveira

IZ-IÍ

Vitor de AthaVde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Elausino Eemão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/

José Rubens D^mas G^rlipp .
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.006317/96-06

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Sociedade Civil de Educação do Litoral Norte

Av. Frei Pacífico Wagner s/n.- Bairro: Centro, CEP: 11660-903

Faculdades Módulo

Caraguatatuba - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas

100 (cem)

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

!■!*--í i - ' . .. SMÉtórin .Ins«atório
a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de

funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

UENS Satisfatória ilnsalMatóriQ Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS i Satísfutériu Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E
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Justificatíva: Esta proposta está prejudicada porque fere a Res. 11/84 em, pelo menos, 2
pontos básicos:
1) não inclui disciplinas obrigatórias das matérias de formação geral, como

introdução às Idéias Sociais;
2) As matérias de formação histórica não atingem a carga mínima de 300 h.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II. 2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Nui^
»  v' V ri*»

íTotal4^
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

CoWMi^ mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

c 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

J só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

•A"*!?:.#?-.'.
,Satislatoric|

*  .'i.V 'H. •

^^ãtís^oriò'
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento);

h. í Item A^^Ei^o Insatisfatório'

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

.CONCEITO,^,.V,V^R&.

PROJETO ACADÊMICO (PA)
~

1- Caracterização Geral
~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)
~

- —

RECURSOS HUMANOS ( RH)
— ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Piano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4)
-

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso
2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2)
~

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, ó conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não reeomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender â Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

Carlito

ÍCLW
D Zangttiobe

\ Membros da Comissão

João Rogério Sanson

lonio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

:>i f AJosé RubenS' ̂amas parli^p^
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DODESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPÃRTAMENTO DE POLÍTICÃS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DÃS COMISSÕES DE ESPECIÃLISTÃS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIÃLISTÃS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Ns: 23000007420/96-92

Mantenedora

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Fundação Dracenense de Educação e Cultura
AV. Alcides Chacon Couto, 395 CEP: 17900-000

Faculdade de Ciências Econômicas e Contábeis

Dracena - SP

Criação do curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cem e vinte)

Wec
Parecer Na:

n. EVDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS Satísfútúriio InsaMtót^ Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, tumos de
fimcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibiiização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

Satlsfiitórin i Preludicadct
a)caracierÍ2ação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS i Satisfatória Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

cl)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Prejudicado por não apresentar EMENTAS nem BIBLIOGRAFIA, gerindo a Portaria
181 do MEC.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num. % do

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

srrüACÃo N"d€Í>oceiites %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 mFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avdliddo Satiísfâtdrm Insatisfâtdrío

Sem

lolormação
a)Exisiência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acervo

Conceito:

Justificativa:

B D E
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Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento);

Item Avaliado i frelodkudo

a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)lnstalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.
E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO
(A-E)

VALOR

<1-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA )

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

—

-
~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualifícação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4 )

—

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2 )

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria MEC 181. Não apresenta
ementas e bibliografia.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

Carlii oberttrZã^ti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

omo Manada l^veira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

I -
José Rubens'Damas Garlibp'
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃG

Processo Ns 23033.011269/96-28

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Associação Jacareiense de Educação e Cultura
Rua Santa Rosa, 168 - Centro CEP: 12300-000
Faculdade Maria Augusta Ribeiro Daher
Jacarei - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

)éÊ-Ç>u.\vA£c

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Gerai

ITENS Pr^ntllcado |i
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

Curso noturno - 5 anos.

Projeto propõe 8 semestres (4 anos).
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II.1.2. Necessidade Social

w^wmm
a)caracterizaçào da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

■ :T.;'Itens , -V;: Satisfàtório iBBiiiiínmi

a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificatíva:

a) propõe 8 semestres, quando deveriam ser 10 - curso noturno. FALTA: "técnicas de
pesquisa em economia", disciplinas optativas, completar carga horária de monografia (+ 96 h/a);

c) faltam 2 semestres;

d) confunde ementa com objetivo da disciplina;
e) bibliografia não está junto com as ementas de cada disciplina;
f) não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

W^iEimlacÍDMÍBw Si
Graduado 1 11,2

Especialista 4 44,4

Mestre 4 44,4

Doutor - 0,0

Total 9 100,0%

Conceito: B D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito minimo de • *

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa : . refere-se à remuneração hora/aula;
. refere-se à existência de um piano de capacitação mas não o apresenta.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

[  I apresenta informações para todos os períodos de curso

X  só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada 8 88,8

Compatível
Não adequada 1 11,2

Conceito: A B c D E

X

Justificativa:

O conceito B refere-se ã adequação da formação docente para o 1- semestre. Observe-se que a
disciplina Introdução à Economia, apesar de programada na grade, não aparece na escala dos
professores por disciplinas.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

X

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

IL3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO
(A-E)

VALOR
ií-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) ~

1- Caracterização Gerai — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

~

—
--

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Regime de trabalho

b - Adequação dos professores às disciplinas

c - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

-- ~

INFRA-ESTRUTURA (lE ) ~
—

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/2)

~

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

Carlit rto

Membros da Comissão

etti

/]

João Rogério Sanson

ntônio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Gaj/lip^
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Kl^
MIMSTERIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTIÇAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo Nfi:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N2:

23000.007383/96-68

Centro de Ensino de alta Paulista S/C LTDA

Av. Internacional, 3000 - Cx. Postal 60 CEP; 17780-000
Faculdade de Ciências Econômicas de Lucélia

Lucélia - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
120 (cento e vinte)

11. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

Satisfatório Insatisfatório Freiudicado

a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de
integralização do Curso conforme
Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

TENS i Satisfatpno insatisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em
seus aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento
sócio-econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau
na região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área
de conhecimento, conforme relação
candidato/vaga, número de cursos, matrículas e
formandos (na região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas I item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

JTENS Satisfaturi» Insatisfatório Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a
Grade Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para
atendimento à formação e ao perfil do
profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das
disciplinas à carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Prejudicado por não apresentar ementas nem bibliografia básica das disciplinas (lista das
geneticamente como acervo da biblioteca), ferindo pontanto a Portaria n® 181.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação ÇÍ>do

Total

Graduado

Especialista
Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SlTUAÇAO

Adequada

Compatível

Não adequada

de Docentes %

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D  de 50% a 60% de professores na situação adequada
E  < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —^

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C  2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem Informação

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos
na área de Economia, inclusive fontes

de dados

c) Existência ou previsão de espaço
físico para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço
físico para sala de leitura, trabalho
individual ou em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a adequação
da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos, objetivos do
curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)
b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores
d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades
f)Instalações destinadas a práticas desportivas
g) Cantinas, centro de vivência e sanitários
h)Projeto de construção e ou contrato de
locação (mínimo de 5 anos) na ausência de
instalações próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,A itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D  além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em íimção da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores numéricos
da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

CA-EJ
VALOR
íi-s>

PROJETO AC.VDEMICO (PA )

1- Caracterização Geral — ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ —

RECURSOS HUMANOS ( RH) —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos HumanosfVMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) —

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + ( VMEE ) x 0,2 __
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é B. Para
os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado em
Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo Docente. Contudo, para os cursos
localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em sub-regiões não atendidas por cursos de
pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado em Economia, o conceito final mínimo é C.
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PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria n° 181.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

ÚLCU
anettiCarli

.'1

João Rogério Sanson

Membros da Comissão

orno Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

y

José Rubens'Uamas (Mrlipp^

EC07383



,/ MK
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM CIÊNCIAS
ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N^: 23033010908/96-10

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N®:

Fundação Gammon de Ensino - FUNGE

Rua Prefeito Jayme Monteiro, 791 - Centro CEP.: 19700-000
Faculdade de Ciências Administrativas Contábeis e Econômicas - FACE

Paraguaçu Paulista - SP
Criação do curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

mmmm
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa: O item a) foi apresentado de forma bastante precária não dando uma clara visão de
concepção, finalidades e objetivos do curso.
O item b) também não fornece a informação de funcionamento.
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II.1.2. Necessidade Social

mmwô%mnBKTôlil
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa: as informações fornecidas são insuficientes para se avaliar a necessidade social deste
curso na região. Nas universidades particulares da região, a relação inscrito/vaga/, em
geral, é de 0,89 (fls. 8)

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

Insatísfotór^-ÜSSMl
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

Oregulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currriculo proposto X

A B C D E

X

Conceito:
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Justificatíva: Não apresenta bibliografia básica das disciplinas, ferindo a Portaria 181. O currículo
proposto não lista uma disciplina obrigatória (grupo I-B) embora apareça a ementa de
grupo II-D quando na verdade, pode ser considerada desdobramento da matéria
"Estatística Econômica e Introdução à Econometria", do grupo II-A.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente
a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação"
f ̂ ̂  ^ ^

%do

Total 11
Graduado

Especialista 5 42%

Mestre 6 50%

Doutor 1 8%

Total 12 100%

Conceito: A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

r' * ' *'r ̂  .--Cdifêiito

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualífícaçào e de Remuneração

A B C D

Justifícativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

X  só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito: B D

E

««fidcBoccntcs^-S,-.
Adequada
Compatível

Não adequada

E

Justificativa : Este item da avaliação está prejudicado porque não consta a formação do professor ( só
seu título).

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores
= 1,25

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

„^.'Iter?í:AvaliadoXt;r Saíisfatóriò Jnsátisfatórío

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização X

f)Política de atualização e expansão do
acervo X

Conceito: B D E

X
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Justifícatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a adequação da
infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos, objetivos do curso,
estrutura curricular e horário de funcionamento):

a) Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)Salas e ou gabinetes de professores X

d) Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa : O projeto não detalha os equipamentos e não os distribui pelos vários cursos em
andamento.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores numéricos
da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCEITO

(A-E)

VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

~~

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores ãs disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infraestrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é B. Para
os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo Docente. Contudo, para os
cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em sub-regiões não atendidas por
cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado em Economia, o conceito final mínimo é
C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria 181.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

Carliti eftõ^ tti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ônio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/,

José Rubens Damas
'  1

C^arliop
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KlK
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Ns: 23033.011151/96-18

Mantenedora: Sociedade de Cultura e Educação do Litoral Sul

Endereço: Rua São Francisco Xavier, 165 CEP: 119000.000
Mantida: Faculdade de Ciências Administrativas e Contábeis do Vale do Ribeiro

Município: Registro - SP
Assunto: Criação do curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)
Parecer N2: ^2 L\ G] & C

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II.l.l. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

Período de Intemalização propõe mínimo de 5 anos e máximo de 7 anos quando a
legislação instabeleceu mínimo de 5 e máximo de 8 para cursos noturnos.
O desenvolvimento do item A foi bastante precário.
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II.1.2. Necessidade Social

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, - conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

mM&M
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequaçào das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa: Currículo mínimo proposto requer adequação de carga horária frente à
Resolução CFE 11/84. A grade curricular requer ajustes para atendimento à formação e ao
perfil propostos. Proposta de currículo não contempla disciplinas optativas, conforme reza a
Resolução CFE 11/84.
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a maiorias dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 CORPO DOCENTE

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado 5 62,5

Especialista 3 37,5

Mestre - -

Doutor - -

Total 8 100

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

-Cogito i  miiio de-
A 15% de doutores

B 30% de mestres

c 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

X  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

■•SITUAÇÃO. í 1  de Inocentes:** v-
Adequada 6 75%

Compatível 2 25%

Não adequada -
-

Conceito:

Justificativa:

A B C D E

X

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = : = 1

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

E

X

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

-  Item Avaliado Satisfatório. Insàtisfatório Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa : Embora o (a) tenha sido considerado satisfatório, não há evidência de que já
existiam os títulos das referências bibliográficas básicas na biblioteca

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

iícnf "' Sátisfaton^
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações

próprias
X

Conceito: B D E

Justificativa :A Instituição já oferece diversos cursos superiores mas o processo não
esclarece quanto à adequação das instalações para o curso de Economia.

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INBiUADÔR CONCEITO
( A - E >

VALOR

(1-5)
PROJETO ACADÊMICO (PA) ..

1- Caracterização Geral —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) --

.. __

RECURSOS HUMANOS f RH) —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) —

~

INFRA-ESTRUTURA (lE) —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

— —

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 -1- (VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:
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IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

Carliti

Membros da Comissão

etti

João Rogério Sanson

onio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Damas GairlippRu
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃG

Processo Ns ; 23000.006811/96-44

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade Riopretense de Ensino e Educação
Rua Saldanha Marinho, 2038, Bairro: Boa Vista, CEP: 15030-600
Faculdades Integradas Riopretense
São José do Rio Preto - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer :

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

^  ̂ ãtms SüEüEiilÉüismBi Prejudicado

a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TÊiNS lasatisfatórío Pieiudicadu
a)caracterizaçâo da área/região de influência em seus

aspectos sociais, econômicos e culturais
b)importância do (mrso para o desenvolvimento sócio-

econômico da região
c)compatibilização entre egressos do segundo grau na

região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por ciursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios
B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

IL1.3. Proposta Pedagógica

íTÊNS i Sãíisfiitárlu ilasíullsfatérlo
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade

Curricular
X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: A B C D E

X

Justificativa: Prejudicado: Carga horária na construção do currículo não é condizente com os
hmites exigidos pela Resolução 11/84 do CEF.
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente
a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mintmo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

[  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N^^de Doççntes %

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE <3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avafíado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório lusatísfatóriô Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Saias e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência-entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

~~

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Nào recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

CariIttaReeertc ianetti

V Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas ̂arlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo N^: 23000.006811/96-44

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade Riopretense de Ensino e Educação
Rua Saldanha Marinho, 2038, Bairro: Boa Vista, CEP: 15030-600
Faculdades Integradas Riopretense
São José do Rio Preto - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N2: 1 V) 3 C.

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

ILl.l. Caracterização Geral

ITENS iiiiiiiiiiiK InsatiSfatérto Pitjúdicado

a)Concepção. finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fiincionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga liorária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

XllNS Satisfatório Insatisfatório Pi^iizdioado
a)caracierização da área/região de iniluência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segimdo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por ciusos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfiitórin Insatisfatório Preindicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa: Preiudicado: Carga horária na construção do currículo não é condizente com os
limites exigidos pela Resolução 11/84 do CEF.
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente
a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação % do

Tutal

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícaçào e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o piano
C - apresenta e demonstra parcialmente o piano
D - apresenta mas não demonstra o piano
E - não apresenta nenhum piano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N^^de Docentes %

Adequada

Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa :

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2.5

C  2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou

em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e/t, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a e/t, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a e/t, 2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA)

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores ás disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

I - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito finai minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se. além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

MLLoy
CarlrtQ-Robeftq/^netti

/ J'
'J ^

João Rogério Sanson

Membros da Comissão

onio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompèo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

■ 7Í ; rX
José Rubens Damas Garjipp
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w
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Ns: 23033.011455/96-11

Mantenedora

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação de Desenvolvimento Educacional e Cultura de Cotia
Av. Prof. Manoel José Pedroso, 209

Faculdades Integrada de Cotia
São Paulo - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cento e sessenta)

ParecerNa: 0"^- | 6 C

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

J1'ENS Satisfatérto Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TENS S^íM^árin irsatâsfatórln iP^iidk^áo
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório Ihrsatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas
à carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequaçãp da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B

X

D E
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Justificativa:

Inadequação da carga horária aos termos da resolução CFE 11/84.
Proposta idêntica a do processo 2303301.1468/96-54, de outra instituição proponente.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Nóm,. %dp

Total

Graduado

Especialista 19 40

Mestre 16 34

Doutor 12 26

Total 47 100

Conceito: B D E

Justificativa:

Considerou-se, na ausência de informação mais precisa, todos processos do Dpto. de
Economia e Rei. Internacionais(vide fl. 72 e seguintes)

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A B C D E

X

Justífícatíva:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÀO N^dc Dúcentes %

Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito: B D E

Justificativa:

Observa-se o dito no item 11. 2.1 (a)

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

X I existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito: A B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

„  , . , . ̂  de disciplinas
Com base no valor da relaçao: ICE= „ ̂  1,55

n° de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.I Biblioteca de suporte ao curso

Item Avatíado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva : A lista bibliográfica e dos periódicos é idêntica à listada no processo
23033011468/96-54, (Faculdade de IBDE - SP) de outra instituição. São processo idênticos.
É necessário definir as Bibliotecas de cada instituição. Além disso, o acervo da alegada
biblioteca não contém a bibliografia básica.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)SaIas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Transparece do processo a intenção de implantar vários cursos. Por isso, não foi
possível discriminar a destinação das instalações e dos recursos de informática, assim
prejudicando a análise.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,A itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E>
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA ) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio do Projeto Acadêmico (VMPA)= (SlJB-TOTAL/2 ) -

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH ) - ~

a - Quaiifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de quaiifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4
)

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) -

- ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom ^,5 e < 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso
é B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Liminarmente rejeitado por conta do item II. 3.1. Não ficou definido claramente a quem
pertence a biblioteca listada no projeto.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

CarlitMkíbSto Zaiietti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

tonio Maria da Silveira

U/

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoe

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Ríibens Dán^as Gaxjlxp^
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N» : 23000.005989/96-41

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Associação Educativa " Campos Salles"

Rua N. Sra. da lapa,284 CEP; 05072-000
Faculdades Integradas ~

São Paulo - SP

Criação do curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

11. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Gerai

a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integraiizaçào
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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II.1.2. Necessidade Social

b : ' . . . . -■ í

a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D

Justificativa: A justificativa sobre a importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região é fraca.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios
B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

gjSfgmtM mimm
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade

Curricular
X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual .

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

Oregulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caràter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: B D

X
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Justífícativa: Currículo mínimo proposto requer adequação à Resolução CFE 11/84 (Art.4
alínea b); Grade curricular proposta requer ajustes frente ao perfil do profissional; hierarquia
das disciplinas precisa se adequar á formação do economista; proposta não contempla
disciplinas optativas conforme reza a Resolução 11/84 (Art. 5); as ementas não apresentam a
bibliografia especifica básica (Genericamente listada à parte).

* Proposta idêntica à do processo 23000,00668/96-31

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a norma dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II. 2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado - -

Especialista - -

Mestre 10 99

Doutor 1 1

Total 11 100

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

Justificativa : Menciona a existência de pianos, listas intenções vagas, mas não apresenta
nem demonstra nada.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa :

B

Adequada 11 100

Compatível

Não adequada

D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada:
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E  < de 50% de professores na situação adequada

E

X
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

^  , n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = — = 1,6

n° de professores

A  ICE <2

B  2 < ICE < 2,5

C  2,5 < ICE <3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

" i „

iSatisfatóricTíjnsatisfotório

ÍSem?í?r ■

: Infonnaçao
a)Existéncia ou previsão de lítulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b)Existència ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço fisico

para o acervo X

d) Existência ou previsão de espaço físico

para sala de leitura, trabalho individual ou
cm grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e

informatização

X

flPolítica de atualização e expansão do

acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.
C  além do item a, 3 itens satisfatórios.
D  além do item a, 2 itens satisfatórios.
E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

■  * iltem Avaliado ' " '< Sãtísfátório Insatisfatório 'Préjuyicadd
a)Í5aluS de aum ( area e capacidade/sala^

X
b)Saias para atividades extra-auia (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Saias e ou gabinetes de professores
X

d) Recursos de informática
X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades
X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas
X

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários
X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo do 5 anos) na ausência de instalações
próprias |

X

Conceito:

Justificativa :

A B D

X

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i. 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a e h. 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a e h, 2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

TNmCADOR CONCMTO
(A-E)

VALOR
(1-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) —

1- Caracterização Gerai ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2 )

—

— —

RECURSOS HUMANOS ( RH ) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Uumanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4 )

—

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE ) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2 )

—

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

(J/í ̂ Membros da Comissão

C arli to^Ro^Êrlo-Zaçett i

, £,'1, ̂ u// ̂  * - ■

João Rogério Sanson

ítôfuo Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simào Flausino Fernào Pompéo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

> - ■
José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N»: 23000.005989/96-41

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Associação Educativa " Campos Salles"
Rua N. Sra. da lapa,284 CEP: 05072-000
Faculdades Integradas Ccvv^-xpo ÇcJUjz/^
São Paulo - SP

Criação do curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

^Satisfatório"Uíüsatisfátóribi
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilizaçâo entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

IMHHlllHHnsnBãllHÉÉ
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justificativa: A justificativa sobre a importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região é fraca.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

^Sàtisfatóriol

a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b) adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: Currículo mínimo proposto requer adequação à Resolução CFE 11/84 (Art.4
alínea b); Grade curricular proposta requer ajustes frente ao perfil do profissional; hierarquia
das disciplinas precisa se adequar á formação do economista; proposta não contempla
disciplinas optativas conforme reza a Resolução 11/84 (Art. 5); as ementas não apresentam a
bibliografia específica básica (Genericamente listada à parte).

* Proposta idêntica à do processo 23000.00668/96-31

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a norma dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II. 2.1 Corpo Docente

a) Qualifícaçâo Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Si
Graduado - -

Especialista - -

Mestre 10 99

Doutor 1 1

Total 11 100

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa

Critérios de avaliação:

Conceito míni§io de
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa : Menciona a existência de planos, listas intenções vagas, mas não apresenta
nem demonstra nada.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa:

B

Adequada 11

o
o

Compatível
Não adequada

D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

^  n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = — = 1,6

n° de professores

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

E

X

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado ' Satisfatório Insatisfatório

Sem

'.Infm:m„açào
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

i

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justíficatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.
B  além do item a, 4 itens satisfatórios.
C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D  além do item a, 2 itens satisfatórios.
E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

1  i -Item Avaliàdo ̂ Satisfatório • insatisfatóríò ̂ Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

X
b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores
X

d) Recursos de informática
X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades
X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários
X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito:

Justificativa

B D E

X

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.
C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.
D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INmCADOR CONCíEITO
(A-E)

VAI^OR
fl-5|

PROJETO ACADÊMICO (PA) —

1- Caracterização Geral — __

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

~

—

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/4)

—

-- —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/2)

~

--

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMDE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular ^,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

Carlii Rob

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

tomo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/iS/. A
JosFRube;:^ Damãs Giarlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

L  IDENTIFICAÇÃO

Processo N2: 23000.005569/96-55

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Brasil Informática e Educação - BIEDUC
Av. Lins de Vasconcelos, 1274, Bairro: Cambuci, CEP: 01538-001
Faculdades Integradas Alvorada Paulista
São Paulo - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 200 (duzentas)

ParecerNa;

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ITENS SatisfatóHo iiMiiiiiüÜililiillilitóM
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TSNS Salísfatóriõ^

a)caiacterizaçâo da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do ciuío para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

1TE.NS Satisfatória insatisfatório Prelitdleade
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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/

Justificativa:

1) As ementas são muito genéricas e a bibliografia muito restrita.
2) Necessidade de adequar carga horária de acordo com Res. 11/84
3) Insuficiência de disciplina e carga horária no item II.B da Res. 11/84.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a maioria dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa

E .

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa

B

SITÜACAO N~ de Pocentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa :

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório insatisfatório

Sem

informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e e.\pansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.
C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório lusati-sfatório Brejaáicítdô

a)Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Reciursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)lnstalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.
C  além dos itens a e /i, 3 itens satisfatórios.
D  além dos itens a e h, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO
(A-E>

VALOR

C1-5>
PROJETO ACADÊMICO (PA ) —

1- Caracterização Geral — ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêniico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 ) —

—

RECURSOS HUMANOS { RH) ~ —

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) ~

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estnitura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ —

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 „

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e<3,5

D - Ruim >1,5 e<2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FDÍAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n"

lâyUÂ
Carlito/Eob^te-Zkíietti

Membros da Comissão

Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N»: 23000.007199/96-17

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Centro Educacional 6 de julho
Rua Maria Figueredo, 457 Bairro: Paraíso
Faculdade 6 de julho
São Paulo - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
100 (cem)

c2,. 45^13-4- ceifes )í>£Su.[Mec

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

■ Sã^^io
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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II.1.2. Necessidade Social

TENS i Satisíatório Insatisfatório i Prejudicado
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

rrENS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d) adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justincatíva:

Proposta fere a Resolução CFE 11/84 em vários de seus artigos.
(ausência de matérias de formação geral; de formação profissional; de formação

histórica e inadequação de cargas horárias mínimas).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

.A

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

-tvGonceito mmis

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B c D E

Justiflcatíva:

Critérios de avaliação;

A-

B-

C-

D-

E-

apresenta e demonstra integralmente o plano
apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
apresenta e demonstra parcialmente o plano
apresenta mas não demonstra o plano
não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO de Docentes %
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a e ã, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a e ã, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR

.

CONCEITO

(A-E)

VA00^

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH) X 0,4+ ( VMIE) X 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

Carlii

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

^

ítonio Maria da Silveira

I
Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernào Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Daryas Ga/lipp
>  / í"
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer :

23000.007719/96-47

Instituição Educacional Professor Pasquale Cascino
Av. Jandira 455 Bairro: Macama CEP: 04080-002

Faculdade Tabajara

São Paulo - SP

Criação do curso de Ciências Econômicas
iOO (cem)

11. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

rSátisTáfóriò!^?Insãtisfaforiô5

a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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11.1.2. Necessidade Social

iSiirfaórió^
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios

D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

:S\J . ^ ITENS
vv . :

, Satisfatório Insatisfatório' Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d) adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g) caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente
a) Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente Proposto

,  • Titulação Núm., %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa : Não foi localizado o corpo docente.
Prejudicada a avaliação de todo item II.2.

Critérios de avaliação:

Conceito

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A-

B-

C-

D-

E-

apresenta e demonstra integralmente o plano
apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
apresenta e demonstra parcialmente o plano
apresenta mas não demonstra o plano
não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SSHSSISKAO'.-.- '-■-•N«ídeDóc8«.es'íír
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Satisfatório Insatisfatório líífSSrr^çào -
a) Existência ou previsão de titulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

•  Item Avaliado Sátisfatório Insatísf<..tó'rio
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e) Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

'  ̂ , [NDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

(1-.5)
PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—

~ —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualifícação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final minimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Nào recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Portaria 181.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

Carlitl etti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

Cntônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/  /•

José Rubèns Damas
/  f
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Ns: 230330.11468/96-54

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Instituto Brasileiro de Desenvolvimento Empresarial
Rua Martiniano de Carvalho, 170

Faculdade do IBDE

São Paulo - SP

Criação de Curso de Ciências Econômicas
160 (cento e sessenta)

Ki6c

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

.  ̂ ETENS iiiüÜÉiÜiiBüHHIi
a)Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

TENS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

iTESS üMWÉlRl Tnsatisfatãrio Prejnákadn

a)atendimenio à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Inadequação da carga horária aos termos da resolução CFE 11/84.
Proposta idêntica à do processo 2303.011455/96-11

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

Ii.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação mm. % do

lotai

Graduado

Especialista 19 40

Mestre 16 34

Doutor 12 26

Total 47 100

Conceito: B D E

Justificativa:

Consideram-se, na ausência de informação mais precisa, todos os professores listados
por disciplina do Depto. de Economia e Relações Internacionais (vide fl.77)

Critérios de avaliação:

Conceito luíuinto de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D

Justificativa

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

Jí apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito: B

SlTUAÇAO N-de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

D

Justificativa:

Observa-se o dito no item II.2.a)

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de cai^a de ensino (ICE) calcuiado por semestre

X  existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = ^ ^ ^ =1,55

n° de professores

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

E

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Àvailâdo Satisfatório insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E

X
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Justificativa:

A lista bibliográfica e dos periódicos é idêntica a listada no processo 23033.011455/96-11,
de outra instituição. São processos idênticos. É necessário definir de cada instituição.

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Sâtisfiltórío ÜHsatisfaiMo $'re|udic»do
a)Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)SaIas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audiovisuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

X

Justificativa :

A mantenedora pretende instalar, ao que transparece no processo, vários cursos, não sendo,
portanto, possível especificar a destinação para cada curso ainda não autorizado. Idem
informática.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e h, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens ae h,3 itens satisfatórios.
D  além dos itens aeh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR C0NÇÍ3T0

ÍA-B)
VALOR

.  (1^5)
PROJETO ACADÊMICO í PA) ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Pro jeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ —

RECURSOS HUMANOS ( RH ) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a infra-estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 __

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

EC01468



CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exíge-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n"

Carliti tti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

itômo Maria da Silveira

l
Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas GarKpp,
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^"=2 9, Nk.
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®:

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N»:

23033.011507/96-12

Sociedade de Ensino Superior Mazarteum
Rua Nova dos Portugueses 368/385 CEP: 02462 TEL: 290-0604
Faculdade Mazarteum de São Paulo

São Paulo - SP

Criação do curso de Ciências Econômicas
80 (oitenta)

o2-^6=2)34- í)fc?6S tA6C

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

Sãtisf^oFiS^jinsatisfatõfíni8^rejuTiij^do.í?
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

Com tempo máximo para integralização é de 8 (oito) anos para curso noturno,
(propõem 7).
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11.1.2. Necessidade Social

TENS Safisíatório Iissatísiafórln i Prejudicado
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios

D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatório Insatisfatório Frejudioado
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: a) - carga horária de monografia deve ser aumentada em 48 h/a para atingir mínimo -
288 h/a;

-  carga horária máxima do currículo mínimo esta excedente em 96 h/a; falta
optativas.

b) não consta perfil;
c) falta bibliografia de "metodologia da análise econômica";
d) falta ementas de micro II e macro II;
e) não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

NúníH:
-..A

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

l^òhçéito
^

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A-

B-

C-

D-

E-

apresenta e demonstra integralmente o plano
apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
apresenta e demonstra parcialmente o plano
apresenta mas não demonstra o plano
não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os perpiodos inciais

SITUAÇÃO N" dc Docentes %
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na isituação adequada

ECO1507



d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

_  . , , . > de disciplinas
Com base no valor da relaçao: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e) Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos iténsa eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

VALORlMMHMIIÜQ

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR,#. CONCEITO VALOR

(1 - 5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

— ~

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c • Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + ( VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Eonomia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

/-.Membros da Comissão

'làãjM""
Carlit^jàobertoZari^ti

João Rogério Sanson

ônio Maria da Silveira

14
Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Ompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas G^lipp

ECO1507
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR

COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:

Assunto:

Número de Vagas:

Parecer Ns:

23000.006681/96-31

Sociedade Educacional São Paulo SÈ
Av. 9 de julho, 5520 Bairro: Jardim Europa CEP: 01406-200

Faculdade de Engenharia São Paulo

São Paulo -SP

Criação do curso de Ciências Econômicas

100 (cem)

J 4 G 3Í 9^ - I e c.

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

rSaíSfàtório

a) Concepção, finalidades e objetivos X

blRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integraiizaçào
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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II.1.2. Necessidade Social

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

A justificativa do item b foi insatisfatória.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

|| - 5'*' -• , IfENS ' Satisfátório |3^a|(s|a|ojg^@
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b) adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justifícatíva: Currículo Mínimo proposto requer adequação à resolução 11/84 (Artigo 4.
Alínea b); Grade Curricular proposta requer ajustes frente ao perfil do profissional; Hierarquia
das disciplinas prevista precisa-se adequar à formação do economista; proposta não contempla
disciplinas optativas conforme nesta resolução 11/84 (art. 5°); as ementas não apresentam a
bibliografia específica/básica (genericamente listada à parte)

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II. RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente
a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

^^«tulacao jg t-

Graduado 2 33%

Especialista - -

Mestre 4 67%

Doutor - -

Total 6 100%

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito .  ' 'míriim*b dé • '"

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

B D E

Justifícatíva:

Menciona mas não apresenta nenhum plano, nem de remuneração nem de qualificação.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano

E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO de Docentes %

Adequada 6 100

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícatíva:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;

B > de 75% a 90% de professores na situação adequada

C > de 60% a 75% de professores na situação adequada

D de 50% a 60% de professores na situação adequada

E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado pôr semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sctit

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento);

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Saias para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

A instituição compromete-se a expandir as atuais instalações mas não apresenta
projeto específico.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

(t-5)
PROJETO ACADÊMICO (PA)

~ —

I- Caracterização Geral
— —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
-

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)
~

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH)
- ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 )
~

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso C 3

2 - Infraestrutura de Apoio D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2)
~

- ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de
curso é B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo
menos o nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para
o Corpo Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e
Centro-Oeste, em sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo
menos o nível de mestrado em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO NÃO RECOMENDADO

Recomendado

Não Recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n^

■du:r/fLL.

CariikyRob tti

^ Membros da Comissão

ntônio Maria da Silveira

Uí
João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas ô^dipp

ECON6681



6

MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N® : 23000.007634/96-96

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N®:

Sociedade Civil de Ensino Superior São Roque
Rua Padre Marçal n- 30

Faculdades Integradas de São Roque
São Roque - SP
Criação do Curso de Ciências Econômicas
120 (cento e vinte)

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

c.í-t. ilMmBS■SjüSia
a)Concepçào, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de

funcionamento e dimensões das turmas
c)Compatibilizaçào entre a carga horária

(semestral/anual) e o periodo de integralizaçào
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

TÊNS Satisfatório Insatisfatório
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de ciursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

tTENS Satisfatório Preittflicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justifícatíva:

a) O trabalho de final de curso está coni 60 horas aula. De acordo com a Resolução 11/84
deve ter, no mínimo, 240.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II. 2.1 Corpo Docente

a) Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm* %ÚQ

Tutal

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

rfíflSITUAÇÀP - ... . aN" de Docentesw

Adequada

Compatível
Não adequada

Conceito: B D

Justificativa:

Não há indicação do tipo de formação dos processo listados.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de earga de ensino (ICE) caleulado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avuiiado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-auia (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

o) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

VALOR

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

— ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

-**

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendo

Projetd liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

Carlii

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

onio Maria na Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens çiamas Gar^^pp/
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kK
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 2300007767/96-90

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Organização Educacional Artur Fernandes

Rua Cherentes, n,- 36, Caixa Postal: 205, CEP: 17600090

Faculdade de Ciências Contábeis e de Administração de Tupã
Tupã- SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N^: ^ I 3 J.è>£.SU> |

11. INDICADORES DO CURSO

11.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

gSMTàtórioXilllãfisMg

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

lENS Satísfutóríu luiíatisfHtórío iPreiiidkadu
a)caracterizaçâo da área/regiâo de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e fonnandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa: Não apresentam as informações referentes ao item d).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Sutisffttériu rnsatísfatãrío Preluéicada
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto
X

e)adequação da bibliografia básica
X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto
X

Couceito: A B C D E

X

Justificativa: Prejudicado; carga horária na construção do currículo não é condizente com os
limites exigidos pela Resolução 11/84 do CFE.
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

rffitulaçàoíJ' Nüm.\- do

Totá^S
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito
kit y>.'^.Á-»xáèívftk*

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada

Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de profèssores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Satbfatôrio Insatisfatório^

Sem

sXnitomaeàoif
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do

acervo

Conceito: B D E
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Justíficatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Satisfatório)' ] nsatisfatòri^^£|rejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, A itens satisfatórios.

C além dos itens a Qh,?) itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência-entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

•. .. >'r> ■■
^ CONCEITO J
tÁÁ'-E)r4

ví* VALOR

PROJETO ACADÊMICO (PA j ~ -

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2) ""

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ -

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4) ■■

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

- ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 -H (VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por nào atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONOMICAS

Portaria SESu/MEC n.-

Carlii

Membros da Comissão

anetti níonio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas G^lihpp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na: 2300007767/96-90

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Organização Educacional Artur Fernandes
Rua Cherentes, n.® 36, Caixa Postai: 205, CEP: 17600090

Faculdade de Ciências Contábeis e de Administração de Tupã
Tupã- SP
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas:- 100 (cem)

Parecer Na; c2 • / 3 j

11. INDICADORES DO CURSO

11.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TENS Satisfatório Insatisfatório Prf^udleado
a)caracterizaçâo da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)impoitância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo ciurso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: A B C D E

X

Justifícatíva: Não apresentam as informações referentes ao item d).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatórin Insatisfatórin Preriidicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Ciuricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perQl do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas á
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto
X

e)adequação da bibliografia básica
X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciádor do currriculo proposto X

Conceito: B D E

Justífícativa: Prejudicado: carga horária na construção do currículo não é condizente com os
limites exigidos pela Resolução 11/84 do CFE.
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Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justifícativa

Adequada
Compatível
Não adequada

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

a) Salas de aula (área-e capacidade/saia)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de* informática

e) Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades

OInstalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e/t, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ —

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a • Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4) ■■ .

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ -

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2) "■

-
~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =
(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final minimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n.-

Cariii

Membros da Comissão

anetti ônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson

[An
Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Dãmas G^lipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23000007274/96-22

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação de Ensino Versalhes
Rua XV. de Novembro, 257

Faculdade Versalhes

Curitiba - PR

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 150 (cento e cinqüenta)

ParecerN»: á.46Ê)0í- ̂ 6fÊS/èÊi^ 1

11. INDICADORES DO CURSO

ILl PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

BMiiriil-ioí

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:

EC07274



IL1.2. Necessidade Social

TENS SatlsfálÉitt InsatMatório i Prejudicada
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cmrsos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

iTEfiS Satisfatória lusatlsfatórlo Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E

X
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Igual a 23000.007283/96-13
23000.007259/96-39

23000. 007836/96-19

Prejudicado

Claramente nào leu a Resolução CFE 11/84:
a) Não atende à Resolução 11/84 do CEF
* Não apresenta disciplinas obrigatórias: Introdução às Ciências Sociais

(existe Sociologia aplicada à Administração). E com Internacional, Econ. Brasileira Contemporânea
* Art. 3"^ - escolhe apenas 2 disciplinas do item IID (Introd. à Adm. e Foi. e Programação

Econômica), deveria ter escolhido pelo menos 3 .
* Listadas disciplinas como componentes do "currículo básico" e "profissional" numa divisão

que é incompatível com a Resolução 11/84 do CFE.
c) Hierarquia falha.
ex: "Economia" no 4® ano com uma ementa condizente com "Introdução à Economia"
Obs: Não apresenta espaço de optativas na grade proposta

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente
a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

^^biÍ?í4
Total '

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito ' "' nununode,*v -

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

snUACÃO N- de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n de professores

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Àvaüâdo Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento);

ftem Avaliado lusatisf^lólio Prejudicado

a)SaIas de aula (área e capacidade/sala)

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)SaIas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.
C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens UQh,! itens satisfatórios.
E  não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCEITO. VALOR

(I - 5')'

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2) "

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4) "

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infraestrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~
~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo ^4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n"

Gari ertcrZanetti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

omo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Ruüots Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

23000007283/96-13

Associação Educacional de Tecnologia e Informática
Av. Silva Jardim, 823 - Bairro Rebouças

Faculdade São Vicente Pallotti

Curitiba - PR

Criação do curso de Ciências Econômicas
150 (cento e cinqüenta)

í>e?GslàCS^we c

11. INDICADORES DO CURSO

11.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

S^SâtisfáFór.ip^ llnsãtisfatorjÇ;yPiyiulIigadS?
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)CompatibiIização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

l£>NS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)impoi1ância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfutóm Insatisfatório Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificatíva:

a) Não atende a Resolução 11/84
•  não apresenta disciplinas obrigatórias: Introdução à Ciências Sociais (existe

sociologia aplicada à adm.?), economia internacional, economia brasileira
contemporânea.

•  de acordo com o art. 3", para formar o currículo mínimo deve-se escolher pelo
menos 3 matérias entre os listados no item IID.

O currículo proposto escolhe apenas 2 (Introdução à adm. e pol. e programação
econômica)

•  são listados disciplinas como componentes do "currículo básico" e "profissional"
numa divisão que é incompatível com a resolução 11/84. É mais um item para
demonstrar o não conhecimento da mesma.

b) Hierarquia das disciplinas algumas vezes incongruente.
Ex.: "Economia" no 4® ano com uma ementa incongruente.

c) Introdução à Economia.
Obs.: Não apresenta espaço de optativas na grade proposta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente
a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

yT if uláção'í^V
. 1 . - w.

Númi*-'

"ir- Tdtal-? 1
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: A' B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

.. -Conceito m^^pe

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

1  - SIiai4ÇÃ0 , :
Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

• Iteni<*A\jliad(> . ̂S^isfatório^ Mnsatistatorioj
a) Salas de aula ( área e capacidade/saia)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações

próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCEIT VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

""

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito minimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

CarlitI obert

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ônio Maria da Silveira

%=/-

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

1-^

José Rubens l^mas ̂arl^pp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23000.016023/96-93

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação de Educação e Cultura Paranaense
Rua Francisco Rocha n- 495 Apt- 102, Bairro Batei CEP: 82110-040
Centro Paranaense de Ciências Econômicas Contábeis e da Admistração
Curitiba - PR

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 160 (cento e sessenta)

ParecerN»: ol- )91- /éCSu-l

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

r,Satisfat(írior

a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

lENS Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)caracterizaçâo da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do ciu^o para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Saiísfatóm Tnsatísfatório Preittdleadn

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E
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Justificativa:

Proposta prejudicada por ferir legislação em ponto básico, como:
- Carga horária do currículo mínimo ultrapassa o máximo legal permitido.
- Formação Histórica carece de disciplinas obrigatórias e não atinge carga horária

mínima.

- Proposta igual e com mesmos problemas da proposta da Faculdade de Ciências
Sociais e aplicadas do Paraná.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo dc .

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  I só apresenta informações para os períodos inicias

SITÜAÇAO N"de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

IL3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insati.sfatório Projudieado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e) Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens aeh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a Qh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

RÍBICADOR CONCEITO VALOR

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) -

1- Caracterização Gerai ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto AcadêinicoiVMPA)= (SUB-TOTAL/2) -

~ -

RECURSOS HUMANOS ( RH) - ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ ~

INFRA-ESTRUTURA ( BE ) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMBE) = (SUB-TOTAL/ 2) --

~ -

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA ) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C,
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

Carli

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

itônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/•

José Rííbens Damas Garjipp
I  r'
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Na: 23025003649/96-61

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer Na:

Sociedade Educacional de Ciências e Tecnologia - SC
Rua Barão do Rio Branco, 404 - Centro

Faculdade de Ciências Sociais e Aplicadas do Paraná - PR
Curitiba - PR

Criação do Curso de Ciências Econômicas
120 (cento e vinte)

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

ilENS Prejudictido

a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa:

EC03649



n.1.2. Necessidade Social

TENS Inâitbfâtõríô Prejudicada
a)caracterizaçâo da área/regiâo de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITESS Satisfatória Insatisfatório PirejüdicadÓ
a)atendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Proposta prejudicada por ferir legislação em elementos básicos como:
- Ementas sem bibliografia
- A carga horária do currículo mínimo excede o máximo legal
- A formação histórica não contempla todas as disciplinas obrigatórias, nem a carga horária
mínima.

- Proposta pedagógica igual e com os mesmos problemas da proposta do Centro Paranaense
de Ciências Ensino Contábeis e Ambientais.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm. %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito minimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificatíva

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N"dc Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

EC03649



d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

IL3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR
;x|:|:|xix;X;X;:^:*:*^$;:*$j:x:|:|:::'X*x;X;:;X;X;X;:%

cimamo VALOR

Íl-S)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Pro jeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

ç - Adequação dos professores às diseiplinas

d - Indiçe de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos HumanosfVMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) —

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMEE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n"

Carliti

' Membros da Comissão

Ó^ã^tti

João Rogério Sanson

tomo Mana da Silveira

U

Vitor de Athavde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

.L
José Rubens Damas GarlijDp 1
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m
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

23025003727/96-72

Sociedade Evangélica Beneficentè de Curitiba
Rua Augusto Stelfeld, 1908 Bairro Bigonilho CEP: 80730-150
Faculdade Evangélica de Medicina do Paraná
Curitiba - PR

Criação do curso de Ciências Econômicas
60 (sessenta)

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II.l.l. Caracterização Geral

Í|Satisfátó£i^
>*'Jii. —

a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

TENS Insatisfatória Pittyitdicadn
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Insatisfatório Prejudicada
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequação das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currriculo proposto

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

- Falta bibliografia;
- Não segue a Res. 11/84.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Núm, % do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Falta corpo docente.

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícaçâo e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÃO N^^dc Docentes %

Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e /i, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

mBtCABOR CONCEITO

<A-E)
VALOR

fl-5>

PROJETO ACADÊMICO ( PA)

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) —

— —

RECURSOS HUMANOS ( RH) — --

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4)

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH ) X 0,4+ ( VMIE ) X 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84 e Portaria 181.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

Gari

cite
fto etti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

tônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelii Corrêa Francisco de Assis Costa

Jose Rubens Damas Garlipb ,
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇAO

Processo Ne: 23025.003677/96-04

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação de Ensino Maringaense
Não encontrado

Faculdade d© Cone Sul

Maringá - PR
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 100 (cem)

ParecerNe: ."4 <2-]

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

Insatisfatárío Prejudicado
a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fiincionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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IL1.2. Necessidade Social

Sstísfatórid Insatisfatório

a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e fonnandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Salisfiltórb XiisdttsfatârtD Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

d)adequaçâo das ementas ao currículo proposto

e)adequação da bibliografia básica

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: A B C D E

X
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Justifícatíva: A proposta pedagógica fica prejudicada porque a carga horária proposta é muito
inferior à que é existente na Res. 11/84.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II. 2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

,

Jjt^^Titúlação^ " -"it II-NúriÇl|
TotaU-^

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

. Conceito ■

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifíeaçào e de Remuneração

A B C

Justifícativa

D E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justifícativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

SaüstatoFio
c*" t. 1 ^

a) Existência ou previsão de titulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para saia de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em fiinção da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO ( PA ) —

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêraico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2 )

—

~ • —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ --

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualifícação e de Remuneração

c - Adequação dos professores ás disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4 )

~

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE ) — —

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2 )

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências;

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n®

Carli

Q.CVÍ
obe tti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

da Silveiramo aria

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/!/ 1/ (,
José Rubens Damas Gárlií
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.007836/96-19

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação Educacional São José
Rua Neo Alves Martins, 2205

Faculdade Alvorada de Tecnologia e Educação de Maringá - PR
Maringá - PR
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 150 (cento cinqüenta)

Parecer N^: Q ^ êC-

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

11.1.1. Caracterização Geral

íSàHíMiõ,*iSltfatonol
a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

TEMS Sátisfatórid Insatiisfatõrío iPreiuífflWi

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

iTESS InsatMatório Prefnâkado

a)aiendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carea horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

a) Não atende a Resolução 11/84
•  não apresenta disciplinas obrigatórias: Introdução às Ciências Sociais (existe sociologia aplicada à
adm.?), economia internacional, economia brasileira contemporânea.

•  de acordo com o art. S'', para formar o currículo mínimo deve-se escolher pelo menos 3 matérias
entre os listados no item IID.

O curriculo proposto escolhe apenas 2 (Introdução à adm. e pol. e programação econômica)
•  são listadas disciplinas como componentes do "currículo básico" e "profissional" numa divisão
que é incompativel com a resolução 11/84. É mais um item para demonstrar o não conhecimento da
mesma.

b) Hierarquia das disciplinas algumas vezes incongruente.
Ex.: "Economia" no 4^^ ano com uma ementa condizente, com Introdução à Economia.

Obs: Não apresenta espaço de optativas na grade proposta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

ILZ.lCorpo Docente
a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

' Titulação %-do

íFp^irf.<¥pr^-
Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

, Coicdto - mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justifícativa:

A

Adequada

Compatível

Não adequada

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

i" *■

Satisfatório;
-i *r-

'•InsatisfàtÓno'^
a)Existência ou previsão de títulos que

atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,

objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

■;liem aliado
' ' -4 V A-
Satisfatóriiv ilnsátisfafera^

a) Salas de aula (área e capacidade/sala)
b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,

extensão, grupos de estudo)
c) Salas e ou gabinetes de professores
d)Recursos de informática

e)Recursos audiovisuais / tipos e quantidades
f) Instalações destinadas a práticas desportivas
g) Cantinas, centro de vivência e sanitários
h)Projeto de construção e ou contrato de locação

(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.
B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.
C  além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

víf, ■
;C0NC1^0-i
( A * E)

VALOR '

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Soeial

3- Proposta Pedagógica
SUBTOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUBTOTAL/2) -

~ -

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUBTOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUBTOTAL/ 4) ~

- ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUBTOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-E^trutura (VMIE) = (SUBTOTAL/ 2) ~

~
—

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 -
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESu/MEC n-

Carlit

> Membros da Comissão

etti

João Rogério Sanson

htônmMaria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Daímas Gaçlipn

/  I
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23000007067/96-78

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Associação de Ensino José Dorigo Neto
Rua Euclides da Cunha n.- 606

Faculdade de Ciências Econôniicas, Ciências Contábeis,
Adm. e Tecnol. em Proces. de Dados de Pinhais
Pinhais - PR

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: Não encontrado

ParecerN.: ÚÊpÊS l6ei^l»AÊO

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

11.1.1. Caracterização Geral

^^Sátisfôtl^ÈiQ^ Un>>íiLfat^io>

a) Concepção, finalidades e objetivos
b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilizaçào entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justifícativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TÈNS Siilisfatório Insatisfatório iPr^ndicado
a)caracterizaçâo da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito; B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

jTíass Insatisfatório Pretuáieado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currriculo proposto X

Conceito: B D E
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Justíficativa: Não consta a proposta pedagógica.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação-

1 *

Núm.v. í? do -

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito /<» i- ihínimo^dèr' i'--* ^

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualifícação e de Remuneração

A  B C D

Justifícatíva:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  [ apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

É^s-MBMAO, % '

Adequada
Compatível

Não adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E 3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Sem

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço fisico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justífícativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

SatisfatISi^ài^rió'!írèj^icado
a)Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d) Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens aeh,4 itens satisfatórios.
C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.
D além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

^ s \ vjí'
ÇONÇEIT©l| , VALOR" 4

#-(:i-5)
PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

— —

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualifícação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~

ECO7067



Para converter o valor pondèrado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.-

Carii

Membros da Comissão

netti

João Rogério Sanson

itônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Darnas G^li^
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KK
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23000007259/96-39

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município/Estado
Assunto:

Número de Vagas:

Associação Educacional Cristo Rei
Rua Barão do Cerro Azul, 827

Faculdade de Ciências da Computação Cristo Rei
Ponta Grossa - PR

Criação do curso de Ciências Econômicas
150 (cento e cinqüenta)

Parecer N2: õl J-éé-SLc] (Ké, C

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II.l.l. Caracterização Geral

wmoKÊmm^wm^mím MMtprio-íi-ÍI^»Wairio^

a)Concepçào, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

TENS Insdtfsrntório Prejudicado
a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na

região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITDÍSÍS lusAti&tatõrío Prejudicadp
a)atendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

B

Conceito:

D E

X
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Justificativa:

Igual a 23.000007283/96-13
23000.007274/96-22

23.000007836/96-19

Prejudicado

Claramente não leu a Resolução 11/84

a) Nos itens de à resolução 11/84
* Não atende à apresenta disciplinas obrigatória: Introdução às Ciências Sociais

(existe Sociologia aplicada à Administração), con. internacional, con. brasileira
contemporânea

* de acordo d o art. 3° - escolhe apenas 2 disciplinas do item IID (Introd. à
Adm. e Foi. e programação Econômica)

* São listados disciplinas como componentes do "currículo básico" e
"profissional" numa divisão que é incompatível com a resolução 11/84.

c) Hierarquia das disciplinas é folha.
ex: "Economia" no 4- ano d uma ementa condizente com introdução à

economia

Obs: Não apresenta espaço de optativas na grade proposta

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

11.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

. - -Titulação; Num.' % do

Total -

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

B D E
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Justifícatíva:

Critérios de avaliação:

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -

b) Plano de Qualiílcação e de Remuneração

A B C

Justifícativa:

D E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I  n só apresenta informações para os períodos inicias

SITUAÇÁO N«dc Docentes a  «'Wría-í

Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito: B D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Satisfatório Insatisfatório

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e) Organização do acervo; catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justifícatíva

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula (área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários
1

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

CONCE®^
'  i K r \A - L. f

VALORAI;
(1-5).

PROJETO ACADÊMICO (PA) - ~

1- Caracterização Gerai - ~

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) -

- ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) - ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b • Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

~ -

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~

-- ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n^

Carliti tcncànetti

*  , Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ntônio Maria q2l Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Gaiuipp ~
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇAO

Processo Ns: 23000.007649/96-63

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:

Assunto:

Sociedade Educacional do Rio Grande do Sul

Rua Dr. Flores,327

Instituto Rio Grandense de Ensino Superior
Porto Alegre - RS
Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N2 : ^ 1 | vA,ê/C^

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

V  ITENS ^iÜÍ®®ÍliiiiiiiMiK Prejudicado

a)Concepção, finalidades e obieiivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o periodo de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

Curso noturno proposto para 4 anos, o que fere a Res. 11/84.
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n.1.2. Necessidade Social

TENS Insatisfatório

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilÍ2ação entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Sntísfãtória ínsjitisfdtórío

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carua horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: A grade curricular fere a Res. 11/84 em vários artigos, inclusive quanto a
disciplinas obrigatórias do curso.
Falta Eco. Monetária e as Estatísticas!

Carga horária da monografia?

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios
C - além do item a, 3 itens satisfatórios
D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação NTtm» y» do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa:

B

SITÜAÇAO N" de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = (jg professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

item Avaliado Síltisfatório insatisfatório

Sem

informação

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
nara o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em eruDO

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.
C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e h, 4 itens satisfatórios.
C  além dos itens a e h, 3 itens satisfatórios.
D  além dos itens a e h, 2 itens satisfatórios.
E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

ÍA-E)

VALOR

(i-S)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ —

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2 )

—

~ ~

RECURSOS HUMANOS í RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente
b - Plano de qualificação e de Remuneração
c - Adequação dos professores às disciplinas
d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

—

— —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio
SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) —

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/2)

—

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =
( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 —
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

Carlito

embros da Comissão

Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇAO

Processo N2: 23000.007253/96-52

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto de Desenvolvimento das Ciências Humanas e Sociais

Rua Koesa, 43, Bairro: Kobasd
Centro de Ciências Econômicas e Administrativas

São José - SC

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 100 (cem)

Parecer N2: "4"^^ | *34 -

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

^  : ITENS Insatisfatõno

a)Concepção, finalidades e objetivos

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e 0 período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

EC07253



n.1.2. Necessidade Social

jms : S»tíisfatérid
a)caracierização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

X

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justifícativa:

A demonstração da necessidade social é clara, mas fica a ressalva de que os dado necessitam
de atualização (ultimo ano de referencia é 1992)

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

fTENS Satisfatório r»satlslktórlo Prejudicado

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do proflssional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

a) Falta "Economia internacional", a cara horária do currículo mínimo esta com um excedente
de 540 h/a e não apresenta disc. Optativas.
b) Pág. 6 e 7 do projeto confunde economista c/ administrador.
c) Só apresenta ementas das disciplinas do 1° ano.
d) Não apresenta bibliografia básica das disciplinas (só uma lista de livros).
e) Não consta.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios
E - não atende a maioria dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Num. %da

Tôtal

Graduado 2 25

Especialista 2 25

Mestre 2 25

Doutor 2 25

Total 2 100

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justificativa :

Não atribui valores nem estabelece as bases referenciais par a remuneração de docentes.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

X  só apresenta informações para os períodos inicias

srrtJAÇAO N" de Docentes %

Adequada 6 75

Compatível 2 25

Não adequada 0 0

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

EC07253



d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito: A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —t": 1 = 1,625

n° de professores

A  ICE < 2

B 2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECIFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaííade Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Politica de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E  não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

item Avaliado Satisfatório fnsatisfatório Fi^adicadô

a)Salas de aula (área e capacidade/saia)

b)Salas para atividades e.\tra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Reciu-sos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens « e /í, 4 itens satisfatórios.
C  além dos itens n e /t, 3 itens satisfatórios.
D  além dos itens n e /í, 2 itens satisfatórios.
E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCOTO

(A-E)
VALOR

fJ-5>

PROJETO ACADÊMICO (PA ) ~

1- Caracterização Geral

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Pro jeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2 )
~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH ) ~ ~

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Plano de qualificação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disciplinas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) ~

— ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA)xO,4+ (VMRH) X 0,4+ (VMIE ) X 0,2

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e< 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

tti

\/), Membros da Comissão

CarlitciRoberto Zz

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

IM
I

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp

EC07253
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagíis:

Parecer N»:

23000.007770/96-02

Associaçào de Ensino Novo Ateneu
Rua Emiliano Perneta,268, CEP: 80001-970
Faculdades Integradas Novo Atenéu
Curitiba - PR

Criação do Curso de Ciências Econômicas
80 (oitenta)

â- Í6313Í- D£?Còl5CSu,[ wéC

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos X

bjRegime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justifícativa: Há uma absoluta falta de originalidade no desemvolvimento do item a .
Aparecem dezenas de textos indênticos em projetos de cursos que querem se implantar nas
mais diferentes regiões do Brasil.
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II.1.2. Necessidade Social

a)caracterizaçào da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na ãrea de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios

C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório

E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Sátlsfatórip;
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificatíva:

- Bibliografia básica defasada.
-  ementas muito amplas que não condizem com a bibliografia indicada (ex.:
Desenvolvimento Sócio-econômico)
-  hierarquia problemática (ex.: Macro I, antes de Micro I e Forma Econômica do Brasil no
4- e Brasileira e Contemporânea no 8-)

Ementário igual à Faculdade Campineira de Ciências Sociais e outras. Estamos
considerando 72 horas aula como 4 horas aula semanais, neste sentido, ajustamos os limites
da Resolução CFE 11/84 a este parámento.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualincaçào Acadêmica do Corpo Docente Proposto

, 1 • f

Graduado 1 11

Especialista 5 56

Mestre 2 22

Doutor 1 11

Total 9

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

«a '-"'ísaSa!"'*' " " ' - ■ ■ ■'

A 15% de doutores
B 30% de mestres
C 20% de mestres
D 10% de mestres
E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa : Não consta do processo

E

X

Critérios de avaliação:

A-

B-

C-

D-

E-

apresenta e demonstra integralmente o piano
apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
apresenta e demonstra parcialmente o plano
apresenta mas não demonstra o plano
não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos iniciasX

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

*■ SlTJBSi«iÍl* %  - i
Adequada 7 77
Compatível 2 23
Não adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

^  , , , , . de disciplinas
Com base no valor da relaçao: ICE = ^ ̂  ^ = 1,1

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE <2,5

C 2.5 < ICE <3

D 3 < ICE < 3,5

E  3.5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado âatàfeWio Insatisfatório

Sem-

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização-

X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.,

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado l^ãfSfafõi^
•  .

Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a &h,A itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a Qh,2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

iGONGErrOí

PROJETO ACADÊMICO (PA) —

1- Caracterização Geral
~ —

2- Necessidade Social A 5

3- Proposta Pedagógica D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
~ 7

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

— 3,5

— ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Regime de trabalho E 1

c - Adequação dos professores ãs disciplinas B 4

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 14

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— 3,5

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ —

1 - Biblioteca de suporte ao curso D 2

2 - Infraestrutura de Apoio B 4

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 6

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— 3,0

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2
— 3,4

Eco7770



Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:^:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

O projeto apresenta irregularidade. Ver item II. 1.1

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

Carliti Robe

' N Membros da Comissão

etti Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.007770/96-02

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N®:

Associação de Ensino Novo Ateneu

Rua Emiliano Perneta,268, CEP: 80001-970

Faculdades Integradas Novo Ateneu
Curitiba - PR

Criação do Curso de Ciências Econômicas

80 (oitenta)

Si. ÜÊfc6i5€5u,l

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

■'j^atisfápiío^ aris"âtis«riò>
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa: Há uma absoluta falta de originalidade no desemvolvimento do item a .
Aparecem dezenas de textos indênticos em projetos de cursos que querem se implantar nas
mais diferentes regiões do Brasil.
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11.1.2. Necessidade Social

Íl»lóriu SiflEW^dtl
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

•" . .ITENS- '• .w ^ Sãtisfatóriò Inlatisfatórib Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequaçâo do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d) adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currriculo proposto X

A B C D E

X

Conceito:
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Justifícatíva:

- Bibliografia básica defasada.
-  ementas muito amplas que não condizem com a bibliografia indicada (ex.:
Desenvolvimento Sócio-econômico)

-  hierarquia problemática (ex.: Macro I, antes de Micro I e Forma Econômica do Brasil no
4- e Brasileira e Contemporânea no 8-)

Ementário igual à Faculdade Campineira de Ciências Sociais e outras. Estamos
considerando 72 horas aula como 4 horas aula semanais, neste sentido, ajustamos os limites
da Resolução CFE 11/84 a este parâmento.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado 1 11

Especialista 5 56

Mestre 2 22

Doutor 1 11

Total 9

Conceito: B D E

Justificativa

Critérios de avaliação:

Coin^éito

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justífícatíva : Nao consta do processo

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o piano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

■ SITUAÇAO:/ N" de Docentes %

Adequada 77

Compatível 23

Não adequada

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = — = 1,1

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2.5 < ICE < 3

D 3 < ICE <3,5

E  3,5 < ICE

E

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

'  r- ,

-  Item Avaliado ' . , Satisfatório Insatisfatório

íSéní^ "r  v,. ^ ^

Informação
a)Existência òu previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item'Avaliado ^ Satisfatório

vi,®

Insatisfatório;

í

Prejudicádo
a)Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: A B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e/i, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA) — ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social A 5

3- Proposta Pedagógica D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 7

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

—■* 3,5

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Regime de trabalho E 1

c - Adequação dos professores às disciplinas B 4

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) — 14

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

3,5

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso D 2

2 - Infraestrutura de Apoio B 4

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) — 6

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2) ""

3,0

~
—

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =
(VMPA)xO,4+ (VMRH) X 0,4+ (VMIE) X 0,2

3,4
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:_C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não Recomendado

O projeto apresenta irregularidade. Ver item n.1.1

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS

Portaria SESn/MEC n°

CarlitcfRobe

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

Antônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.007738/96-91

Instituto Tamoios de Educação e Cultura
Rua Dona Ana Néri, 117-CEP.; 03106 - Moóca - SP
Faculdades Integradas Tamoio
São Paulo - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Parecer N^:

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Gerai

ITENS

a)Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de

Insatisfatório Prejudicado

c)Compatibilização entre a carga horárm
(semestral/anual) e o período de integralização
do Ciir-so conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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n.1.2. Necessidade Social

T£>il^S Sslíi$fatúrl« Insatisfatório
a)caracteiização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

iTíasis Satisfatório Insatisfatório Prejudicado

a)atendimento á Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

a) Inadequação à Res. 11/84:
-Trabalho de fim de curso d 60 horas, tem que ter, no min. 240;
-Mesmo carro e projeto que são porque.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

n.2 RECURSOS HUMANOS

n.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Titulação Níim, %do

Total

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

Conceito mínimo de

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

srrüACÀo N- de Docentes %

Adequada

Compatível

Não adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa :

B D E

n° de disciplinas

n° de professores

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

n.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

n.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório insatisfatório

Sem

Infotmação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

c)Existência ou previsão de espaço físico
nara o acervo

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em gruDO

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

f)Política de amalização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A todos os itens satisfatórios.

B além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.
D além do item a, 2 itens satisfatórios.
E não atende aos itens.

n.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a)Salas de aula (área e capacidade/sala)

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c)Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f)Instalações destinadas a práticas desportivas

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens ae h,4 itens satisfatórios.

C além dos itens ae h,3 itens satisfatórios.

D além dos itens uq h,2 itens satisfatórios.

E  não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

tl-SÍ
PROJETO ACADÊMICO (PA) —

1- Caracterização Geral ~ —

2- Necessidade Social

3- Proposta Pedagógica

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~

~ —

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ —

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente

b - Piano de qualifícação e de Remuneração

c - Adequação dos professores às disci|)linas

d - índice de carga de ensino

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4 ) ~

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ -

1 - Biblioteca de suporte ao curso

2 - Infra-estrutura de Apoio

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2 ) ~

~ ~

VALOR PONDERADO PARA 0 PROJETO =

(VMPA)xO,4+ ( VMRH ) X 0,4 + (VMEE ) X 0,2 —

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n°

^ * Membros da Comissão

Carlim/Kíib^íe-Zaaétti Antônio Maria da Silveira

João Rogério Sanson Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo : 23000.006618/96-02

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto de Educação e Cultura do Oeste Paulistano
Rua Rafael Carlos, 181 Bairro Lapa, CEP: 050463-000
Faculdade Santo Antônio

São Paulo - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas

Número de Vagas: 80 (oitenta)

ParecerN»:

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Gerai

^Satisfatório ^In^tisfátóri^
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

O item a) foi avaliado como insatisfatório por não ter sido apresentado a concepção
do curso e pela fraqueza da argumentação sobre os seus objetivos.
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11.1.2. Necessidade Social

a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

_  ITENS l^p&fátÓFkxi
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b) adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequaçào da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa:

a) Acrescentam rol de disciplinas optativas
b) Ementa de teoria Macroeconômica I não corresponde à disciplina; não apresenta (f)

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

Atenção: cópia do processo 23033011204/96-82(Escolas Reunidas Professor
Rubens Anganuzzi S/C LTDA), e cópia do processo 2300.005010/96-80
(Faculdade de Ciências Gerenciais N- S- do Patrocínio).

IL2 RECURSOS HUMANOS

11. 2.1 CORPO DOCENTE

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado 1 7,7

Especialista 6 46,1

Mestre 4 30,7

Doutor 2 15,5

Total 13 100,00

Conceito: A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

V. r Sphçêilo ^ míiil^de , i
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justíficatíva:

Prejudicado por ferir a Portaria MEC n'' 181/96, não apresentando plano de qualificação de
remuneração.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

ISsíSSí*®"'-;-! NH;dè>pócèntesí,S} ■í&A T
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito: A B C D E

X

Justificativa : O processo não informa a formação dos docentes (apenas a titulação). Este fato
prejudica a avaliação neste item. (vide folha 204).

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

X

n° de disciplinas

n° de professores
13=1

13

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

slüisfaVó'rídj
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

Justifícativa : A Instituição não dispõe de espaço físico ainda. As informações sobre acervo
referem - se a uma intenção com informações não detalhadas.
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Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado ' Satisfâtório
t. • r ' ' -. V -í

Insatisfatório 1'rejiidicado
a)Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c)Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)lnstalações destinadas a práticas desportivas X

g)Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa : A Instituição não tem instalações próprias ou contratadas, informando que só
tomará providências a respeito após a aprovação do projeto.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a e A, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a e /i, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

,  INDICADOR CONCEITO

.,IA-E) _
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ -

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social C 3

3- Proposta Pedagógica C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio do Projeto Acadcmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) - 3

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) - -

a - Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente A 5

b - Plano de qualiíleaçào e de Remuneração E 1

c - Adequação dos professores às diseiplinas E 1

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) - 3

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infraestrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) -

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) ~ 1

~ -

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA) X 0,4 + ( VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 ~

2,6

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular 2,6 >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

O Conceito final mínimo C é insuficiente nos casos de sub- regiões atendidas por cursos de
pós graduação. Além disso, apresenta trechos idênticos aos projetos: 23033011204/96-82,
23000.005010/96-80 e 23033011350/96-44.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

/MCCUXWl^
CarlitcnKõberto Zãnêtti

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

tomo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausi no Fernão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

-  /

José Rubens Damas Garlipp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na: 23000.005500/96-59

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto de Educação Costa Braga
Rua Barão de Cotegipe,lll, Bairro: Santo Amargo, CEP: 04721-040
Faculdade de Ciências Administrativas e Contábeis Costa Braga
São Paulo - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 60 (sessenta)

Parecer N^

II. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

illllillllllllMIIII 1 lllll llii lll i lll I I ^àtisfáfóíjdK
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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II.1.2. Necessidade Social

a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

SiSórioí
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c) adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d) adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: B D E
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Justificativa: Detalhar o item f.

a) Excede a carga máxima do currículo mínimo. (= 2.592 h/a)

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1. Corpo Docente

a) Qualifícaçào Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado 1 12%

Especialista 4 44%

Mestre 4 -

Doutor

Total 9 100%

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa

Critérios de avaliação:

Conceito .-^míÍiiio-de|fíiáí^3feÍA^--
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D E

Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

apresenta informações para todos os períodos de curso

X  I só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada 8 89%

Compatível 1 11%

Não adequada - -

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;

B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

X

n° de disciplinas

n° de professores
= 1

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

"  c Iferii^Avaliado ' Satisfatório
'  ft - . 1 "

.Insatisfatório

Sem*'

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organizaçào do acervo: catalogação e
informatização

X

f)Política de atualização e expansão do

acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório'.Prejudicado,.
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d) Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÊMICO (PA)
1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social B 4

3- Proposta Pedagógica E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 5

Valor Médio do Projeto Acadêmieo(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

— 2,5

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) — —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Plano de qualificação e de Remuneração C 3

c - Adequação dos professores às disciplinas B 4

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) — 16

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— 4,0

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) — ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infraestrutura de Apoio D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 3

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— 1,5

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE ) x 0,2 3,7
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: B

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Tirou conceito "B", mas tem mestrado próximo.
Alem disso, ver item 11.1.3.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n"

Carlitójlohert

Membros da Comissão

itti

João Rogério Sanson

ômo Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Oarli^p

Eco5500



MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo Na : 23033011204/96-82

Mantenedora:

Endereço:
Mantida:

Município:
Assunto:

Escolas Reunidas Professor Rubens Anganuzzi S/C Ltda
Av. do Cursino, 362, Jardim da Saúde- Vila Gumercindo, CEP:04132
Faculdade São Leopoldo
São Paulo - SP

Criação do C urso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 80 (oitenta)

ParecerNfi: 5^1 l ̂

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

^ Satisfatório Insatisfatório^ iPrêjuyiçãdplif
a)Concepçào, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

O item a) está muito fraco no que tange ao processo de formação do economista.
Uma visão sobre o que deve ser o economista e como ele deve ser formado está no
parecer 375/84 e na Resolução 11/84 do CFE/MEC.

Ecol204



II.1.2. Necessidade Social

liplilffllón» ^fisfatorio^iPrejIfflWa
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibiIização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justificativa: Não há nenhuma abordagem relativa ao item b) e falta a maior parte das
informações solicitadas no item d).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

-  piTENS". / Satisfatório Insãtilfátório PrejifdiéadÓ}
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequaçâo da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

Oregulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g)caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X

Ecol204



Justificativa:

Faltam disciplinas optativas, conforme resolução 11/84 (Art; 5- único );
macro I não corresponde à disciplina; não consta item (f).

Ementa de

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

Cópia do projeto 23000.006618/96-02 (Instituto de Educação e Cultura do
Oeste Paulistano). E cópia do projeto 230330.11204/96-82 (Escola Reunidas
Professor Rubens Anganuzzi s/c It)

11.2 RECURSOS HUMANOS

11. 2.1 CORPO DOCENTE

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito: B D E

Justificativa :

Critérios de avaliação:

mínimo de - />

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justifícativa:

Não menciono qualquer piano de qualificação e remuneração.

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano

E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

AÍftSITüAÇÃO.^'^
Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada

C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada

E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores
= 13=1

13

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

'■ Semv -
Informação

a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de
dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

liem Avaliado Satisfatório Insati.sfutório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b)SaIas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: A B C D E

X

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, 4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a Qh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a qH, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOlí CONCEITO

(A -1 1

VALOR

(1 - 5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ -

1- Caracterização Geral - -

2- Necessidade Social C 3

3- Proposta Pedagógica C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) - 6

Valor Médio do Projeto Acadêinico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2) ~ 3,0

- ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) - -

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente A 5

b - Piano de qualificação e de Remuneração E 1

c - Adequação dos professores às disciplinas E 1

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) - 12

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4) - 3,0

- ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

I - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infraestrutura de Apoio C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) --
4

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2) --
2,0

-- -

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA) X 0,4 + ( VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —

2,8

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5
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CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

-Tirou C mas tem mestrado próximo.
- Semelhante aos projetos: 23000.006618/96-02, 23000.005010/96-80 e 23033.011350/96-44

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

■iélCCL
Carlitò Roberto Záhetti

.n

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ítônio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Darrias Garlip^
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\MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N2: 23033.011494/96-64

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Instituto Paulista de Ensino Superior Unificado - IPESU
Via Washington Luiz Km,231, Caixa Postal, 195, CEP; 13560-970
Faculdade de Ciências Econômicas de São Carlos

São Carlos -SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

IA SCParecer Ns:

n. INDICADORES DO CURSO

n.l PROJETO ACADÊMICO

n.1.1. Caracterização Geral

c  XIINS
a)Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
fiuicionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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II.1.2. Necessidade Social

gSãfisfàfÓKi^ teneigaicsasa
a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justificativa: Não apresentou informações que permitissem avaliar os itens C e D.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

11.1.3. Proposta Pedagógica

Sutisfâtório' Insatisfatório
■  > .r^

tPrejuUlcãdo'
a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

ci)adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa: Requer adequação da carga horária do currículo proposto ao Art. 4 alínea 6 da
Resolução 11/84; também não prevê disciplinas optativas, conforme reza o Art. 5 parágrafo
único da referida Resolução.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

^  'ntiilacàpi;;;- ■Cê do .
Total.sfí ;

Graduado 2 28,8
Especialista 1 14,3
Mestre 3 42,8
Doutor 1 14,4
Total 7 100,0

Conceito: A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

-  Conceito mínimo de--

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justificativa;

E

Critérios de avaliação:

A-

B-

C-

D-

E-

apresenta e demonstra integralmente o plano
apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
apresenta e demonstra parcialmente o plano
apresenta mas não demonstra o plano
não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

^í4>5iN^de;I)üOThtcs*^',í^
Adequada
Compatível
Não adequada

Conceito: B D E

Justificativa : Não há como julgar este item, posto que não relaciona professores com
disciplinas (não se sabe quem vai ensinar o que . . .). Por esse motivo o proposto fore a
Portaria MEC n-181, Art.4- alínea B.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D

Critérios de avaliação:

^  , n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = ^ ^ = 1,7

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

E

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

' "v Sem^>-

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam ás referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou

em grupo

X

e) Organização do acervo; catalogação e
informatização

X

OPolítica de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

/■í ^ "" t n M ■' "l í ■*

Item Avaliado ' Satisfatório

■' s

Insatisfatório'
,

Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X
b)Salas para atividades extra-aula (pesquisa,

extensão, grupos de estudo)
X

c)Salas e ou gabinetes de professores X
d)Recursos de informática X
e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X
f)Instalações destinadas a práticas desportivas X
g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X
h) Projeto de construção e ou contrato de locação

(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: A B C D E

X

Justificativa :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.
B  além dos itens a eh, 4 itens satisfatórios.
C  além dos itens a e.h,3 itens satisfatórios.
D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.
E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

PROJETO ACADÉvàcO (PA) ~ ~

1- Caracterização Geral — —

2- Necessidade Social C 3

3- Proposta Pedagógica C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

— 3,0

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Regime de trabalho E 1

b - Adequação dos professores às disciplinas E 1

c - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— 2,75

~ —

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infraestrutura de Apoio D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— 1,5

— —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —

2,6
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA.C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Conceito final mínimo © é insuficiente nos casos de sub-regiões atendidas por
cursos de pós-graduação.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n-

Membros da Comissão

CariitéÚRobeFte-Zanetti

João Rogério Sanson

ntônio Maria da Silveira

U

Vítor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo
Neto

Gerson Pereira Lima

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipt
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23033.011350/96-44

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sociedade Civil Colégio São José de Batatais
Rua Dom Bosco,466, CEP: 14300-00

Faculdades Claretianas

Rio Claro - SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 80 (oitenta)

ParecerN.: O M SC

11. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

{In^tisfatóriig j|f'j^jútiicSdn%
a)Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

O item a) está bastante fraco.
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11.1.2. Necessidade Social

mmmmm

a)caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justifícativa:

Não foi apresentada a informação requerida no item d) para a região.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

1 -Í- "mr- ■ ■ Sãfisfatório^

a) atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b) adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f) regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificatíva:

Detalhar os procedimentos da monografia à luz da Resolução CFE n- 11/84.
Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

11.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1 Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

9
Graduado 1 7,6

Especialista 6 46,2

Mestre 4 30,8

Doutor 2 15,4

Total 13 100,0

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

Obs: Não existe a formação, só o título do professor. O corpo docente é o mesmo listado no
projeto 23033011204/96-82 na folha 256.

Critérios de avaliação:

Conéêito ,mínmioder/::7 ^
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano

E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  I apresenta informações para todos os períodos de curso

X  só apresenta informações para os períodos inicias

E

|^PBÍD«rc*cntcs]ftjj|K
Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito: A B C D E

X

Justificativa :

Não consta a formação dos professores só o título. O item de avaliação toma-se prejudicado.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justifícativa:

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = — ; = 12:

n° de professores

13

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

^SaíMiátÃW
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas

básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

OPolítica de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E
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Justificativa

O projeto informa existência de uma "biblioteca centralizada", localizada em duas cidades
distintas.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

a) Salas de aula (área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d) Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

O projeto inclui plantas e fotos mas não discrimina as salas e não distribui pelos cursos
existentes e o novo.

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a &h, A itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

,  .CONCEITO - ..VALORISÍUAIKRICO.^
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

,  ■ INDICADOR , CONCEITO

•' (A - E );,

VAL(,R

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~ ~

1- Caracterização Gerai ~ ~

2- Necessidade Social B 4

3- Proposta Pedagógica B 4

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 8

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA) = (SUB-
TOTAL/2)

4,0

~ -

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente A 5

b - Plano de qualificação e de Remuneração D 2

c - Adequação dos professores ãs disciplinas E 1

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) - 13

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— 3,25

- ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) - ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infra-estrutura de Apoio C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) - 4

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

— 2,0

~ -

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE) x 0,2 —

3,3
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

■y/AlíQRlNUMÉRieQjj
A - Ótimo >4,5
B - Bom >3,5 e < 4,5
C - Regular >2,5 e <3,5
D - Ruim >1,5 e <2,5
E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito finai mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Tirou conceito C e tem curso de mestrado próximo.
Mesmo corpo docente do projeto n^ 23033011204/96-82
Semelhante aos projetos: 23000.006618/96-02 e 23000.005010/96-80

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

'/ Membros da Comissão

CdrittoiKõberto Zdhetti

João Rogério Sanson

fonioMaria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

/ ,
í

d
\

maJosé Rubens Damas Garlípp
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇAO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo N®: 23000.014305/96-74

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Sistema Educacional Momento

Rua Barão de Mesquita,426; Bairro Tijuca CEP:205440-003
Faculdade de Ciências Sociais MV 1 Aplicadas
Rio de Janeiro - RJ

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 120 (cento e vinte)

Parecer N®: C-

II. INDICADORES DO CURSO

II.l PROJETO ACADÊMICO

II.l.l. Caracterização Gerai

llnrátisfàtórtóí
a) Concepção, finalidades e objetivos
b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

Justificativa:
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IL1.2. Necessidade Social

•wss Iitántisfatérío
a)caracterízaçâo da área/regiâo de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso
proposto

d)grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na
região, nos 3 últimos anos)

Conceito: B D E

Justifícativa:

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

n.1.3. Proposta Pedagógica

ITENS Satisfatória Insatisfatório Prejudicado
a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento á
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X
f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

g)caráter diferenciador do currrículo proposto

Conceito: A B C D E

X

Justifícativa:

Prejudicado vide itens a e e :
a) a carga horária de monografia não condiz com o que determina Resolução 11/84;
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b) semestres com carga horária excessivamente alta;
c) ementas superficiais; e,
d) não apresenta bibliografia básica.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

IL2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1 Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Il^i
% do%-.: ,
ÜÉIM

Graduado

Especialista

Mestre

Doutor

Total

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

Conceito ̂ mínimo^de.

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A  B C D

Justifícatíva:

E

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

Í^v:Nfdl|^ntçs;Hj^
Adequada
Compatível

Não adequada

Conceito:

Justificativa:

B D

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada

E
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d) índice de carga de ensino (ICE) calcuiado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

n° de disciplinas
Com base no valor da relação: ICE = —

n° de professores

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D 3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

11.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório Informação
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou

em grupo

e) Organização do acervo: catalogação e
informatização

f) Política de atualização e expansão do
acervo

Conceito: B D E
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Justificatíva:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

1  J,
<  Itení Avaliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicad<|<f

a) Salas de aula ( área e capacidade/sala)

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

c) Salas e ou gabinetes de professores

d)Recursos de informática

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades

f) Instalações destinadas a práticas desportivas

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários

h)Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

Conceito:

Justificativa:

B D E

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

ÍNWCADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social D 2

3- Proposta Pedagógica B 4

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 6

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

— 3,0

— ~

RECURSOS HUMANOS (RH) — ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente C 3

b - Plano de qnalificação e de Remuneração E 1

c - Adequação dos professores às disciplinas E 1

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 10

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

2,5

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (DE ) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infra-estrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 2

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/2)

~ 1,0

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMEE ) x 0,2
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA:

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado X

Projeto liminarmente rejeitado por não atender à Res. CFE 11/84.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n.°

CarlÍKLRobeFterZa4ietti

João Rogério Sanson

Membros da Comissão

5hio Maria da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José Rubens Damas Garlipp
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MK.
MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

IDENTIFICAÇÃO

Processo Na:

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

23000.005010/96-80

Sociedade de Educação Nossa Senhora do Patrocínio
Rua Madre Maria Brasília, 965

Faculdade de Ciências Gerenciais Nossa Senhora do Patrocínio

Itu -SP

Criação do Curso de Ciências Econômicas
Número de Vagas: 80 (oitenta)

ParecerN.= 1 C

II. INDICADORES DO CURSO

II.1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Gerai

^Satisfátório > l-Jhsafisfatórjo^
a) Concepção, finalidades e objetivos X

b) Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

O item a) está muito fraco no que tange ao processo de formação do economista.
Uma visão sobre o que deve ser o economista e como ele deve ser formado está no
parecer 375/84 e na Resolução 11/84 do CFE/MEC.
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IL1.2. Necessidade Social

1  ;? ■ TI Ns. Satisfatório :lPi|ij;utiicado
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento,- conforme relação candidato/vaga,

número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justificativa:

Boa parte dos elementos solicitados no item d) não foi abordado.

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II.1.3. Proposta Pedagógica

' ITENS . Satisfffono Imãtilifâfôn Prejudicado
a) atendimento ã Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d) adequação das ementas ao curriculo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currrículo proposto X

Conceito: A B C D E

X
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Justificativa:

Faltam disciplinas optativas, conforme Resolução do CFE n° 11/84 (Art. 5° único );
Ementa de "macro I" não corresponde à disciplina; não consta item (f).

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

Cópia dos projetos 23000.006618/96-02 (Instituto de Educação e Cultura do
Oeste Paulistano), 230330.11204/96-82 (Escola Reunidas Professor Rubens
Anganuzzi s/c Ltda.) e 230330.11350/96-44.

IL2 RECURSOS HUMANOS

IL2.1CORPO DOCENTE

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

í^iKÍvTitulaçaqfcf*-

-

Númhí-% dd|?^i
TotalM

Graduado 1 4,5

Especialista 12 54,5

Mestre 6 27,4

Doutor 3 13,6

Total 22 100,0

Conceito: A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito iiiínimo dt

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores ãs disciplinas

X  I apresenta informações para todos os períodos de curso

I só apresenta informações para os períodos inicias

S1TUA(,'\() t N" de"Docentes-*'.!,
Adequada

Compatível

Não adequada

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

A avaliação do item está prejudicado pois não consta a formação (Só a titulação) do Corpo
Docente (vide folha 344 do processo). Como a Portaria MEC n- 181 pede esta indicação, este
item fica com a nota mínima.

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada

E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

X existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

X

Critérios de avaliação:

Com base no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE <3,5

E  3,5 < ICE

n° de disciplinas

n° de professores
= 42 =1,9

22

11.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

Item Avaliado Satisfatório Insatisfatório

Sem

Informação
a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou

em grupo

X

e) Organização do acervo; catalogação e
informatização

X

f)Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

Item Aváliado Satisfatório Insatisfatório Prejudicado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f)Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(minimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a Qh, 4 itens satisfatórios.

C além dos itens a eh, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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III AVALIAÇÃO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

/  (A-E)''
VALOR

."-(1^5*)"»
PROJETO ACADÊMICO (PA)

~ —

1- Caracterização Geral
~ —

2- Necessidade Social B 4

3- Proposta Pedagógica C 3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-TOTAL/2)
~ 3,5

- ~

RECURSOS HUMANOS ( RH)
- —

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Plano de qualificação e de Remuneração E 1

c - Adequação dos professores às disciplinas E 1

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-TOTAL/ 4)
- 2,75

- —

INFRA-ESTRUTURA (lE) - —

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infraestrutura de Apoio E 1

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES)
-

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-TOTAL/ 2)
- 1

- —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

(VMPA) X 0,4 + (VMRH ) x 0,4 + (VMIE) x 0,2
2,7

Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

CONCEITO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular 2,7 >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

EcoSOlO



CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

O curso proposto encontra-se localizado em região servida por cursos de pós graduação,
portanto, o conceito mínimo requerido para recomendação deveria ser B. Além disso,
apresenta textos idênticos aos projetos 23000006618/96-02,230330.011204/96-82 e
230330.011350/96-44.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

Carliti crZanetti

' Membros da Comissão

João Rogério Sanson

ntônio Maria da silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

José^ ens amas Gárii^p
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Posto que o curso proposto está localizado em sub-região servida por curso de pós-graduação
o conceito final C retoma a não recomendação.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESu/MEC n®

Carlitj

Membros da Comissão

João Rogério Sanson

onio Mana da Silveira

Vitor de Athayde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

f.
José Rubens Dartias Gariipp

/  /í
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇAO DE PROJETO DE CURSO DE GIL\DUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

1. IDENTIFICAÇÃO

Processo N® : 23015.000746/96-71

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N^:

Instituto de Ensino Superior Professor Nelson Abel de Almeida
Rua Clóvis Machado, 176 Conj.909/915

Faculdade Ciências Humanas de Vitória

Vitória - ES

Criação do curso de Ciências Econômicas

Não encontrado

, 4^,2.10í- MSC

II. INDICADORES DO CURSO

ILl PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:

Eco 0746



II.1.2. Necessidade Social

a)caracterízação da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b) importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilizaçào entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito: B D E

X

Justificativa: Não Foram apresentadas no projeto as Informações relativas ao item H e as

informações relativas ao item D estão bastante incompletas

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

'ywtyyc-w

a)atendimento à Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b)adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequaçáo da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E

X
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Justificatíva: As ementas precisam vir acompanhadas cada uma de sua bibliografia
específica. O que é feito, relação bibliográfica genérica, é insuficiente para atender a Portaria
MEC n^ 181/96

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1. Corpo Docente

a) Qualificação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado 1 4,2

Especialista 7 24,2

Mestre 15 62,5

Doutor 1 4,1

Total 24 100,0

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

aM^pi:f»Ppa;fcminimnOTfepS'S.-i^ |
A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

X  I apresenta informações para todos os períodos de curso

só apresenta informações para os períodos inicias

Conceito:

Justificativa

WÊÊÊBSSÊSBÊts^ÊÊÊÍ^ÊÊBMÊS^

Adequada 19 79%

Compatível 5 21%

Não adequada -
-

B D E

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

n° de disciplinas

n° de professores
= 1,5

Critérios de avaliação:

Com bíise no valor da relação: ICE =

A  ICE < 2

B  2 < ICE < 2.5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

II.3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

^Isfatonci-'Insàtisfáêório'*
a)Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b)Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c) Existência ou previsão de espaço físico
para o acervo

X

d)Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f)PoIítica de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justincatíva :

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C  além do item a, 3 itens satisfatórios.

D  além do item a, 2 itens satisfatórios.

E  não atende aos itens.

II.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

>Itei^C^áÍiâdb' ̂ - * Insatisfatório"

a) Saias de aula (área e capacidade/saia) X

b) Salas para atividades extra-auia (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e)Recursos audio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: B D E

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C  além dos itens a eh,3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a eh,2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCEIXO i VALOR NÜMÉRK*
A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E^
VALOR

PROJETO ACADElVnCO ( PA ) ~

I- Caracterização Gerai ~ ~

2- Necessidade Social C 3

3- Proposta Pedagógica C •  3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 6

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2 )

— 3

~ ~

RECURSOS HUMANOS ( RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Plano de qualificação e de Remuneração D

c - Adequação dos professores às disciplinas B 4

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 15

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4 )

— 3,75

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infra-estrutura de Apoio D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) — 3

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/2)

~ 1,5

~ —

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2 ~

2,9
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: £

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nivel de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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V PARECER CONCLUSIVO

Recomendado

Não recomendado

Posto c[ue o curso proposto está localizado em sub-região servida por curso de pós-graduação
o conceito final C retoma a não recomendação.

COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS
Portaria SESii/MEC n-

/

Carlit)à-RGberto-Za^tti

* Membros da Comissão

.'y • ✓j 'V íy 1/ À/ly

João Rogério Sanson

Maria da Silveira

Li
í
I

Vitor de Athavde Couto

Consultores ad-hoc

Elizabete Simão Flausino Femão Pompêo de Camargo Gerson Pereira Lima
Neto

Gentil Corazza Vanessa Petrelli Corrêa Francisco de Assis Costa

),.n / //. /
r  I

José Rubens Damas Garlipp /
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MINISTÉRIO DA EDUCAÇÃO E DO DESPORTO
SECRETARIA DE EDUCAÇÃO SUPERIOR
DEPARTAMENTO DE POLÍTICAS DE ENSINO SUPERIOR
COORDENAÇÃO DAS COMISSÕES DE ESPECIALISTAS DE ENSINO
COMISSÃO DE ESPECIALISTAS DE ENSINO DE CIÊNCIAS ECONÔMICAS - CECE

RELATÓRIO DE AVALIAÇÃO DE PROJETO DE CURSO DE GRADUAÇÃO EM
CIÊNCIAS ECONÔMICAS

I. IDENTIFICAÇÃO

Processo :

Mantenedora:

Endereço:

Mantida:

Município:
Assunto:

Número de Vagas:

Parecer N® :

23015.000746/96-71

Instituto de Ensino Superior Professor Nelson Abel de Almeida
Rua Clóvis Machado, 176 Conj.909/915
Faculdade Ciências Humanas de Vitória
Vitória - ES

Criação do curso de Ciências Econômicas
Não encontrado

11. INDICADORES DO CURSO

II. 1 PROJETO ACADÊMICO

II. 1.1. Caracterização Geral

a) Concepção, finalidades e objetivos X

b)Regime escolar, vagas anuais, turnos de
funcionamento e dimensões das turmas

X

c)Compatibilização entre a carga horária
(semestral/anual) e o período de integralização
do Curso conforme Resolução CFE 11/84

X

Justificativa:
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II.1.2. Necessidade Social

IMsf^óriSStt®üiraíoi?Éõi|íra!®íll!li
a) caracterização da área/região de influência em seus
aspectos sociais, econômicos e culturais

X

b)importância do curso para o desenvolvimento sócio-
econômico da região

X

c)compatibilização entre egressos do segundo grau na
região e vagas a serem oferecidas pelo curso proposto

X

d) grau de interesse por cursos superiores na área de
conhecimento, ' conforme relação candidato/vaga,
número de cursos, matrículas e formandos (na região,
nos 3 últimos anos)

X

Conceito:

X

Justificativa: Não Foram apresentadas no projeto as Informações relativas ao item H e as
informações relativas ao item D estão bastante incompletas

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - pelo menos 3 itens satisfatórios
C - pelo menos 2 itens satisfatórios
D - apenas 1 item satisfatório
E - nenhum item satisfatório

II. 1.3. Proposta Pedagógica

i  jjm !«f ■
a)atendimento ã Resolução CFE 11/84 quanto a Grade
Curricular

X

b) adequação da Grade Curricular para atendimento à
formação e ao perfil do profissional proposto

X

c)adequação do elenco hierarquizado das disciplinas à
carga horária semestral/anual.

X

d)adequação das ementas ao currículo proposto X

e)adequação da bibliografia básica X

f)regulamento, metodologia e orientação de
Monografia obrigatória

X

g) caráter diferenciador do currículo proposto

Conceito: B D E
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Justifícatíva: As ementas precisam vir acompanhadas cada uma de sua bibliografia
específica. O que é feito, relação bibliográfica genérica, é insuficiente para atender a Portaria
MEC n^ 181/96

Critérios de avaliação:

A - todos os itens são satisfatórios

B - além do item a, 4 itens satisfatórios

C - além do item a, 3 itens satisfatórios

D - além do item a, 2 itens satisfatórios

E - não atende a nenhum dos itens

II.2 RECURSOS HUMANOS

II.2.1. Corpo Docente

a) Qualifícação Acadêmica do Corpo Docente Proposto

Graduado 1 4,2

Especialista 7 24,2

Mestre 15 62,5

Doutor 1 4,1

Total 24 100,0

Conceito: A B c D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

Conceito

A 15% de doutores

B 30% de mestres

C 20% de mestres

D 10% de mestres

E -
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b) Plano de Qualificação e de Remuneração

A B C D E

Justifícatíva

Critérios de avaliação:

A - apresenta e demonstra integralmente o plano
B - apresenta integralmente e demonstra parcialmente o plano
C - apresenta e demonstra parcialmente o plano
D - apresenta mas não demonstra o plano
E - não apresenta nenhum plano

c) Adequação da formação dos professores às disciplinas

I  X I apresenta informações para todos os períodos de curso

1 só apresenta informações para os períodos inicias

Adequada 19 79%

Compatível 5 21%

Não adequada -
-

Conceito: A B C D E

X

Justificativa:

Critérios de avaliação:

A > de 90% de professores na situação adequada;
B > de 75% a 90% de professores na situação adequada
C > de 60% a 75% de professores na situação adequada
D de 50% a 60% de professores na situação adequada
E < de 50% de professores na situação adequada
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d) índice de carga de ensino (ICE) calculado por semestre

existência de casos individuais excepcionais (mais de 3 disciplinas por professor)

Conceito:

Justificativa

B D E

Critérios de avaliação:

d® disciplinas ^ ^
Com base no valor da relação: ICE = —7—: = 1,5

n° de professores

A ICE < 2

B  2 < ICE < 2,5

C 2,5 < ICE < 3

D  3 < ICE < 3,5

E  3,5 < ICE

IL3 INFRA- ESTRUTURA FÍSICA ESPECÍFICA PARA O CURSO

II.3.1 Biblioteca de suporte ao curso

a) Existência ou previsão de títulos que
atendam às referências bibliográficas
básicas

X

b) Existência ou previsão de periódicos na
área de Economia, inclusive fontes de

dados

X

c)Existência ou previsão de espaço físico
para 0 acervo

X

d) Existência ou previsão de espaço físico
para sala de leitura, trabalho individual ou
em grupo

X

e)Organização do acervo: catalogação e
informatização

X

f) Política de atualização e expansão do
acervo

X

Conceito: B D E

X
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Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além do item a, 4 itens satisfatórios.

C além do item a, 3 itens satisfatórios.

D além do item a, 2 itens satisfatórios.

E não atende aos itens.

11.3.2 Infra-estrutura de Apoio (existente ou na forma de projetos; avaliar a
adequação da infra-estrutura, tendo em vista a proposta de número de alunos,
objetivos do curso, estrutura curricular e horário de funcionamento):

ítem^Àvaíiado
a) Salas de aula ( área e capacidade/sala) X

b) Salas para atividades extra-aula (pesquisa,
extensão, grupos de estudo)

X

c) Salas e ou gabinetes de professores X

d)Recursos de informática X

e) Recursos áudio-visuais / tipos e quantidades X

f) Instalações destinadas a práticas desportivas X

g) Cantinas, centro de vivência e sanitários X

h) Projeto de construção e ou contrato de locação
(mínimo de 5 anos) na ausência de instalações
próprias

X

Conceito: B D E

X

Justificativa

Critérios de avaliação:

A  todos os itens satisfatórios.

B  além dos itens a eh,4 itens satisfatórios.

C além dos itens a e /i, 3 itens satisfatórios.

D  além dos itens a e /i, 2 itens satisfatórios.

E não atende a nenhum dos itens
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m AVALIAÇAO FINAL

Em função da ponderação, propõe-se uma correspondência entre conceitos e valores
numéricos da seguinte forma:

CONCFJTO VALOR NUMÉRICO

A - Ótimo 5

B - Bom 4

C - Regular 3

D - Ruim 2

E - Insuficiente 1

INDICADOR CONCEITO

(A-E)
VALOR

(1-5)

PROJETO ACADÊMICO (PA) ~

1- Caracterização Geral ~ ~

2- Necessidade Social C 3

3- Proposta Pedagógica C ■  3

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 6

Valor Médio do Projeto Acadêmico(VMPA)= (SUB-
TOTAL/2)

— 3

~ ~

RECURSOS HUMANOS (RH) ~ ~

a - Qualificação Acadêmica do Corpo Docente B 4

b - Plano de qualificação e de Remuneração D

c - Adequação dos professores às disciplinas B 4

d - índice de carga de ensino A 5

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 15

Valor Médio para os Recursos Humanos(VMRH) = (SUB-
TOTAL/ 4)

— 3,75

~ ~

INFRA-ESTRUTURA (lE) ~ ~

1 - Biblioteca de suporte ao curso E 1

2 - Infra-estrutura de Apoio D 2

SUB-TOTAL (SOMA DOS VALORES) ~ 3

Valor Médio para a Infra-Estrutura (VMIE) = (SUB-
TOTAL/ 2)

.  1,5

~ ~

VALOR PONDERADO PARA O PROJETO =

( VMPA ) X 0,4 + ( VMRH ) x 0,4 + ( VMIE ) x 0,2

2,9
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Para converter o valor ponderado, em conceito, recomenda-se utilizar as seguintes
correspondências:

A - Ótimo >4,5

B - Bom >3,5 e < 4,5

C - Regular >2,5 e <3,5

D - Ruim >1,5 e <2,5

E - Insuficiente <1,5

CONCEITO FINAL DA PROPOSTA: C

IV GRAUS DE EXIGÊNCIA

O conceito final mínimo para se recomendar a autorização de funcionamento de curso é
B. Para os cursos em sub-regiões servidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o
nível de mestrado em Economia, exige-se, além disso, o conceito mínimo B para o Corpo
Docente. Contudo, para os cursos localizados nas regiões Norte, Nordeste e Centro-Oeste, em
sub-regiões não atendidas por cursos de pós-graduação com pelo menos o nível de mestrado
em Economia, o conceito final mínimo é C.
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