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Historico

O presente processo trata do recurso contra a decisdo exarada no Parecer CNE/CES n°
201/2022, que tratou do credenciamento da Faculdade INNAP (INNAP), para a oferta de
cursos superiores na modalidade a distancia, com sede na Avenida Primeiro de Marco, n°® 971,
Centro, no municipio de Novo Hamburgo, no estado do Rio Grande do Sul.

O Parecer foi relatado na Camara de Educacdo Superior (CES) pelo eminente
Conselheiro José Barroso Filho, em 16 de margo de 2022. A seguir, passo a transcrever as
considerac@es e argumentos que levaram o Relator a decidir pelo indeferimento, ipsis litteris:

[...]
| - RELATORIO

O processo em analise tem por finalidade o credenciamento da Faculdade
INNAP, para a oferta de cursos superiores na modalidade a distancia, protocolado no
sistema e-MEC sob o n° 201904337, com 1 (um) curso superior vinculado para
autorizacgéo de funcionamento.

Do Parecer Final da Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacao
Superior (SERES), podem ser extraidas algumas informac@es importantes sobre o
processo em tela, estando os autos disponiveis na sua inteireza para consulta
diretamente no sistema informatizado do Ministério da Educacéo (MEC):

[.]
1. DADOS DO PROCESSO

Processo de Credenciamento EaD n°: 201904337
Dados da Mantenedora

Cadigo da Mantenedora: 17263

CNPJ: 02.206.559/0001-06

Razéo Social: FACULDADE INNAP LTDA

Dados da Mantida
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Cadigo da Mantida: 23804

Nome/Sigla da Mantida: Faculdade INNAP/INNAP

Enderego: Av. Primeiro de Margo, N° 971 - Centro - Novo
Hamburgo/Rio Grande do Sul - CEP: 93.320-105

indices da Mantida

CI - Conceito Institucional: NSA (Credenciamento Exclusivo EAD)

Cl-EaD - Conceito Institucional EaD: NSA (Credenciamento Exclusivo
EAD)

IGC - indice Geral de Cursos: NSA (Credenciamento Exclusivo EAD)

A Mantenedora protocolou no sistema e-MEC o presente Processo de
Credenciamento EaD da Mantida, juntamente com o seguinte pedido de
autorizacgao de curso EaD:

Processo n°®

Caodigo do Curso Curso

201904741

1471472 NATUROLOGIA (Educacdo a Distancia - Bacharelado)
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O processo em andlise tem por finalidade o credenciamento
institucional da Mantida, pelo Poder Publico, para oferta de cursos superiores
na modalidade a distancia. Para tanto, o processo sera instruido com analise
documental, avaliacdo externa in loco realizada pelo Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep), parecer da
Secretaria de Regulagdo e Supervisdo da Educacdo Superior (Seres) do
Ministério da Educacdo e parecer do Conselho Nacional da Educacédo (CNE),
a ser homologado pelo Ministro de Estado da Educacéo.

2. DA INSTRU(;AO DOCUMENTAL

Ap6s o protocolo, os documentos instruidos no processo, em
conformidade com as normas vigentes, serdo submetidos a analise da
coordenacdo-geral competente, o qual sera responsavel por exarar o despacho
saneador.

Em 16/06/2020, a fase de despacho saneador foi concluida com
resultado SATISFATORIO.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n® 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n°
11/2017, o processo de credenciamento EaD foi encaminhado ao Inep para a
avaliacdo in loco. A avaliagdo seguiu 0s procedimentos previstos no
Instrumento de Avaliacdo Institucional Externa — Credenciamento, presencial
e a distancia, publicado em outubro de 2017.

O Instrumento de Avaliacdo de 2017 contempla as 10 dimensdes
determinadas pelo art. 3° da Lei do SINAES: a misséo e o plano de
desenvolvimento institucional (PDI); a politica para o ensino, a pesquisa, a
pos-graduacdo e a extensdo; a responsabilidade social da instituicdo; a
comunicagdo com a sociedade; as politicas de pessoal; a organizacdo e gestédo
da instituicdo; a infraestrutura fisica; o planejamento e a avaliacdo; as
politicas de atendimento aos estudantes; a sustentabilidade financeira. As
dimensdes foram agrupadas por afinidade em cinco eixos, com indicadores
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que apresentam elementos de avaliagdo e os respectivos critérios de analise e
verificacao.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliagbes ndo
garantem, intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a
Secretaria em suas decisdes regulatorias.

O relatério (codigo de avaliacdo: 160510), emitido pela comissdo de
especialistas designada pelo Inep, é resultado da apreciagdo ocorrida no
periodo de 14/07/2021 a 16/07/2021, no endereco: Av. Primeiro de Marc¢o, N°
971 - Centro - Novo Hamburgo/Rio Grande do Sul, e apresenta os seguintes
conceitos para os eixos elencados no quadro 1 a seguir:

Quadro 1: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliacao

Eixo/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avaliacdo Institucional 3,33
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 4,50
Eixo 3: Politicas académicas 3,20
Eixo 4: Politicas de gestado 2,86
Eixo 5: Infraestrutura 3,93
Conceito Final 4
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As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliacdo in loco, para
corroborar a atribuicdo dos conceitos, poderdo ser consultadas diretamente
no processo e-MEC em analise.

Com relacdo a fase de manifestacdo, tanto a Secretaria quanto a IES
nao impugnaram o Relatorio de Avaliacéo.

4. CONSIDERACOES DA SERES

4.1 Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeigoar os procedimentos, desburocratizar fluxos
e aprimorar a qualidade da atuacdo regulatéria do Ministério da Educacao,
exarou-se 0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de
2017, que dispde sobre o exercicio das funcdes de regulacdo, supervisao e
avaliacdo das instituicbes de educacdo superior e dos cursos superiores de
graduacao e de pés-graduacéo no sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de
3 de setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisorio
aplicados aos processos regulatdrios das instituicbes de educacao superior do
sistema federal de ensino.

Os arts. 3° e 5° da referida PN n°® 20/2017 estabelecem os critérios
utilizados pela Seres para analisar e decidir os processos de credenciamento
EaD na fase do Parecer Final, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de
credenciamento e recredenciamento tera como referencial o Conceito
Institucional - CI e os conceitos obtidos em cada um dos eixos
avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacéo e
de medidas impostas no ambito da supervisdo, observando-se, no
minimo e cumulativamente, 0s seguintes critérios:

I - Cl igual ou maior que trés;
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Il - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos
contidos no relatério de avaliacdo externa in loco que comp&em o Cl;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com
a legislacdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por
profissional ou 6rgéo publico competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial,
inclusive plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de
laudo especifico emitido por érgéo publico competente; e

V - Certidao negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e 0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paragrafo Unico. Sera considerado como atendido o critério
contido no inciso Il deste artigo na hipotese de obtencdo de conceito
igual ou superior a 2,8 em um eixo, desde que os demais eixos e 0
conceito final sejam iguais ou superiores a 3,0.

(.-)

Art. 5° O pedido de credenciamento EaD serd indeferido,
mesmo que atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta
Portaria Normativa, caso os seguintes indicadores obtiverem conceito
insatisfatdrio igual ou menor que dois:

| - PDI, politica institucional para a modalidade EaD;

Il - Estrutura de polos EaD, quando for o caso;

I11 - Infraestrutura tecnoldgica;

IV - Infraestrutura de execucéao e suporte;

V - Recursos de tecnologias de informacgéo e comunicacéo;

VI - Ambiente Virtual de Aprendizagem AVA; e

VIl - Laboratérios, ambientes e cenarios para praticas
didaticas: infraestrutura fisica, quando for o caso.

Paragrafo unico. A SERES podera indeferir o pedido de
credenciamento caso o relatério de avaliacdo evidencie o
descumprimento dos percentuais minimos de titulacdo do corpo
docente definidos para cada organizagdo académica.

4.2. Da analise do mérito
Considerando a analise documental, o resultado do relatério de

avaliacdo e a existéncia de oferta de curso de graduacéo em funcionamento ou
a ser autorizado, constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e
global, suficientemente aos requisitos legais e normativos dispostos na
legislacao vigente, conforme elencado abaixo:

Legislacdo |

Requisito | Resultado da Andlise

CONCEITOS

PN n° 20/2017 -
art. 39, 1

Cl igual ou maior que trés

Atendimento do quesito. Obteve
conceito final maior que 3, conforme
apresentado no quadro 1, do titulo 3,
do presente parecer.

PN n° 20/2017 -
art. 3%, ll e
paragrafo Unico

Conceito igual ou maior que trés em cada um dos | Atendimento do quesito. Obteve
eixos contidos no relatério de avaliacio externa | conceito menor do que 3 em apenas um
in loco que compdem o ClI dos cinco eixos, tendo os demais eixos e
Obs.: Conforme dita o paragrafo dnico, do art. 3°, | o conceito final obtido conceitos iguais
da Portaria Normativa n° 20/2017, sera | ou superiores a 3, conforme
considerado como atendido esse critério na | apresentado no quadro 1, do titulo 3,
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hipétese de obtencdo de conceito igual ou
superior a 2,8 em um Unico eixo, desde que 0s
demais eixos, e o conceito final, sejam iguais ou
superiores a 3.

do presente parecer.

DOCUMENTACAO

PN n° 20/2017 -
art. 3°, 111

Plano de garantia de acessibilidade, em
conformidade com a legislacdo em vigor,
acompanhado de laudo técnico emitido por
profissional ou oOrgdo publico competentes; ou
alvara de funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC (regra valida
para documentos anexados a partir de
1°/01/2019)

Documentac&o inserida no processo.

PN n° 20/2017 -

Atendimento as exigéncias legais de seguranca
predial, inclusive plano de fuga em caso de
incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por 6rgdo publico competente; ou alvara

art. 3%, IV de funcionamento valido a época do
carregamento no sistema e-MEC (regra vélida
para documentos anexados a partir de
19/01/2019)

Documentacéo inserida no processo.

PN n°20/2017 -

Certiddo negativa de débitos fiscais e de
regularidade com a seguridade social e o Fundo

Documentacéo inserida no processo.

0
art. 3%,V de Garantia do Tempo de Servico
INDICADORES
PN n° 20/2017 - COI’IICGI'[O igual Olu, maior que tr.es nlo Indicador Atendimento do quesito, conforme
art. 5°. | 2.6: .PDI, Politica Institucional para a relatério de avaliacio
T Modalidade EaD '
PN n° 20/2017 - g(;r_m?_';%c;?;glﬁg: rz?rlmgirer?tléi tgescgrc])érlroilcagcr); Atendimento do quesito, conforme
art. 5°, VII - e . P relatorio de avaliagao.
Praticas Didaticas - Infraestrutura Fisica
PN n°20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme
art. 5%, 11 5.13: Estrutura de Polos EaD relatorio de avaliacdo.
PN n°20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme
art. 5°, 111 5.14: Infraestrutura Tecnoldgica relatorio de avaliacdo.
PN n°20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme
art. 5°, 1V 5.15: Infraestrutura de Execucdo e Suporte relatorio de avaliacdo.
PN n° 20/2017 - COI’](.ZEItO igual ou maior que Rl Ind|c§dor Atendimento do quesito, conforme
5.17: Recursos de Tecnologias de Informacéo e - -~
art. 5%,V o x relatério de avaliacéo.
Comunicagéo
PN n°20/2017 - | Conceito igual ou maior que trés no Indicador | Atendimento do quesito, conforme
art. 5°, Vi 5.18: Ambiente Virtual de Aprendizagem relatorio de avaliacdo.

PROCESSO DE AUTORIZACAO DE CURSO EaD VINCULADO

PN n° 23/2017 -
art. 2°,882%e
3%e PN n°
11/2017 - art.
lo, § 30

Oferta regular de curso de graduacéo,
independente da modalidade, como condicéo
indispenséavel para manutencao do

credenciamento.

Ndo atendimento do quesito: ndo ha
curso na modalidade a distancia em
condi¢des de ser autorizado em fungéo
do indeferimento do processo de
autorizacao vinculada.

André Lemos — 201904337

5. DOS CURSOS EabD VINCULADOS

Por oportuno, é necessario informar que o pedido de autorizagdo do
curso pleiteado passou por apreciacdo da Seres, que analisa, com base em
padrdes decisorios definidos em normativo proprio, os elementos da instrucéo
processual, a avaliagdo do Inep e o merito do pedido para preparar seu
parecer. O parecer final do curso EaD vinculado, que se encontra anexo a

este, apresenta a seguinte deliberacéo:
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Processo n°®

Resultado do Parecer da

Codigo do Curso Curso
Seres

201904741

NATUROLOGIA (Educacéo a Distancia -
Bacharelado)

1471472 Indeferimento
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6. CONCLUSAO

Sugere-se o indeferimento do presente protocolo, tendo em vista o
indeferimento do Unico curso vinculado ao presente processo, ndo tendo a
instituicéo oferta de cursos na modalidade presencial, conforme estipula o art.
1°, § 3° da Portaria Normativa n° 11/2017.

Coordenacao Geral de Regulacédo da Educacdo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

ANEXO

PARECER DO(S) PEDIDO(S) DE AUTORIZACAO EAD
VINCULADO(S) AO PEDIDO DE CREDENCIAMENTO

MINISTERIO DA EDUCACAO

SECRETARIA DE REGULACAO E SUPERVISAO DA EDUCACAO
SUPERIOR

DIRETORIA DE REGULAGCAO DA EDUCACAO SUPERIOR

COORDENACAO-GERAL DE REGULAGCAO DA EDUCACAO
SUPERIOR A DISTANCIA

PARECER FINAL

Assunto: Autorizacdo de curso superior na modalidade de Educacéo a
Distancia (EaD).

Processo vinculado ao Credenciamento EaD n° 201904337

1. DADOS DO PROCESSO

Processo e-MEC: 201904741

Mantida

Nome: FACULDADE INNAP

Cadigo da IES: 23804

Endereco da sede: Av. Primeiro de Marco, 971, Centro, Novo
Hamburgo/RS, 93320105

Mantenedora

Razdo Social: FACULDADE INNAP LTDA

Caodigo da Mantenedora: 17263

Curso

Denominacdo: NATUROLOGIA - BACHARELADO

Caodigo do Curso: 1471472 - NATUROLOGIA

Modalidade: Educacéo a distancia (EaD).

Vagas totais anuais (processo): Turno: N&o aplica - Vagas: 500

Carga horaria (processo): Turno: Nao aplica - Ch: 3200 horas

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL

O processo em analise tem por finalidade a autorizacdo de curso
superior, na modalidade EaD, pelo poder publico.

Respeitando o fluxo processual estabelecido pela Portaria Normativa
n® 23/2017, o processo foi analisado inicialmente quanto a instrucéo

6
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processual, sendo o curso, posteriormente, avaliado in loco pelo Instituto
Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira (Inep).

O relatorio resultante dessa apreciacdo oferece subsidios para a
elaboracéo do presente parecer por esta Secretaria de Regulacéo e Superviséao
da Educacgdo Superior (SERES), que motivard a expedi¢cdo de portaria pelo
Secretario.

Em 16/06/2020, o processo teve a fase do despacho saneador concluida
com resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO quanto as exigéncias da
instrugdo processual estabelecidas na forma do Decreto n® 9.235/2017 e da
Portaria Normativa MEC n° 23/2017.

3. DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n°
11/2017, o processo foi encaminhado ao Inep para a avaliacéo in loco.

A avaliacdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de
Avaliacédo de Cursos de Graduacdo Presencial e a Distancia — Autorizacéo,
publicado em outubro de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no
Sinaes, constantes no Projeto Pedagdgico do Curso (PPC): Organizacéo
Didatico-Pedagogica, Corpo Docente e Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliagbes ndo
garantem, intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a
Secretaria em suas decisdes regulatorias.

A avaliacdo efetuada no ambito do presente processo ocorreu no
periodo de 29/04/2021 a 30/04/2021, no endereco: Av. Primeiro de Margo,
971, Centro, Novo Hamburgo/RS, tendo como resultado o relatério de
avaliacdo de codigo 160511.e apresenta 0s seguintes conceitos para as
dimensdes relacionadas no quadro 1 abaixo:

Quadro 1: Conceitos Final e das dimensdes do Relatério de Avaliacio

Dimensdo /Conceito Final Conceito
Dimensdo 1 - Organizacdo Didéatico-Pedagbgica 4.05
Dimensdo 2 - Corpo Docente e Tutorial 2.57
Dimensdo 3 - Infraestrutura 3.44
Conceito Final 04
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As sinteses elaboradas pela Comissédo de Avaliacdo in loco para
corroborar a atribui¢cdo dos conceitos poderdo ser consultadas diretamente no
processo e-MEC em anélise.

Apos a avaliacdo externa, sob a responsabilidade do Inep, 0 processo
prossegue para a fase de manifestagdo da instituicdo e da Seres. Como
resultado, o protocolo podera ser encaminhado para a Comissdo Técnica de
Acompanhamento da Avaliacdo (CTAA), quando impugnada a avaliacdo, ou
seguird para a apreciagdo desta Secretaria, que analisara os elementos da
instrucdo documental, a avaliagdo do Inep e o mérito do pedido para
elaboracdo do Parecer Final, com base em padrdes decisorios definidos nas
normas.

Com relagdo a fase de manifestagdo, tanto a Secretaria quanto a IES
ndo impugnaram o Relatorio de Avaliacéo.
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As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliacdo in loco para
corroborar a atribuicdo dos conceitos poderdo ser consultadas diretamente no
processo e-MEC em anélise.

4, CONSIDERAQ()ES DA SERES

4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeigoar os procedimentos, desburocratizar fluxos
e aprimorar a qualidade da atuacdo regulatoria do Ministério da Educacao,
exarou-se 0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de
2017, que dispde sobre o exercicio das fungdes de regulacéo, supervisao e
avaliacdo das instituicbes de educagdo superior e dos cursos superiores de
graduacao e de pés-graduacéao no sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de
03 de setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padréo decisorio
aplicados aos processos regulatérios das instituicbes de educacao superior do
sistema federal de ensino.

O art. 13, da referida PN n° 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados
por esta Seres para decisdo dos processos de autorizacdo de curso EaD, na
fase do Parecer Final, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a andlise dos pedidos de
autorizacdo tera como referencial o Conceito de Curso - CC e 0s
conceitos obtidos em cada uma das dimensGes, sem prejuizo de outras
exigéncias previstas na legislacdo e de medidas aplicadas no ambito da
supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, os seguintes
critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

I - obtencédo de conceito igual ou maior que trés em cada uma
das dimensdes do CC; e

Il - para os cursos presenciais, obtencdo de conceito igual ou
maior gue trés nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; e

b) contetdos curriculares;

IV - para os cursos EaD, obtengdo de conceito igual ou maior
que trés nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular;

b) contetdos curriculares;

c) metodologia;

d) AVA; e

e) Tecnologias de Informacgdo e Comunicacéo - TIC.

§ 1° O ndo atendimento aos critérios definidos neste artigo
ensejara o indeferimento do pedido.

§ 2° A SERES podera indeferir o pedido de autorizagdo caso o
relatorio de avaliacdo evidencie o descumprimento dos seguintes
requisitos:

| - Diretrizes Curriculares Nacionais, quando existentes;

Il - carga horaria minima do curso.

8 3° Da deciséo de indeferimento da SERES, cabera recurso ao
CNE, nos termos do Decreto n°® 9.235, de 2017.
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8 4° Ser& considerado como atendido o critério contido no
inciso Il deste artigo na hipdtese de obtencdo de conceito igual ou
superior a 2,8 em uma unica dimenséo, desde que as demais dimensdes
e o conceito final sejam iguais ou superiores a 3,0.

8 5° Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, sera
considerada como requisito minimo a obtencdo de CC igual ou maior
que 4.

8 6° Em caso de adesdo da IES ao Programa de Estimulo a
Restruturagdo e ao Fortalecimento das Instituicdes de Ensino Superior
- PROIES, a autorizacédo de curso fica condicionada a inexisténcia de
vedacao.

8 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizacio
nos termos previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha
ocorrido a divulgacdo de novo indicador de qualidade institucional
insatisfatério, o deferimento do pedido fica condicionado a obtencgéo de
CC igual ou maior que quatro, sem prejuizo dos demais requisitos.

§ 8° A SERES poderd sobrestar pedidos de autorizacdo de
cursos protocolados por IES que tenha processo de recredenciamento
com protocolo de compromisso instaurado, até a concluséo da fase de
parecer final pds-protocolo, com sugestdo de deferimento. (Redacgdo
dada pela Portaria Normativa n® 741, de 2018)

8 9° Nos casos previstos no paragrafo anterior em que o
resultado da avaliacdo externa in loco pés-protocolo de compromisso
seja insatisfatorio, a SERES podera indeferir o pedido de autorizacéo,
independentemente do CC obtido.

4.2. Da analise do pedido

No caso especifico da modalidade a distancia, cabe salientar que,
conforme estipula o artigo 8°, 8§ 1° da Portaria Normativa n° 11, de 20 de
junho de 2017, a oferta de cursos superiores a distancia, sem previsdo de
atividades presenciais, inclusive por IES detentoras de autonomia, fica
condicionada a autorizacdo prévia pela Seres atendidas as Diretrizes
Curriculares Nacionais (DCN) e as normas especificas a serem expedidas pelo
MEC.

Art. 8°

(...)

8 1° A oferta de cursos superiores a distancia sem previsao de
atividades presenciais, inclusive por IES detentoras de autonomia, fica
condicionada a autorizacdo previa pela SERES, apos avaliagdo in loco
no endereco sede, para comprovagdo da existéncia de infraestrutura
tecnologica e de pessoal suficientes para o cumprimento do PPC,
atendidas as DCN e normas especificas expedidas pelo MEC.

Isto posto, considerando-se que ndo foram expedidas normas
especificas para orientar a instrucéo e analise de pedidos de autorizacdo de
cursos superiores EaD sem atividades presenciais obrigatorias, esclarecemos
que o projeto pedagogico do curso em voga esta estruturado de acordo com a
previsdo legal e contempla tais atividades.
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4.3. Da analise do mérito

Com relacéo aos conceitos atribuidos as trés dimensdes do instrumento
de avaliacéo in loco, destacamos abaixo as que obtiveram conceitos inferiores
a 3, com os respectivos indicadores motivadores do resultado insatisfatério:

DIMENSAO 2 - CORPO DOCENTE E TUTORIAL (2,57):

2.1. Nacleo Docente Estruturante — NDE. Justificativa para conceito 1:
Embora tenha portaria de nomeacgdo dos integrantes do NDE, o mesmo €
composto por somente 4 docentes do curso; sendo a atuagdo dos seus membros
regime de tempo parcial; e menos 60% de seus membros possuem titulacao
stricto sensu. (grifamos)

2.2. Equipe multidisciplinar. Justificativa para conceito 2: Embora a
partir da reunido realizada ser possivel averiguar a existéncia de uma equipe
multidisciplinar, no PPC nada consta. No entanto, a equipe multidisciplinar é
composta por profissionais de diferentes areas sendo responsaveis pela
realizacdo do cronograma das aulas, criacdo do forum, anexar material
produzido pelos professores para a plataforma, verificagdo ortografica e
producdo de infogréaficos, além de outras demandas que os professores
necessitarem. (grifamos)

[...]

2.5. Regime de trabalho do corpo docente do curso. Justificativa para
conceito 2: De acordo com a reunido realizada com 0s professores podemos
averiguar que dos 14 professores participantes, além do professor Marcos
coordenador do curso e do professor Cristiano, apenas um dos professores
apresenta um regime de trabalho de 20 horas, os demais sdo horistas. Dessa
forma, para que um professor possa desempenhar todas as suas fungdes, como
o0 atendimento ao aluno e participacédo no colegiado, planejamento didatico e
preparacdo e correcdo das avaliacGes de aprendizagem e ainda atuar como
tutor ele deveria dispor de uma carga horaria que pudesse ser capaz de
atender a necessidade. (grifamos)

2.11. Atuacédo do colegiado de curso ou equivalente. Justificativa para
conceito 2: A partir das reunides realizadas e ata verificada foi possivel
observar a composi¢do do colegiado do curso, sua institucionalizacdo. No
entanto, ndo foi possivel detectar a representatividade dos segmentos, como:
reunides com periodicidade determinada e registro de suas decisdes ou
existéncia de fluxo determinado para o encaminhamento das decisGes.
(grifamos)

2.12. Titulacdo e formacéo do corpo de tutores do curso. Justificativa
para conceito 1: A partir das reunides realizadas foi possivel verificar que s6
existe apenas uma secretaria técnica com ensino médio, no qual desempenha a
funcdo de monitoramento de féruns, lembretes e auxilia os alunos na
plataforma. No entanto, no PPC, consta que os conteudistas e tutores sédo os
melhores alunos das disciplinas na faculdade, selecionados por um processo
de entrevistas e desempenho académico. Os tutores orientam os alunos
interessados por meio de video aulas, exercicios propostos e forum de
discussdo. Os tutores-alunos por sua vez sdo orientados por professores
titulares e seguem a sequéncia do contetdo da disciplina. Também pudemos
entender que os professores serdo tutores, mas ndo vimos nenhuma
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documentacdo comprobatdria. Nos termos de compromisso assinados pelos
professores nada consta em relagdo a funcéo da tutoria. (grifamos)

2.13. Experiéncia do corpo de tutores em educagdo a distancia.
Justificativa para conceito 1: A partir das reunides realizadas foi possivel
verificar que sO existe apenas uma secretaria técnica com ensino médio, no
qual desempenha fungdes de monitoramento de foruns, lembretes e auxilio dos
alunos na utilizagdo da plataforma. No entanto, no PPC, consta que o0s
conteudistas e tutores sdo os melhores alunos das disciplinas na faculdade,
selecionados por um processo de entrevistas e desempenho académico. Os
tutores orientam os alunos interessados por meio de video aulas, exercicios
propostos e forum de discussdo. Os tutores-alunos por sua vez sao orientados
por professores titulares e seguem a sequéncia do contetdo da disciplina.
Também pudemos entender que os professores serdo tutores, mas nao vimos
nenhuma documentacdo comprobatdria. Nos termos de compromisso
assinados pelos professores nada consta em relacdo a fungdo da tutoria.
(grifamos)

2.14. Interacdo entre tutores (presenciais — quando for o caso — e a
disténcia), docentes e coordenadores de curso a distancia. Justificativa para
conceito 1: Nos documentos analisados PDI e PPC néo foi encontrado o
planejamento de interacdo, logo pudemos observar apenas a seguinte
discussdo: “Cabe ressaltar que a implementagdo do ensino a distancia traz
consigo a producdo coletiva de conhecimento, por meio da interacdo de
grupos multidisciplinares formados por docentes de diversas areas do
conhecimento, pedagogos, tutores, profissionais da area de Naturologia e das
diferentes Terapias Naturais, dentre outros”. (grifamos)

Isto posto, acerca das exigéncias previstas no art. 13 da Portaria
Normativa n° 20/2017, seguem os devidos esclarecimentos:

Portaria
Normativa n° Requisito Resultado da Analise
20/2017
Atendimento do quesito, conforme
Art. 13,1 Conceito de Curso igual ou maior que trés apresentado no quadro 1, do titulo
3, do presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés em cada uma das
dimensdes do Conceito de Curso. Ndo atendimento do quesito.
Obs.: Conforme dita o § 4° do art. 13, da Portaria | Obteve conceito inferior a 3 em
Art. 13, 11 Normativa n® 20/2017, serad considerado como atendido | 1das trés dimensdes, conforme
esse critério na hipotese de obtencéo de conceito igual ou | apresentado no quadro 1, do titulo
superior a 2,8 em uma Unica dimensdo, desde que as | 3, do presente parecer.
demais, € o conceito final, sejam iguais ou superiores a 3.
Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.4: | Atendimento do quesito, conforme
Art. 13,1V, a - . AT
Estrutura Curricular relatorio de avaliacéo.
Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.5: | Atendimento do quesito, conforme
Art. 13,1V, b . . . AT
Conteldos Curriculares relatorio de avaliacéo.
Conceito igual ou maior que trés no | Indicador 1.6: | Atendimento do quesito, conforme
Art. 13,1V, c ; . AT
Metodologia relatorio de avaliacéo.
Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.16: | Atendimento do quesito, conforme
Art. 13,1V, e . ~ L . AT
Tecnologias de Informacéo e Comunicacdo (TIC). relatdrio de avaliacdo.
Art. 13 IV d Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.17: | Atendimento do quesito, conforme
e Ambiente Virtual de Aprendizagem (AVA); relatorio de avaliacao.
Art. 13, 8 2°, | Cumprimento das Diretrizes Curriculares Nacionais ou | Atendimento do quesito, conforme
lell da carga horaria minima do curso. relatorio de avaliacao.
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Considerando a andlise documental e o relatério de avaliacao,
constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sisttmico e global,
suficientemente aos requisitos legais e normativos dispostos na legislacio
vigente, pois obteve conceito insatisfatorio nos indicadores 2.2., 2.5, 2.11,
2.12, 2.13 e 2.14, considerados indispensaveis para assegurar as condi¢oes
minimas de funcionamento para a oferta do curso na modalidade EaD.

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, por nao estar em consonancia com os requisitos dos
Decretos n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, e n® 9.057, de 25 de maio de
2017, e nos termos das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017,
e n° 11, de 22 de junho de 2017, esta Secretaria manifesta-se pelo
indeferimento do pedido de autorizagdo do Curso - 1471472 -
NATUROLOGIA, BACHARELADO, solicitado pelo(a) FACULDADE INNAP,
com sede no endereco: Av. Primeiro de Marco, 971, Centro, Novo
Hamburgo/RS, mantido(a) pelo(a) FACULDADE INNAP LTDA.

Coordenacao Geral de Regulacédo da Educacéo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

Consideracdes do Relator

Observa-se que a SERES sugere o indeferimento do pedido de credenciamento
para a oferta de cursos superiores na modalidade a distancia, pois a instituicdo néao
atendeu os critérios minimos constantes dos artigos 3° e 5° da Portaria Normativa
MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017. A Secretaria é igualmente desfavoravel a
autorizacdo do curso superior de Naturologia, bacharelado (cddigo e-MEC n°
1471472, processo e-MEC n° 201904741).

Apos analise minuciosa do processo, este Relator entende que a instituicdo nao
reune ideais condi¢bes para ofertar cursos superiores na modalidade a distancia,
conforme se pode deduzir dos conceitos obtidos e das consideragdes no processo de
avaliacdo e da andlise do érgéo regulador do MEC.

1. VOTO DO RELATOR

Nos termos do Decreto n°® 9.057/2017 e da Portaria Normativa MEC n°
11/2017, voto desfavoravelmente ao credenciamento, para a oferta de cursos
superiores na modalidade a distancia, da Faculdade INNAP, com sede na Avenida
Primeiro de Marco, n® 971, Centro, no municipio de Novo Hamburgo, no estado do
Rio Grande do Sul, mantida pela Faculdade INNAP Ltda., com sede no mesmo
municipio e estado.

I11. DECISAO DO CONSELHO

A Camara de Educacéo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das SessOes, em 16 de margo de 2022.
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Considerac6es do Relator

O presente processo foi redistribuido a este Relator no dia 3 de janeiro de 2023.

Insurge-se a Instituicdo de Educacdo Superior (IES) contra a decisdo exarada no
Parecer CNE/CES n° 201, de 16 de marco de 2022, relatado pelo Conselheiro José Barroso
Filho.

Ao ndo atender aos critérios dos artigos 3° e 5° da Portaria Normativa MEC n° 20, de
21 de dezembro de 2017, republicada no Diario Oficial da Unido (DOU), em 3 de setembro
de 2022, motivo pelo qual a Secretaria de Regulagdo e Supervisdo da Educacdo Superior
(SERES), indeferiu o credenciamento da INNAP, para a oferta de cursos superiores na
modalidade a distancia.

O Parecer Final da SERES relne todos os atributos de um relatorio que oferece as
razdes, justificativas ou motivos para subsidiar a tomada de decisao, seja ela de deferimento
ou de indeferimento.

O eminente Conselheiro José Barroso Filho, embasado no relatério da SERES e
seguindo a legislacdo vigente, indeferiu o credenciamento da INNAP, para a oferta de cursos
superiores na modalidade a distancia.

Analisando o processo, fica claro a este Relator que a IES ndo tem razdo nas
contestacdes. Em seu recurso a IES alega:

[...]

“Nessa esteira, para indeferir o Credenciamento EaD ora requerido, o
eminente Relator arguiu que, de acordo com a SERES, 1. O curso de Naturologia,
bacharelado, na modalidade EaD, cuja Autorizacdo esta vinculada ao processo em
epigrafe, ndo obteve conceito satisfatério na Dimensdo 2 — Corpo Docente (2,57),
desatendendo, portanto, ao Art. 13, 11, da Portaria n° 20/17, que requer que uma das
dimensdes tenham 2,8, no minimo, de conceito, a despeito de ter sido conceituado com
conceito faixa 4, ndo atendendo, por conseguinte, ao padrdo decisorio para a
autorizacdo de curso; e que 2. a IES, por ndo ter outro curso autorizado,
independente da modalidade, ndo poderia ser credenciada, porque ndo atendida ao
comando dos arts. 2°, 8§ 2° e 3° da Portaria n® 23/17 c/c art. 1°, § 3° da Portaria n°
11/17.”

Apesar de reconhecer que houve equivoco por parte da SERES, ao ndo considerar
como atendido a Dimensdo 2 — Corpo Docente (2,57), a IES obteve conceito insatisfatério nos
seguintes Indicadores: 2.2., 2.5, 2.11, 2.12, 2.13 e 2.14, considerados indispensaveis para
assegurar as condi¢es minimas de funcionamento para a oferta do curso na modalidade EaD.

Sendo assim, ndo assiste razdo a IES, de modo que acolho a decisdo da CES/CNE,
tendo por fundamento o Parecer CNE/CES n° 201/2022, da lavra do Conselheiro José Barroso
Filho.

Diante do exposto, considerando os dados apresentados no corpo deste Parecer e 0
exame da legislagéo, este Relator manifesta-se desfavoravelmente ao acolhimento do recurso
interposto pela INNAP, contra a decisdo do Parecer CNE/CES n° 201/2022.

I -VOTO DO RELATOR
Nos termos do artigo 33 do Regimento Interno do Conselho Nacional de Educagéo
(CNE), conhego do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo os efeitos da

decisdo exarada no Parecer CNE/CES n° 201, de 16 de marco de 2022, e manifesto-me
desfavoravel ao credenciamento da Faculdade INNAP (INNAP), para a oferta de cursos
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superiores na modalidade a distancia, com sede na Avenida Primeiro de Margo, n® 971,
Centro, no municipio de Novo Hamburgo, no estado do Rio Grande do Sul, mantida pela
Faculdade INNAP Ltda., com sede no mesmo municipio e estado.

Brasilia (DF), 14 de marc¢o de 2023.

Conselheiro Andreé Guilherme Lemos Jorge — Relator
I11 - DECISAO DA CAMARA
A Cémara de Educacédo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 14 de margo de 2023.

Conselheiro Alysson Massote Carvalho — Presidente

Conselheiro Aristides Cimadon — Vice-Presidente
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