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Introducgéo

O presente processo trata do credenciamento para a oferta de cursos superiores na
modalidade Educacdo a Distancia (EaD), da Faculdade de Guarapiranga (FAG), com sede na
Rua Serruba, n° 4, bairro Cidade Ipava, no municipio de Sdo Paulo, no estado de Sao Paulo.
Vinculado a este processo, consta o pedido de autorizacdo para funcionamento de 1 (um)
curso superior de Pedagogia, licenciatura, cédigo e-MEC n° 1546717 e processo e-MEC n°
202023283.

Histérico

O Instituto de Educacdo Sociocultural Paulistano Ltda., Pessoa Juridica de direito
privado, com fins lucrativos, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica (CNPJ) sob o
n° 18.902.994/0001-05, com sede na Rua Miguel Luiz Figueira, n°® 398, bairro Parque
Figueira Grande, no municipio de Sdo Paulo, no estado de S&o Paulo, solicitou o
credenciamento EaD de sua mantida, Faculdade de Guarapiranga.

Do Mérito

A instituicdo foi avaliada no periodo de 8 a 10 de setembro de 2021, sendo emitido o
relatorio n® 167925, com atribuicdo de Conceito Institucional (CI) 2 (dois), nas seguintes
dimensoes:

Dimens@es/Eixos Conceitos
Eixo 1 — Planejamento e Avaliacdo Institucional 1,67
Eixo 2 — Desenvolvimento Institucional 1,86
Eixo 3 — Politicas Académicas 2,11
Eixo 4 — Politicas de Gestdo 2,14
Eixo 5 — Infraestrutura 2,17
Conceito Final Faixa: 2
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A Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educagdo Superior (SERES) néo
impugnou o relatoério do Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio
Teixeira (Inep). Entretanto, a Instituicdo de Educacéo Superior (IES) impugnou o relatorio.

O presente processo foi submetido a Comissdao Técnica de Acompanhamento da
Avaliacdo (CTAA), na qual reconheceu parcialmente o recurso, estabelecendo a alteracéo e
manutencdo dos conceitos atribuidos aos indicadores abaixo:

Indicador 1.3: majorar de conceito igual a 1 (um) para conceito igual a 3 (trés);
Indicador 3.1: majorar de conceito igual a 2 (dois) para conceito igual a 3 (trés);
Indicador 3.5: majorar de conceito igual a 2 (dois) para conceito igual a 3 (trés);
Indicador 4.3: minorar de conceito igual a 2 (dois) para conceito igual a 1 (um);
Indicador 4.6: minorar de conceito igual a 2 (dois) para conceito igual a 1 (um).

Os demais conceitos foram mantidos.

Em decorréncia disso, os conceitos foram alterados, conforme relacionados abaixo:

Dimens@es/Eixos Conceitos
Eixo 1 — Planejamento e Avaliacdo Institucional 2,33
Eixo 2 — Desenvolvimento Institucional 1,86
Eixo 3 — Politicas Académicas 2,33
Eixo 4 — Politicas de Gestdo 1,86
Eixo 5 — Infraestrutura 2,17
Conceito Final Faixa: 2

O curso superior pleiteado pela IES foi avaliado, obtendo-se o seguinte resultado:

Processo n® | Cédigo do Curso Curso Periodo de avaliacdo Resultado do Parecer da Seres

202023283 1546717 Pedagogia 20 a 21/09/2021 Indeferimento

Este Relator passa a transcrever as consideracoes e conclusbes da SERES:

]

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacdo regulatoria do Ministério da Educacéo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispbe
sobre o exercicio das fungdes de regulacéo, supervisdo e avaliacao das instituicdes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pos-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n°® 20/2017, republicada no DOU de 3 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisério aplicados aos
processos regulatérios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

Os arts. 3° e 5° da referida PN n°® 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
pela Seres para analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase do
Parecer Final, in verbis:

Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento tera como referencial o Conceito Institucional - Cl e 0s conceitos
obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas
na legislacdo e de medidas impostas no ambito da supervisdo, observando-se, no
minimo e cumulativamente, os seguintes critérios:

| - Cl igual ou maior que trés;
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Il - Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliacdo externa in loco que compdem o ClI;

Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a legislagéo
em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional ou 6rgao publico
competentes;

IV - Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive plano de
fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico emitido por 6rgao
publico competente; e

V - Certidao negativa de débitos fiscais e de regularidade com a seguridade
social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS.

Paragrafo unico. Sera considerado como atendido o critério contido no inciso
Il deste artigo na hipotese de obtencdo de conceito igual ou superior a 2,8 em um
eixo, desde que os demais eixos e o conceito final sejam iguais ou superiores a 3,0.

()

Art. 5° O pedido de credenciamento EaD serd indeferido, mesmo que atendidos
0s critérios estabelecidos pelo art. 3° desta Portaria Normativa, caso 0s seguintes
indicadores obtiverem conceito insatisfatdrio igual ou menor que dois:

| - PDI, politica institucional para a modalidade EaD;

Il - Estrutura de polos EaD, quando for o caso;

I11 - Infraestrutura tecnologica;

IV - Infraestrutura de execucao e suporte;

V - Recursos de tecnologias de informacgédo e comunicacao;

VI - Ambiente Virtual de Aprendizagem AVA; e

VIl - Laboratérios, ambientes e cenarios para praticas didaticas:
infraestrutura fisica, quando for o caso.

Paragrafo unico. A SERES podera indeferir o pedido de credenciamento caso
o relatério de avaliacdo evidencie o descumprimento dos percentuais minimos de
titulagdo do corpo docente definidos para cada organizacéo académica.

4.2. Da analise do mérito

Com relagdo aos conceitos atribuidos aos cinco eixos do instrumento de
avaliacdo in loco, destacamos abaixo os que obtiveram conceitos inferiores a 3, com
os respectivos indicadores motivadores do resultado insatisfatério:

EIXO 1 - PLANEJAMENTO E AVALIACAO INSTITUCIONAL (2,33):

1.1. Projeto de auto avaliacdo institucional. Conceito 2;

1.2. Auto avaliagdo institucional: participacdo da comunidade académica.
Conceito 2.

EIXO 2 - DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL (1,86):

2.1. Misséo, objetivos, metas e valores institucionais. Conceito 2;

2.2. PDI, planejamento didatico-instrucional e politica de ensino de graduacéo
e de poés-graduacéo. Conceito 2;

2.3. PDI, politica e préticas de pesquisa ou iniciacdo cientifica, de inovacéo
tecnoldgica e de desenvolvimento artistico e cultural. Conceito 2;

2.4. PDI, politicas institucionais voltadas a valorizacdo da diversidade, do
meio ambiente, da memdria cultural, da producéo artistica e do patriménio cultural, e
acdes afirmativas de defesa e promocéo dos direitos humanos e da igualdade étnico-
racial. Conceito 2;

2.5. PDI e politicas institucionais voltadas ao desenvolvimento econémico e a
responsabilidade social. Conceito 1;

2.6. PDI e politica institucional para a modalidade EaD. Conceito 1.

EIXO 3 - POLITICAS ACADEMICAS (2,33):
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3.2. Politicas institucionais e ac¢des académico-administrativas para a
pesquisa ou iniciacao cientifica, a inovacéo tecnoldgica e o desenvolvimento artistico
e cultural. NSA para faculdades, exceto quando houver previsdo no PDI. Conceito 2;

3.3. Politicas institucionais e acdes académico-administrativas para a
extens&o. Conceito 2;

3.4. Politicas institucionais e acdes de estimulo e difusdo para a producéo
académica docente. Conceito 2;

3.7. Comunicacédo da IES com a comunidade externa. Conceito 2;

3.8. Comunicacéo da IES com a comunidade interna. Conceito 2;

3.10. Politicas institucionais e acles de estimulo a producdo discente e a
participacdo em eventos (graduacao e pds-graduacao). Conceito 2.

EIXO 4 - POLITICAS DE GESTAO (1,86):

4.1. Politica de capacitacdo docente e formacdo continuada. Conceito 1;

4.3. Politica de capacitacdo e formacdo continuada para o corpo de tutores
presenciais (quando for o caso) e a distéancia. Conceito 1;

4.6. Sustentabilidade financeira: relacdo com o desenvolvimento institucional.
Conceito 1;

4.7. Sustentabilidade financeira: participacdo da comunidade interna.
Conceito 1.

EIXO 5 - INFRAESTRUTURA (2,17):

5.1. Instalagdes Administrativas. Conceito 1;

5.2. Salas de aula. Conceito 2;

5.3. Auditodrio. Conceito 2;

5.4. Salas de professores. Conceito 1;

5.5. Espacos para atendimento aos discentes. Conceito 1;

5.9. Bibliotecas: infraestrutura. Conceito 1;

5.11. Salas de apoio de informatica ou estrutura equivalente. Conceito 2;

5.12. InstalacGes sanitarias. Conceito 1;

5.13. Estrutura dos polos EaD. Conceito 2;

5.14. Infraestrutura tecnoldgica. Conceito 2;

5.16. Plano de expanséo e atualizacdo de equipamentos. Conceito 1;

5.17. Recursos de tecnologias de informacéo e comunicacgédo. Conceito 2;

5.18. Ambiente Virtual de Aprendizagem - AVA. Conceito 1.

Por fim, no item 6.6, quando a comissao € instada a redigir uma breve analise
qualitativa sobre cada eixo, sdo apontadas as seguintes fragilidades:

A comissdo gostaria de destacar a receptividade e o pronto atendimento a
todas as demandas solicitadas ao Pl. Foi perceptivel a energia e o envolvimento de
todos com o processo de concepgao do curso, tendo no seu Diretor a figura central e
lider dos trabalhos.

Eixo 1: Constatou-se conforme documentacéo apresentada que a IES possui
projeto de autoavaliagéo institucional, no qual séo descritos os objetivos e a¢des para
a sua implementacé@o. Entretanto, apds analise documental e reunido virtual com os
membros da CPA, ficou evidente para esta comissdo a desconexdo com 0 projeto
proposto com a realidade da IES. Constatou-se que o projeto de autoavaliacdo
institucional tratado no PDI e também o regulamento da CPA séo objetos de plagio
de documentos de outras IES, documentos estes que ndo foram minimamente
adaptados para a realidade da IES e modalidade em questdo que se solicita o
credenciamento. Considerou-se a existéncia do projeto de autoavaliagdo institucional,
mas ndo foram evidenciadas atas ou documentos concretos de reunibes praticadas
pela CPA e CONSU da FAG. Nao ha previsao de divulgagdo analitica dos resultados
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e nem detalhamento da metodologia. Por fim, os documentos apensados no
compartilhamento ndo apresentam coeréncia com o0s relatos expressos pelos
diligentes da IES e membros da CPA.

Eixo 2: Da analise global dos diversos itens do segundo eixo esta comissao
atesta extrema fragilidade na elaboracéo do desenvolvimento institucional, das suas
caracteristicas personalizadas fundantes e da articulacdo do seu planejamento
estratégico; considerando os diversos episddios de plagio encontrados vinculados a
missdo, visdo, objetivos, valores oriundos dos portais de outras instituicGes, nédo
articulados entre si, discrepantes das informacodes trocadas nas diversas reunides e da
visita institucional. Alguns trechos de textos ndo tém pertinéncia ao espaco fisico em
que a FAG pretende estar sediada, a minima infraestrutura apresentada e as
diretrizes e metas pretendidas nas suas diversas politicas, quando evidenciadas, pois
foram transportados ipsis litteris dos textos fonte de outras ies, ndo personalizando
assim a FAG.

Eixo 3: No eixo 3, que trata das politicas académicas, por meio das reunides
virtuais e das consultas aos documentos apensados no compartilhamento, verificou-se
que as politicas Institucionais da IES relacionadas ao ensino, estimulo e difusdo da
producdo académica docente e discente, acompanhamento de egressos estdo
formalizadas na IES, mas ndo fornecem subsidios aos processos académico-
administrativos para que as atividades decorrentes do planejamento didatico-
pedagdgico e as demais acdes organizacionais ocorram de forma efetiva. Evidenciou-
se inimeras situacdes de plagio nos documentos, divergindo da realidade da IES e
incorporando atores inexistentes na FAG.

Eixo 4: O corpo docente que atuard na FAG esta integrado, pois ja atuam
juntos no Polo que funciona na estrutura e infraestrutura apresentada para a FAG.
Estdo motivados e pretendem crescer junto com a ies. Por outro lado ndo foram
encontradas articulacéo entre as diversas informac6es para formacéo continuada de
docentes e técnico administrativo. Os textos ndo apresentam coeréncia as informacdes
expressas oralmente pelos gestores nas diversas reunido, inclusive em alguns
momentos nado estdo atrelados a FAG, falam claramente de outras instituicdes e
estruturas.

Eixo 5: A infraestrutura apresentada nos documentos e visitada virtualmente
apresenta fragilidades apontadas por esta comissao que necessitam ser sanadas para
que possa atender de forma satisfatoria o publico-alvo pretendido, para a atividade
que se propde, de um curso de graduacdo a distancia. Ressalta-se que os laudos de
acessibilidade e de seguranca predial com plano de rota de fuga foram considerados
por esta comissdo com fragilidades, uma vez que ndo foi incluida no laudo de
acessibilidade a adequacéo sobre os pisos tateis nas areas externas e internas, a
auséncia de barras nas paredes, nem foi apontada a auséncia de banheiros adaptados
e de rampa para o segundo e terceiro pavimentos. Sobre o laudo de seguranca
predial, constatou-se, durante a visita que o terceiro pavimento, onde esta localizado
0 auditério para 100 pessoas e uma sala de aula (a maior delas), ndo consta na
planta baixa, e carece de registro, segundo o que foi informado pelos dirigentes. Os
laudos foram emitidos pela mesma profissional, que também é membro da CPA.

No que concerne aos indicadores apontados no art. 5° da Portaria Normativa
n° 20/2017, elencamos abaixo 0s que obtiveram conceitos abaixo de 3, com as
respectivas justificativas que embasam a analise da comissdo de avaliacdo e da
CTAA.

“2.6. PDI e politica institucional para a modalidade EaD.
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Justificativa para conceito 1:No sumario do PDI da FAG temos 3.10.1.5
Politica institucional para a modalidade EaD, entretanto, na pagina 49, encontramos
um panorama sobre a modalidade. Nas paginas seguintes continua uma sucessao de
informacdes sobre a modalidade, que avanca exibindo objetivos, Nucleo EAD, os itens
de atribuicdo para tutor EaD, presencial e de laboratdrios, selecdo de tutoria,
coordenacéo pedagdgica e estudo para implantacdo de polos. Ndo ha politica para a
modalidade EaD.

5.13. Estrutura dos polos EaD. NSA quando ndo houver previsédo de polos. As
informaces dos polos devem estar disponiveis na sede da institui¢ao.

Justificativa para conceito 2: Tomando como base o que esta previsto no PDI
e 0 que foi descrito no FE para a estrutura dos polos e o que foi observado durante a
visita virtual in loco, do polo sede, ndo se observou a acessibilidade através de piso
tatil (apenas alguns fragmentos estavam colocados em alguns pontos), ndo havia
banheiros adaptados, ferramentas para deficientes visuais e auditivos nos
computadores. Como elementos de acessibilidade, havia as rampas de acesso ao
primeiro, mas ndo ao segundo e ao terceiro pavimentos. Foi mostrada a comissao
uma cadeira escaladora, que teria o propdsito de ser usada para 0 acesso aos
andares onde ndo houvesse rampas. Entretanto, no contrato de cessdo de bens, a
cadeira ndo consta.

5.14. Infraestrutura tecnoldgica.

Justificativa para conceito 2:0 PDI apresenta a descricdo dos recursos
tecnoldgicos disponiveis, relativos a: computadores em laboratério de informatica,
biblioteca e salas de aula; acesso a rede wifi por banda larga. Entretanto, o AVA da
IES apresentado durante a visita virtual in loco ndo permitiu conferir as suas
funcionalidades, tendo sido demonstrado através do AVA de outra instituicdo, a
Faculdade do Brasil. Entre os documentos apresentados pela IES, estd o "Plano
Diretor de Informatica™, da INESUSP - Instituto de Ensino Superior de Sdo Paulo e
ndo do Instituto de Educacéo Sociocultural Paulistano. Ainda assim, o "Plano Diretor
de Informatica” € uma copia com algumas modificacdes do Plano Diretor de
Informatica da  Faculdade Integral de Cantareira, disponivel em
http://eadcantareira.com.br/regula/8.pdf.

5.17. Recursos de tecnologias de informacéo e comunicagao.

Justificativa para conceito 2: Os recursos tecnolégicos de informacgdo e
comunicagao previstos e descritos no PDI e apresentados durante a visita virtual in
loco permitem a execucdo do PDI, viabilizam as a¢des académico-administrativas,
porém ndo garantem a acessibilidade comunicacional, uma vez que ndo possuem
ferramentas instaladas nos computadores disponiveis no momento da visita, para
acessibilidade a pessoas com deficiéncia auditiva ou visual.

5.18. Ambiente Virtual de Aprendizagem - AVA.

Justificativa para conceito 1: No momento da visita virtual in loco, ndo foi
possivel, por esta comissdo, verificar o funcionamento do AVA da Faculdade de
Guarapiranga. As diversas tentativas para acesso as suas funcionalidades néo foi
possivel. As demonstracdes de como seriam foram feitas através do acesso de um dos
técnico administrativos ao AVA da Faculdade do Brasil.”

(grifamos)

Considerando a analise documental, o resultado do relatorio de avaliacédo e a
existéncia de oferta de curso de graduacdo em funcionamento ou a ser autorizado,
constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e global, suficientemente
aos requisitos legais e normativos dispostos na legislagdo vigente, conforme elencado
abaixo:
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Legislacdo

Requisito

Resultado da Analise

CONCEITOS

PN n° 20/2017 -
art. 3°, |

Cl igual ou maior que trés

N&o atendimento do quesito. Obteve
conceito final inferior a 3, conforme
apresentado no quadro 2, do titulo 3, do
presente parecer.

PN n° 20/2017 -
art. 3% Il e
paréagrafo Gnico

Conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
relatorio de avaliacdo externa in loco que compdem o Cl

Obs.: Conforme dita o pardgrafo Unico, do art. 3° da Portaria
Normativa n° 20/2017, sera considerado como atendido esse critério
na hipétese de obtengdo de conceito igual ou superior a 2,8 em um
Unico eixo, desde que os demais eixos, e 0 conceito final, sejam iguais
ou superiores a 3.

N&o atendimento do quesito. Obteve
conceitos inferiores a 3 em 5 dos cinco
eixos, conforme apresentado no quadro
2, do titulo 3, do presente parecer.

DOCUMENTACAO

PN n° 20/2017 -
art. 3%, 111

Plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a
legislagdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por
profissional ou 6rgdo publico competentes; ou alvard de
funcionamento valido a época do carregamento no sistema e-MEC
(regra valida para documentos anexados a partir de 1°/01/2019)

Documentacdo inserida no processo.

PN n° 20/2017 -
art. 3°, IV

Atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo
especifico emitido por o6rgdo publico competente; ou alvard de
funcionamento valido a época do carregamento no sistema e-MEC
(regra vélida para documentos anexados a partir de 1°/01/2019)

Documentagao inserida no processo.

PN n° 20/2017 -
art. 3°,V

Certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e 0 Fundo de Garantia do Tempo de Servico

Documentagao inserida no processo.

INDICADORES

PN n° 20/2017 -
art. 5°, 1

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 2.6: PDI, Politica
Institucional para a Modalidade EaD

N&o atendimento do quesito: obteve
conceito inferior a 3, conforme relatério
de avaliacdo reformado pela CTAA.

PN n° 20/2017 -
art. 5°, VII

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.7: Laboratérios,
Ambientes e Cendrios para Praticas Didaticas - Infraestrutura Fisica

Atendimento do quesito, conforme
relatério de avaliagdo reformado pela
CTAA.

PN n° 20/2017 -
art. 5, 1

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.13: Estrutura de
Polos EaD

N&o atendimento do quesito: obteve
conceito inferior a 3, conforme relatério
de avaliacdo reformado pela CTAA.

PN n° 20/2017 -
art. 5°, 111

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.14: Infraestrutura
Tecnoldgica

Ndo atendimento do quesito: obteve
conceito inferior a 3, conforme relatério
de avaliacdo reformado pela CTAA.

PN n° 20/2017 -
art. 5°, IV

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.15: Infraestrutura de
Execucdo e Suporte

Atendimento do quesito, conforme
relatério de avaliagdo reformado pela
CTAA.

PN n° 20/2017 -
art. 5°, V

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.17: Recursos de
Tecnologias de Informagdo e Comunicagao

N&o atendimento do quesito: obteve
conceito inferior a 3, conforme relatdrio
de avaliacdo reformado pela CTAA.

PN n° 20/2017 -

Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.18: Ambiente Virtual

N&o atendimento do quesito: obteve
conceito inferior a 3, conforme relatério

o :
art. 5°, V1 de Aprendizagem de avaliag8o reformado pela CTAA.
PROCESSO DE AUTORIZACAO DE CURSO EaD VINCULADO
Decreto . -
9.235/2017 Requisito Resultado da Analise
Atendimento do quesito. Processo de

Ato de credenciamento de IES acompanhado de ato de autorizagéo credenciamento EaD acompanha@o 98

18, §1° ao menos um protocolo de autorizagdo

para a oferta de, no minimo, um curso superior de graduagéo.

de curso EaD vinculado que possui
condicdes de deferimento.

5. DOS CURSOS EaD VINCULADOS

Por oportuno, € necessario informar que os pedidos de autorizacdo dos cursos
pleiteados passam por apreciacdo da Seres, que analisa, com base em padrdes
decisérios definidos em normativo proprio, os elementos da instrugcdo processual, a
avaliacdo do Inep e 0 mérito do pedido para preparar seu parecer. O parecer final do
curso EaD vinculado, que se encontra anexo a este, apresenta a seguinte deliberago:
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Processo n°

Cédigo do Curso Curso Resultado do Parecer da Seres

202023283

1546717 PEDAGOGIA Indeferimento

6. CONCLUSAO

Sugere-se, portanto, o indeferimento do presente protocolo, tendo em vista a

instituicdo ndo ter atendido, no minimo e cumulativamente, os critérios constantes dos

arts. 3°

e 59, da Portaria Normativa MEC n° 20/2017.

Coordenacao Geral de Regulacédo da Educacéo Superior a Distancia
COREAD/DIREG/SERES/MEC

ANEXO

PARECER DO PEDIDO DE AUTORIZAQAO EAD VINCULADO AO

PEDIDO DE CREDENCIAMENTO EAD

MINISTERIO DA EDUCACAO ) i
SECRETARIA DE REGULAGAO E SUPERVISAO DA EDUCAGAO

SUPERIOR

DIRETORIA DE REGULACAO DA EDUCAQAO SUPERIOR
COORDENACAO-GERAL DE REGULACAO DA EDUCACAO SUPERIOR A

DISTANCIA

PARECER FINAL

Assunto: Autorizacdo de curso superior na modalidade de Educacdo a

Distancia (EaD).

Processo vinculado ao Credenciamento EaD n° 202023281.
1. DADOS DO PROCESSO
Processo e-MEC:202023283

Mantida

Nome: FACULDADE DE GUARAPIRANGA

Codigo da IES: 25713

Endereco da sede:Rua Serruba, 4, Cidade Ipava, Sdo Paulo/SP, 04950050

Mantenedora
Razdo Social: INSTITUTO DE EDUCACAO SOCIOCULTURAL

PAULISTANO LTDA

Caodigo da Mantenedora: 18001

Curso

Denominacéao: PEDAGOGIA - LICENCIATURA
Caodigo do Curso: 1546717 - PEDAGOGIA
Modalidade: Educacéo a distancia (EaD).
Vagas totais anuais (processo): 1000 Vagas
Carga horaria (processo): 3860 horas

2. DA INSTRUQAO DOCUMENTAL
O processo em andlise tem por finalidade a autorizacéo de curso superior, na

modalidade EaD, pelo poder publico.
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Respeitando o fluxo processual estabelecido pela Portaria Normativa n°
23/2017, o processo foi analisado inicialmente quanto a instrucéo processual, sendo o
curso, posteriormente, avaliado in loco pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas
Educacionais Anisio Teixeira (Inep).

O relatdrio resultante dessa apreciacao oferece subsidios para a elaboracéo
do presente parecer por esta Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacgdo
Superior (SERES), que motivara a expedi¢do de portaria pelo Secretario.

Em 01/03/2021, o processo teve a fase do despacho saneador concluida com
resultado PARCIALMENTE SATISFATORIO quanto as exigéncias da instrucéo
processual estabelecidas na forma do Decreto n® 9.235/2017 e da Portaria Normativa
MEC n° 23/2017.

3.DA AVALIACAO IN LOCO

Em atendimento ao disposto no Decreto n°® 9.235/2017, nas Portarias
Normativas MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o
processo foi encaminhado ao Inep para a avaliagao in loco.

A avaliacdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avaliacdo de
Cursos de Graduacgéo Presencial e a Distancia — Autorizacao, publicado em outubro
de 2017, contemplando as trés dimensdes previstas no Sinaes, constantes no Projeto
Pedagdgico do Curso (PPC): Organizacdo Didéatico-Pedagogica, Corpo Docente e
Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avaliacdes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisdes regulatérias.

A avaliacdo efetuada no ambito do presente processo ocorreu no periodo de
20/09/2021 a 21/09/2021, no endereco: Rua Serruba, 4, Cidade Ipava, Sdo Paulo/SP,
tendo como resultado o relatério de avaliacdo de cddigo 168124 e apresenta 0s
seguintes conceitos para as dimensdes relacionadas no quadro 1 abaixo:

Quadro 1: Conceitos Final e das dimensdes do Relatorio de Avaliacdo

Dimensdo/Conceito Final Conceito
Dimensdo 1 — Organizacdo Didatico-Pedagdgica 4.32
Dimenséo 2 — Corpo Docente e Tutorial 3.86
Dimenséo 3 — Infraestrutura 4.00
Conceito Final 04

As sinteses elaboradas pela Comisséo de Avaliagdo in loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderao ser consultadas diretamente no processo e-MEC em
analise.

Apls a avaliacdo externa, sob a responsabilidade do Inep, o processo
prossegue para a fase de manifestacdo da instituicéo e da Seres. Como resultado, o
protocolo podera ser encaminhado para a Comissdo Técnica de Acompanhamento da
Avaliagdo (CTAA), quando impugnada a avaliacdo, ou seguira para a apreciagédo
desta Secretaria, que analisara os elementos da instrucdo documental, a avaliacdo do
Inep e 0 mérito do pedido para elaboragdo do Parecer Final, com base em padrdes
decisorios definidos nas normas.

Com relagdo a fase de manifestagdo, tanto a Secretaria quanto a IES néo
impugnaram o Relatorio de Avaliacéo.

As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliacdo in loco para corroborar a
atribuicéo dos conceitos poderao ser consultadas diretamente no processo e-MEC em
analise.

4. CONSIDERACOES DA SERES
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4.1. Das normas aplicaveis

Com o intuito de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimorar a qualidade da atuacédo regulatéria do Ministério da Educagdo, exarou-se
0 Decreto n° 9.235/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispbe
sobre o exercicio das fungdes de regulacéo, supervisdo e avaliacao das instituicdes de
educacdo superior e dos cursos superiores de graduacdo e de pos-graduacdo no
sistema federal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrao decisério aplicados aos
processos regulatérios das instituicdes de educacdo superior do sistema federal de
ensino.

O art. 13, da referida PN n°® 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizagdo de curso EaD, na fase do
Parecer Final,in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de autorizacdo tera
como referencial o Conceito de Curso - CC e 0s conceitos obtidos em cada uma das
dimensdes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislacdo e de medidas
aplicadas no ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, 0s
seguintes critérios:

| - obtencéo de CC igual ou maior que trés;

Il - obtencdo de conceito igual ou maior que trés em cada uma das dimensdes
do CC;e

Il - para 0s cursos presenciais, obtencdo de conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; e

b) conteudos curriculares;

IV - para os cursos EaD, obtencédo de conceito igual ou maior que trés nos
seguintes indicadores:

a) estrutura curricular;

b) conteudos curriculares;

c) metodologia;

d) AVA; e

e) Tecnologias de Informagdo e Comunicacéo - TIC.

8 1° O ndo atendimento aos critérios definidos neste artigo ensejara o
indeferimento do pedido.

8 2° A SERES podera indeferir o pedido de autorizagdo caso o relatério de
avaliacéo evidencie o descumprimento dos seguintes requisitos:

| - Diretrizes Curriculares Nacionais, quando existentes;

Il - carga horaria minima do curso.

8 3° Da deciséo de indeferimento da SERES, cabera recurso ao CNE, nos
termos do Decreto n° 9.235, de 2017.

8 4° Ser& considerado como atendido o critério contido no inciso Il deste
artigo na hipotese de obtencdo de conceito igual ou superior a 2,8 em uma unica
dimensd@o, desde que as demais dimensdes e o conceito final sejam iguais ou
superiores a 3,0.

8 5° Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, serd considerada
como requisito minimo a obtencdo de CC igual ou maior que 4.

8 6° Em caso de adesdo da IES ao Programa de Estimulo & Restruturagéo e ao
Fortalecimento das Instituicbes de Ensino Superior - PROIES, a autorizagdo de curso
fica condicionada a inexisténcia de vedac&o.
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§ 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizacdo nos termos
previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a divulgacio de
novo indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o deferimento do pedido fica
condicionado a obtencdo de CC igual ou maior que quatro, sem prejuizo dos demais
requisitos.

8§ 8° A SERES podera sobrestar pedidos de autorizac¢éo de cursos protocolados
por IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo de compromisso
instaurado, até a concluséo da fase de parecer final pds-protocolo, com sugestdo de
deferimento. (Redacéo dada pela Portaria Normativa n° 741, de 2018)

8 9° Nos casos previstos no paragrafo anterior em que o resultado da
avaliacao externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatério, a SERES
podera indeferir o pedido de autorizacgdo, independentemente do CC obtido.

Quanto a instauracdo de diligéncia, esclarecemos que, na fase de Parecer
Final, é facultado a coordenacdo-geral competente instaurar diligéncia quando
considerar necessaria a complementacdo de informacGes ou para esclarecimento de
ponto especifico.

Ressaltamos que nédo cabe diligéncia quando for imperativa a modificacdo da
organizacdo curricular do curso. A diligéncia, ratifica-se, visa apenas a elucidar
davidas que possam surgir a respeito das informacgdes incluidas no processo, nao
sendo razoavel a sua utilizacdo para fins diversos dos acima citados ou que resultem
em alteracdo da tramitacao regular do processo.

4.2. Da analise do pedido

No caso especifico da modalidade a distancia, cabe salientar que, conforme
estipula o artigo 8°, 8§ 1° da Portaria Normativa n° 11, de 20 de junho de 2017, a
oferta de cursos superiores a distancia, sem previsdo de atividades presenciais,
inclusive por IES detentoras de autonomia, fica condicionada a autorizacdo prévia
pela Seres atendidas as Diretrizes Curriculares Nacionais (DCN) e as normas
especificas a serem expedidas pelo MEC.

Art. 8°

()

8 1° A oferta de cursos superiores a distancia sem previsdo de atividades
presenciais, inclusive por IES detentoras de autonomia, fica condicionada a
autorizacdo previa pela SERES, apo0s avaliacdo in loco no endereco sede, para
comprovacao da existéncia de infraestrutura tecnoldgica e de pessoal suficientes para
o cumprimento do PPC, atendidas as DCN e normas especificas expedidas pelo MEC.

Isto posto, considerando-se que ndo foram expedidas normas especificas para
orientar a instrucdo e analise de pedidos de autorizacdo de cursos superiores EaD
sem atividades presenciais obrigatdrias, esclarecemos que o projeto pedagégico do
curso em voga esta estruturado de acordo com a previsao legal e contempla tais
atividades.

4.3. Da analise do mérito

Isto posto, acerca das exigéncias previstas no art. 13 da Portaria Normativa n°
20/2017, seguem os devidos esclarecimentos:
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Portaria
Normativa n° Requisito Resultado da Analise
20/2017
Atendimento do quesito,
. . . . conforme  apresentado  no
Art.13, | Conceito de Curso igual ou maior que trés. quadro 1, do titulo 3, do
presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés em cada uma das dimensdes do Conceito
de Curso. Atendimento  do  quesito,
Art13. 11 Obs.: Conforme dita o § 4°, do art.13, da Portaria Normativa n® 20/2017, [conforme  apresentado no
o serd considerado como atendido esse critério na hipétese de obtencdo de [quadro 1, do titulo 3, do
conceito igual ou superior a 2,8 em uma Unica dimensdo, desde que as |presente parecer.
demais, e o conceito final, sejam iguais ou superiores a 3.
Atendimento  do quesito,
Art.13, 1V, a Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.4: Estrutura Curricular; |conforme relatério de
avaliacao.
Conceito igual ou maior que trés no indicador 1.5: Conteddos Atendimento do, _ quesito,
Art.13,1,b - conforme relatorio de
Curriculares s
avaliacéo.
Atendimento  do quesito,
Art.13, 1V, ¢ Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.6: Metodologia. conforme relatorio de
avaliacao.
Art. 13, IV e Conceito igual ou maior que trés no indicador 1.16: Tecnologias de ?;z?gmznto re?;@rioquesugé
e Informacg&o e Comunicacao (TIC); X
avaliacéo.
I . R . . . . Atendimento  do  quesito,
Art. 13, IV, d Concelt_o igual ou maior que trés no Indicador 1.17:Ambiente Virtual de conforme relatorio de
Aprendizagem (AVA). X
avaliacao.
Art. 13, § 2°, I | Cumprimento das Diretrizes Curriculares Nacionais ou da carga horaria Atendimento do, . quesito,
P conforme relatorio de
ell minima do curso. X
avaliagdo

Por oportuno, € necessario informar que o pedido credenciamento EaD
vinculado, processo n° 202023281, passou por apreciacdo da SERES, que analisou,
com base em padrdes decisorios definidos em normativo proprio, os elementos da
instrucdo documental, a avaliacdo do INEP, o mérito do pedido e, por fim, preparou o
parecer que resultou no seu indeferimento.

5. CONCLUSAO

Diante do exposto, apesar de o curso atender aos requisitos dos Decretos n°
9.235, de 15 de dezembro de 2017, e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e nos termos
das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017, e n° 11, de 22 de junho de
2017, esta Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do pedido de autorizagdo do
Curso - 1546717 - PEDAGOGIA, LICENCIATURA, solicitado pela FACULDADE DE
GUARAPIRANGA, com sede no enderego: Rua Serruba, 4, Cidade Ipava, S&o
Paulo/SP, mantida pelo INSTITUTO DE EDUCACAO SOCIOCULTURAL
PAULISTANO LTDA, por perda de objeto, em funcdo do indeferimento do processo
principal de Credenciamento EaD n° 202023281, ao qual o presente processo se
encontra vinculado.

Coordenacao Geral de Regulacéo da Educacéo Superior a Distancia

COREAD/DIREG/SERES/MEC

Considerac6es do Relator

O presente processo foi distribuido a este Relator no dia 29 de agosto de 2023.
No caso em tela, trata-se de requerimento de credenciamento institucional para a oferta

de cursos superiores na modalidade EaD da Faculdade de Guarapiranga (FAG). Vinculado a
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este processo, consta 0 pedido de autorizagdo para funcionamento do curso superior de
Pedagogia, licenciatura.

Ap0s analise da documentacdo pertinente ao pleito, bem como o relatério da Comisséo
de Avaliadores do Inep, fica evidente que a Faculdade de Guarapiranga (FAG), ndo tem
condigdes para ser credenciada na modalidade EaD.

A IES obteve conceito institucional 2 (dois), abaixo do minimo de qualidade
necessario, o que induz necessariamente ao indeferimento do pleito, nos termos do artigo 3°
da Portaria Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017.

Ressalte-se que a IES apresentou conceitos insatisfatorios aos seguintes indicadores:

1.1. Projeto de autoavaliacao institucional. Conceito 2 (dois);

1.2. Autoavaliacdo institucional: participacdo da comunidade académica. Conceito 2
(dois);

2.1. Misséo, objetivos, metas e valores institucionais. Conceito 2 (dois);

2.2. Plano de Desenvolvimento Institucional (PDI), planejamento didatico-instrucional
e politica de ensino de graduacéo e de pds-graduacdo. Conceito 2 (dois);

2.3. PDI, politica e praticas de pesquisa ou iniciacdo cientifica, de inovacdo
tecnoldgica e de desenvolvimento artistico e cultural. Conceito 2 (dois);

2.4. PDI, politicas institucionais voltadas a valorizacdo da diversidade, do meio
ambiente, da memoria cultural, da producdo artistica e do patriménio cultural, e acdes
afirmativas de defesa e promogéo dos direitos humanos e da igualdade étnico-racial. Conceito
2 (dois);

2.5. PDI e politicas institucionais voltadas ao desenvolvimento econémico e a
responsabilidade social. Conceito 1 (um);

2.6. PDI e politica institucional para a modalidade EaD. Conceito 1 (um);

3.2. Politicas institucionais e a¢Bes académico-administrativas para a pesquisa ou
iniciacdo cientifica, a inovagdo tecnoldgica e o desenvolvimento artistico e cultural. Néo se
aplica (NSA) para faculdades, exceto quando houver previsao no PDI. Conceito 2 (dois);

3.3. Politicas institucionais e acfes académico-administrativas para a extensdo.
Conceito 2 (dois);

3.4. Politicas institucionais e acGes de estimulo e difusdo para a produgdo académica
docente. Conceito 2 (dois);

3.7. Comunicacdo da IES com a comunidade externa. Conceito 2 (dois);

3.8. Comunicagdo da IES com a comunidade interna. Conceito 2 (dois);

3.10. Politicas institucionais e a¢des de estimulo a producdo discente e a participacao
em eventos (graduacéo e pos-graduacéo). Conceito 2 (dois);

4.1. Politica de capacitacdo docente e formacao continuada. Conceito 1 (um);

4.3. Politica de capacitacdo e formacdo continuada para o corpo de tutores presenciais,
quando for o caso, e a distancia. Conceito 1 (um);

4.6. Sustentabilidade financeira: relagdo com o desenvolvimento institucional.
Conceito 1 (um);

4.7. Sustentabilidade financeira: participacdo da comunidade interna. Conceito 1 (um);

5.1. Instalagcdes Administrativas. Conceito 1 (um);

5.2. Salas de aula. Conceito 2 (dois);

5.3. Auditorio. Conceito 2 (dois);

5.4. Salas de professores. Conceito 1 (um);

5.5. Espacos para atendimento aos discentes. Conceito 1 (um);

5.9. Bibliotecas: infraestrutura. Conceito 1 (um);

5.11. Salas de apoio de informatica ou estrutura equivalente. Conceito 2 (dois);

5.12. Instalagdes sanitarias. Conceito 1 (um);

5.13. Estrutura dos polos EaD. Conceito 2 (dois);
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5.14. Infraestrutura tecnoldgica. Conceito 2 (dois);

5.16. Plano de expansdo e atualizacdo de equipamentos. Conceito 1 (um);

5.17. Recursos de tecnologias de informacdo e comunicagdo. Conceito 2 (dois); e
5.18. Ambiente Virtual de Aprendizagem (AVA). Conceito 1 (um).

Por essas razdes, a SERES indeferiu o pedido de credenciamento EaD da Faculdade de
Guarapiranga.

Sendo assim, a IES ndo atendeu as condicOes estabelecidas no Decreto n° 9.235, de 15
de dezembro de 2017, e n° 9.057, de 25 de maio de 2017 e nos termos das Portarias
Normativas MEC n® 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017.

Este Relator acolhe o Parecer Final da SERES e, seguindo a legislacdo vigente,
manifesta-se desfavoravelmente ao credenciamento EaD da Faculdade de Guarapiranga e ao
pedido de autorizacgdo para funcionamento do curso superior de Pedagogia, licenciatura.

Considerando o acima exposto, e a adequada instru¢do do presente processo, em que
se apresentam contidos todos 0s elementos necessarios para uma tomada de decisdo
consistente e coesa, este Relator submete & Camara de Educac&o Superior (CES) deste Orgéo
Colegiado o voto abaixo.

I1-VOTO DO RELATOR

Nos termos do Decreto n® 9.057/2017 e da Portaria Normativa MEC n° 11/2017, voto
desfavoravelmente ao credenciamento, para a oferta de cursos superiores na modalidade a
distancia, da Faculdade Guarapiranga (FAG), com sede na Rua Serruba, n° 4, bairro Cidade
Ipava, no municipio de Sdo Paulo, no estado de Sdo Paulo, mantida pelo Instituto de
Educacédo Sociocultural Paulistano Ltda., com sede no mesmo municipio e estado.

Brasilia (DF), 5 de dezembro de 2023.

Conselheiro André Guilherme Lemos Jorge — Relator
I11 - DECISAO DA CAMARA
A Cémara de Educacédo Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
Sala das Sessdes, em 5 de dezembro de 2023.

Conselheiro Henrique Sartori de Almeida Prado — Presidente

Conselheiro Paulo Fossatti — Vice-Presidente
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