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Aos doze dias do més de marg¢o do ano dois mil e vinte e cinco, as quinze horas, realizou-se,
presencialmente, no edificio-sede do Conselho Nacional de Educagdao (CNE), situado na
Avenida L2 Sul, Quadra 607, Lote 50, em Brasilia, no Distrito Federal e, virtualmente, por meio
da Plataforma Microsoft Teams, com transmissao pelo canal do Youtube do Ministério da
Educacdo (MEC), a Sessdo Publica da Camara de Educacdo Bésica (CEB). A referida Sessao
contou com a participacdo presencial dos Conselheiros Maria do Pilar Lacerda Almeida e Silva
(Presidente), Heleno Manoel Gomes de Araujo Filho (Vice-Presidente), Antonio Cesar Russi
Callegari, Cleunice Matos Rehem, Gastao Dias Vieira, Givania Maria da Silva, Leila Soares de
Souza Perussolo, Mariana Lucia Agnese Costa e Rosa e, de forma virtual, dos Conselheiros
Ilona Maria Lustosa Becskehazy Ferrdo de Sousa, Israel Matos Batista, Marcia Teixeira
Sebastiani, registrada a auséncia da Conselheira Katia Helena Serafina Cruz Schweickardt
(membra nata). Inicialmente, a Conselheira Maria do Pilar Lacerda Almeida e Silva destacou
que a pauta da Sessdo Publica seria destinada a apresentacao do relato do reexame do Parecer
CNE/CEB n° 2, de cinco de outubro do ano de dois mil e vinte e trés, inserido no processo SEI
n°® 23001.000795/2023-46, referente a proposta de Projeto Pedagogico de Curso (PPC) do
Servico Social da Industria (Sesi) para a oferta de Educacdao de Jovens e Adultos (EJA), nas
etapas do Ensino Fundamental e do Ensino Médio que estd em execugdo na Rede Sesi de
Educagdo, em carater de experiéncia pedagdgica. A Conselheira Cleunice Matos Rehem
destacou que o MEC encaminhou anélise e pedido de reexame do parecer supracitado para o
CNE. Informou que a Secretaria de Educacdo Continuada, Alfabetizacdo de Jovens e Adultos,
Diversidade e Inclusdao do Ministério da Educacao (Secadi/MEC) elaborou a Nota Técnica n°
42, de onze de fevereiro do ano de dois mil e vinte e cinco, na qual sugere o reexame do parecer
supracitado, devido a auséncia do processo de monitoramento e avaliacao, conforme descrito
no Parecer CNE/CEB n° 1, de vinte sete de janeiro do ano de dois mil e dezesseis, que trata da
proposta de desenvolvimento de experiéncia pedagdgica para oferta de programa nacional da
EJA, nos niveis do Ensino Fundamental e do Ensino Médio, em escolas do Sesi. Informou que
a Consultoria Juridica do Ministério da Educagdo (Conjur/MEC) emitiu o Parecer n° 00260, de
trinta e um de marco do ano de dois mil e vinte e cinco, na qual destacou também a auséncia da
avaliacdo e do monitoramento da oferta realizada em carater experimental. Em seguida, a
Conselheira Cleunice Matos Rehem informou que a minuta do reexame do Parecer CNE/CEB
n° 2, de cinco de outubro do ano de dois mil e vinte e trés, foi disponibilizada antecipadamente
para todos os Conselheiros e procedeu a leitura da minuta do reexame supracitado. Teceu
consideragdes sobre os documentos apresentados recentemente pelo Sesi, como o projeto
pedagdgico detalhado da oferta dos cursos, os relatérios de monitoramento e a avaliacio
interna. Explicou que incluiu no reexame a caracterizagdo do Sesi como servico social
auténomo, criado por lei, mantido e administrado pela industria, com recursos oriundos da
contribuicdo compulsoria das empresas contribuintes do setor industrial, de comunicagdes —
exceto radio e tv — e que atua para oferecer educacio ao trabalhador e aos seus dependentes.
Destacou que o orgamento do Sesi necessita da aprovagdo do Ministério dos Direitos Humanos
e da Cidadania (MDHC). Frisou que o Parecer CNE/CEB n° 1, de vinte e sete de janeiro do ano
de dois mil e dezesseis, que trata da proposta de desenvolvimento de experiéncia pedagogica
para oferta de programa nacional da EJA, nos niveis do Ensino Fundamental e do Ensino
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Médio, em escolas do Sesi, concedeu autorizagdao temporaria para a experiéncia pedagogica.
Apresentou seu voto, € como relatora, sugeriu a prorrogagao por mais cinco anos da experiéncia
pedagogica que estd sendo desenvolvida pelo Sesi. A Conselheira Ilona Maria Lustosa
Becskehazy Ferrdo de Sousa manifestou-se contraria ao voto da relatora e destacou que cabe
aos estados avaliarem a solicitagdo do Sesi para a oferta da EJA. Sugeriu que o CNE debata
com o MEC outra solugdo, pois entende que existe um conflito de responsabilidade e 0 MEC
deveria se responsabilizar pela questdo em tela. A Conselheira Marcia Teixeira Sebastiani
manifestou preocupacdo com a falta de debates sobre isso com o Conselho Nacional de
Secretéarios de Educacao (Consed) e propds acordar com o MEC a prorrogacdo da deliberagdo
para o més de abril do ano de dois mil e vinte e cinco, apds novas discussoes. A Conselheira
Leila Soares de Souza Perussolo reiterou sua discordancia em relagdo a aprovagao definitiva do
Parecer CNE/CEB n° 2, de cinco de outubro do ano de dois mil e vinte e trés, apesar das
solicitagdes de exclusdo dessa forma de oferta. Discorreu sobre a importancia da proposta
pedagogica do Sesi e sobre os impactos sociais positivos. Parabenizou a Conselheira Cleunice
Matos Rehem pela relatoria do reexame do Parecer CNE/CEB n° 2, de cinco de outubro do ano
de dois mil e vinte e trés, o qual sanou as inconsisténcias do documento anterior. Em seguida,
a proposta de reexame do Parecer CNE/CEB n° 2, de cinco de outubro do ano de dois mil e
vinte e trés, foi colocada em votagdo com a aprovagao dos Conselheiros Antonio Cesar Russi
Callegari, Cleunice Matos Rehem, Gastao Dias Vieira, Givania Maria da Silva, Heleno Manoel
Gomes de Araujo Filho, Leila Soares de Souza Perussolo, Mariana Lucia Agnese Costa e Rosa
e Israel Matos Batista, registrada a absten¢do da Conselheira Maria do Pilar Lacerda Almeida
e Costa, e com os votos contrarios das Conselheiras [lona Maria Lustosa Becskehazy Ferrao de
Sousa e Mércia Teixeira Sebastiani que procedeu a leitura do seu voto e solicitou o registro
integral na presente ata, conforme constara ao final do parecer aprovado: “Considerando a
proposta apresentada na sessdo de hoje, apds analise dos documentos e argumentos expostos,
manifesto meu voto contrario a aprovagao do Parecer CNE/CEB n° 2, de 5 de outubro de 2023,
pelos seguintes motivos: 1. Fundamentacio técnica e normativa: 1.1. Incompatibilidade com
o Parecer CNE/CEB n° 3, de 29 de janeiro de 2025, que institui as Diretrizes Operacionais
Nacionais para a Educa¢do de Jovens e Adultos (EJA): — Educacio a distancia: o Parecer
CNE/CEB n° 3, de 29 de janeiro de 2025, em seu art. 2°, inciso III, estabelece que a oferta de
EJA podera ser realizada por meio da Educac¢do a Distancia (EaD), exclusivamente na etapa do
Ensino Médio, garantindo a oferta de, pelo menos, 50% (cinquenta por cento) da carga horaria
na modalidade presencial. Dessa forma, a proposta em anélise, que prevé multiplos ambientes
de aprendizagem — 40% (quarenta por cento) na escola, 40% (quarenta por cento) no local de
trabalho e 20% (vinte por cento) em outros contextos de vida —, na modalidade presencial —
80% (oitenta por cento) presencial e 20% (vinte por cento) em outros ambientes — ou na
modalidade Educacdo a Distancia (EaD) — 80% (oitenta por cento) de atividades remotas estd
em desacordo com a normativa por nos aprovada, nesse Conselho e, portanto, ndo poderia ser
aprovada. — Autonomia dos sistemas de ensino e diversidade curricular: em seu art. 3°, §
1°, o Parecer estabelece que: [...] Os sistemas de ensino e as escolas poderdo, no dmbito de
sua autonomia federativa, propor formas diversificadas de organizagdo curricular para que se
atendam as necessidades e demandas dos estudantes jovens, adultos e idosos, tais como: séries
anuais, periodos semestrais, ciclos, alternancia regular de periodos de estudos, grupos ndo
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seriados, com base na idade, na competéncia e em outros critérios, ou por forma diversa de
organizagdo, sempre que o interesse do processo de aprendizagem assim o recomendar, desde
que se cumpram as cargas horarias minimas estipuladas para cada etapa. No entanto, o Sesi
apresenta uma proposta pedagdgica unificada, acompanhada de material didatico préprio, sem
considerar a necessaria diversidade de organizagdo curricular prevista nas diretrizes nacionais
aprovadas pelo Conselho Nacional de Educacdo (CNE). Essa padronizagdo limita a
flexibilidade dos sistemas de ensino e das escolas na adequagdo do ensino as necessidades dos
estudantes da EJA, indo contra o principio da autonomia federativa e das diretrizes pedagdgicas
estabelecidas pelo CNE. 2. Impacto na qualidade da formacio dos estudantes: 2.1. A
distribuicdo da carga horaria conforme sugerida pela proposta do Sesi pode comprometer a
efetividade do processo de ensino-aprendizagem, especialmente para um publico que demanda
maior interacdo pedagodgica, acompanhamento proximo e estratégias presenciais de ensino,
aspectos reconhecidos nas diretrizes educacionais nacionais aprovadas pelo CNE. 2.2. O Sesi
apresenta uma proposta pedagogica unificada, vinculada a um material didatico proprio, o que
ndo contempla a diversidade de organizagdo escolar e curricular prevista nas diretrizes
nacionais aprovadas pelo CNE. Essa abordagem tira a autonomia dos sistemas de ensino, pois
impde um formato Unico, sem permitir adaptacdes que considerem realidades regionais, perfis
dos estudantes e necessidades especificas da EJA. Além disso, a centralizagdo em um unico
desenho pedagdgico pode restringir a capacidade das redes de ensino de inovar e implementar
metodologias diferenciadas, como a alternancia de periodos de estudo, os grupos nao seriados
e outras formas de organiza¢do que poderiam melhorar a experiéncia educacional dos
estudantes da EJA. 3. Incompatibilidade com a regulamentacio aprovada pelo CNE: A
proposta apresentada pelo Sesi: 3.1. ndo segue os limites estabelecidos pelo CNE para a oferta
da EJA, uma vez que oferece EJA para o Ensino Fundamental na modalidade EaD e ndo
apresenta percentual minimo obrigatério de 50% (cinquenta por cento) da carga horaria na
modalidade presencial no Ensino Médio; e 3.2 ndo garante a flexibilidade exigida pelas
diretrizes nacionais, limitando a autonomia das redes e escolas na construcdo de propostas
pedagodgicas contextualizadas, o que a torna incompativel com o que foi estabelecido pelo
Parecer CNE/CEB n° 3, de 29 de janeiro de 2025. Dessa forma, meu voto € contrario ao Parecer
apresentado, entendendo que sua aprovacao, nos termos propostos, nao atende aos interesses €
objetivos adequados para esse Conselho”. O Conselheiro Antonio Cesar Russi Callegari
destacou que a CEB tem sido instada a se manifestar sobre varios temas que exigem a
elaboragdo de normas complexas com urgéncia. Salientou que, apesar das exigéncias, as normas
elaboradas no ambito da CEB mantiveram a devida qualidade. Sem outras manifestagoes, a
Sessdo foi encerrada as dezesseis horas e, para constar, eu, Luciana dos Santos Marvulle Bueno,
lavrei esta ata que, uma vez aprovada, serd assinada eletronicamente por mim, e pela Presidenta
da Sessao, Conselheira Maria do Pilar Lacerda Almeida e Silva. Brasilia, doze de marco do ano
de dois mil e vinte e cinco.
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