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I - RELATORIO

Cuida-se de recurso contra a decisdo Qretaria de Regulacao e Supervisao da
Educacdo Superior — SERES que, por meio aria n° 705, de 11 de dezembro de 2024,
publicada no Diario Oficial da Unidof—ROUYem 12 de dezembro de 2024, determinou o

descredenciamento da Faculdade dg«eatiacida — FAC de Cariacica, com sede no municipio de
Cariacica, no estado do Espirito Q

Originariamente, em proeesso de recredenciamento iniciado em 2018, na avaliacdo de
codigo n°® 131968, realiza elg, Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais
Anisio Teixeira — Inepg® % 21 de abril de 2018, a Institui¢do de Educagdo Superior —
IES recebeu concei f torio na Dimensao 5 — Infraestrutura Fisica 2,88 (dois virgula
oitenta e o0ito); e tend€u aos requisitos legais relacionados ao alvara de funcionamento, a
acessibilidade % rizes Curriculares Nacionais — DCNs sobre educacao das relacdes

e ofs

étnico-raciaf 0 de histéria e cultura afro-brasileira, africana e indigena. O Conceito
Instituci — tribuido foi trés.

e a SERES nao impugnaram o relatdrio de avaliacdo do Inep.

rante a fase de Parecer Final, a SERES recomendou, em 26 de marco de 2019, a
instaugacdo de protocolo de compromisso por meio do Sistema e-MEC. Essa etapa foi
concluida em 18 de maio de 2019, sem que houvesse aceitagdo por parte da IES.
Posteriormente, em 19 de maio de 2020, a Diretoria de Regulag¢do e Supervisao da Educacao
Superior — DIREG/SERES/MEC voltou a diligenciar a IES e encaminhou o processo para
avaliagdo in loco. No entanto, na fase intitulada “Inep - Reavaliagio do Protocolo de
Compromisso”, o processo foi arquivado por auséncia de pagamento da taxa correspondente.
Em mais duas ocasides, o processo foi novamente enviado ao Inep, mas acabou arquivado, em
ambas, pela mesma razao: falta de pagamento da taxa.

A IES foi notificada por meio do Oficio n° 517/2024/CGSE/DISUP/SERES/SERES-
MEC (documento SEI n° 5030505) a apresentar defesa, no prazo de quinze dias, de forma
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eletronica, por intermédio do Sistema de Comunicacdo da Caixa de Mensagens do e-MEC,
conforme estabelecido na Nota Técnica n° 136/2023/CGSE/DISUP/SERES/SERES
(documento SEI n°® 4502732). Porém, a IES ndo apresentou defesa.

Assim, em 11 de dezembro de 2024, a SERES publicou a Portaria n° 705,
determinando o descredenciamento da IES, com base na Nota Técnica n°
307/2024/CGSE/DISUP/SERES/SERES (documento SEI n® 5299112). A IES foi notificada e
informada sobre o prazo de trinta dias para apresentar recurso ao Conselho Nacional de
Educagao — CNE, sem efeito suspensivo.

Em seguida, a SERES manifestou-se por meio da Nota Técnica n°
17/2025/CGSE/DISUP/SERES/SERES (documento SEI n® 5539650), de 17 de fe @ de

2025, que segue transcrita abaixo:
. (.),:
Nota Técnica n° 17/2025/CGSE/DIS UP/SERES/SEREQ
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INTERESSADO: FACULDADE DE CARIAC. . 1727)

Anadlise de recurso interposto contra ;:%« de descredenciamento da
Faculdade de Cariacica (cod. e-MEC n° 1727, Mgtivado pelo descumprimento do

Protocolo de Compromisso. Sugestio de indeferimento a reconsideragdo e posterior

mantida pelo Instituto Vi
sob o n° 33.989.1104 ediada na Av. Mario Gurgel, 35, Unidade SEDE,

Cariacica/ES, CEP: 29151-026, e-mail:

Bairro:  Jardim w_A
Jjuracyjjs@gmai, %\
2. de Educacgdo Superior (IES) foi credenciada pela Portaria n*

A Ins
1013, de 2091, publicada no Diario Oficial da Unido (DOU) em 22/05/2001,
vincula o Giclo avaliativo.

S. 4 [ES apresenta os seguinte conceitos: Conceito Institucional (CI) - 3, em
ndice Geral de Cursos (IGC) - 3, em 2022; IGC Continuo - 1.9765, em 2022.

4. No Sistema e-MEC, a referida Instituicdo apresenta 3 (trés) cursos de
Wduag:do e 1 (um) curso de especializagdo, pos-graduacgdo lato sensu.

I — RELATORIO

5. Trata-se de um recurso contra o descredenciamento institucional, resultante
de medida de supervisdo em face da Faculdade de Cariacica (cod. n° 1727). A
institui¢do protocolou, no Sistema e-MEC, o Processo de Recredenciamento n°
201209102.

6. Na avaliag¢do de codigo n° 131968, realizada no periodo de 17 a 21 de abril
de 2018 pelo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira
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— Inep, a IES obteve conceito insatisfatorio na Dimensdo 5 Eixo 5 — Infraestrutura
Fisica - 2,88 e nos Requisitos Legais 6.1 Alvara de Funcionamento, 6.4 Condigoes
de acessibilidade fisica para pessoas com deficiéncia ou mobilidade reduzida,
transtornos de conduta e altas habilidades/superdotacio conforme disposto na
CF/88, Art. 205, 206 e 208, na NBR 9050/2004, da ABNT, na Lei N° 10.098/2000, nos
Decretos N°5.296/2004, N° 6.949/2009, N° 7.611/2011 e na Portaria N° 3.284/2003 e
6.16 Diretrizes Curriculares Nacionais para Educacdo das Relagoes Etnico-Raciais
e para o Ensino de Historia e Cultura Afro-brasileira, Africana e Indigena, nos
termos da Lei N° 9.394/96, com a redac¢do dada pelas Leis N° 10.639/2003 e N°
11.645/2008, e da Resolu¢do CNE/CP N° 1/2004, fundamentada no Parecer CINE/CP
N°3/2004; e CI = 3. e 6

7. A IES e a SERES ndo impugnaram o Relatorio de Avaliag¢do do %
P

8. Na fase de Parecer Final, a SERES sugeriu a instaura¢doyde ocolo de
compromisso pelo Sistema e-MEC em 26/03/2019, cuja fas ! izada em
18/05/2019 sem que houvesse aceita¢dao por parte da IES. No %ﬂ 19/05/2020,
a DIREG/SERES/MEC diligenciou a institui¢do e enviou o_precesSe bara avaliagdo in
loco, porém, na fase “Inep - Reavalia¢do do Prot Compromisso” foi
arquivada por falta de pagamento da taxa. Em mais duas hQygs tentativas, o processo

foi enviado ao Inep, porém todos foram arquivadospr¥alte de pagamento da taxa.

o

9. A instituicdo  foi  notificade
517/2024/CGSE/DISUP/SERES/SERES-MEG

meio do  Oficio n
SBL n° 5030505) e intimada a

12/12/2024 (SEI n°® 52254 1 qual decidiu pelo descredenciamento institucional,
com base na Nota” Téemicd n° 307/2024/CGSE/DISUP/SERES/SERES (SEI n°
5299112).

wigdo foi devidamente notificada por meio do Oficio n°

821/2024/ % P/SERES/SERES MEC (SEI n° 5457047), sendo lhe informada

da oportuniddtlesa
no praz ((trinta) dias, nos termos do art. 75 do Decreto n®9.235, de 2017, sem
ef@ sivo, nos termos do art. 61 da Lei n°9.784, de 1999.
. A IES apresentou recurso (SEI n° 5530151 e anexos), requerendo
ento sem efeito do descredenciamento da Faculdade de Cariacica, por ser
?Vdida desproporcional aos fatos e direitos da IES, retroagindo para a etapa de
,

ecebimento de comissdo in loco, objetivando a tramita¢do normal do processo de
recredenciamento n°201209102.

14. Em sintese, este ¢ o relatorio.

IIT — ANALISE

15. Na oportunidade, para o exercicio do contraditorio no procedimento
sancionador, em respeito ao rito previsto no Decreto n° 9.235, de 2017, a IES
apresentou o recurso (SEI n° 5482570), no qual solicita a anulagdo o
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descredenciamento da institui¢do, considerando-o uma medida desproporcional aos
fatos e direitos da faculdade.

16. A institui¢do solicita que o processo retorne a fase de recebimento de
comissdo in loco, permitindo a tramitagdo normal do processo de recredenciamento
n®201209102, com a autoriza¢do para a visita de uma comissdo avaliativa, conforme
os preceitos legais. Somente apos essa oportunidade e, em caso de ndo cumprimento,

deve-se considerar a aplica¢do de uma san¢do mais grave.

17. No entanto, vale ressaltar que a Faculdade de Cariacica - FAC de
Cariacica (cod. e-MEC n° 1727), aléem de ndo cumprir o protocolo de compromisso,

de acordo com o relatorio de avaliagdo n° 131968, realizado no p
21/04/2018, apresentou conceitos insatisfatorios, abaixo de 3, na Dim

Infraestrutura Fisica (2,88), conforme quadro de conceitos abaixo:

rodqdeNy <

w
DIMENSAO A CONCEITO

Dimensédo 1: Eixo | — PLANEJAMENTO E AVALIACAO INSTITUCIONAL A) 3,200
Dimensdo 2: Eixo 2 — DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL 3,000
Dimensdo 3: Eixo 3 — POLITICAS ACADEMICAS \/ 3,000
Dimensdo 4. Eixo 4 — POLITICAS DE GESTAO AN 3,130
Dimensdo 5: Eixo 5 — INFRAESTRUTURA FISICA f\\) 2,880
Conceito Institucional. > 3

Recredenciamento dos requisitos normativos,

Funcionamento,; Condicoes de A

1727) ndo contg
de corrigir a
Requisitos

COMpPronilss
S N\da

al
e'melhorias, mas optou por ndo faze-lo.

o matriculas ao Censo, em 2021.
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19. E impoestacar que a Faculdade de Cariacica (cod. e-MEC n
u

¢do apresentou 3 (trés) Requisitos
ipridos, essenciais na Avaliagdo de
tais como:

Alvara de

conduta e altas habilidades/superdotacdo; e
para Educacdo das Relagoes Etnico-Raciais e para
ro-brasileira, Africana e Indigena.

o

atorio nem aderiu ao protocolo de compromisso, deixando
d iéncias relacionadas a qualidade, ao conceito de Eixo e aos
¢/Normativos. A institui¢do teve trés oportunidades para firmar o

m das deficiéncias identificadas no processo de supervisdo, a consulta
do painel estatistico do Censo da Educac¢do Superior revela que a
instituiCao tem apresentado dificuldades para formar turmas, declarando apenas
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Matricula iner

Comunitsria Selecione a Area do Curso
a3
Totos = fitres ®

W Todas v ~

Nimero de Matriculas - @ Participagéo do Nimero de Matriculas
@Privada com fins  Total Faculdade

2010 2020 2010 2020

Tipos de Financiamento
@Fies ®Prouni @ Programa da [ES

b‘ ’
% e a fase de juizo de
) N

Sentagdo de fatos novos

21. No que tange ao meérito, verifica-se que,
retrata¢do conduzida por esta SERES/MEC, ndo houy
que justificassem a revisdo da penalidade aplicafla. ™ Bagéuldade de Cariacica (cod.
e-MEC n° 1727) ndo sanou as deficiéncias in o protocolo de compromisso,
conforme apontado na avaliagdo do Inep. ma, a institui¢do permanece em

situagdo de irregularidade administrativ vez que seu ato institucional encontra-
se vencido.
22. Nesse sentido, relter inteiro teor da Nota Técnica n°

307/2024/CGSE/DISUP/SERE, (SEI n? 5299112), que fundamentou a
Portaria SERES/MEC n° 7, ]2/2024, publicada no Diario Oficial da Unido
(DOU) em 12/12/2024 34121), que decidiu pelo descredenciamento da
Faculdade de Cariacigca_- de Cariacica (cod. e-MEC n° 1727), mantida pelo

Instituto Viva Espl 10 (cod. e-MEC n° 18352), inscrita no CNPJ sob o n°
33.989.110/0001 %

IV - CONCLUSAO

xposto, esta Coordenagdo-Geral de Supervisdo Estratégica sugere

a de Regulagdo e Supervisdo da Educagdo Superior, em aten¢do ao
g&%&‘s latorio da educacgdo superior, lndef ira o pedido de reconsidera¢do da

isposta na Portaria SERES/MEC n° 705, de 11/12/2024, publicada no Diario
Oficial da Unidao (DOU) em 12/12/2024 (SEI n° 5454121), encaminhando o processo
ao CNE, sem efeito suspensivo, nos termos do art. 75 do Decreto n® 9.235/2017 e do
art. 61 da Lei n°®9.784, de 1999.

Posteriormente, o processo foi distribuido a essa Relatora para analise.
Consideracoes da Relatora

O recurso foi protocolizado tempestivamente, nos termos da Portaria Normativa MEC
n° 23, de 21 de dezembro de 2017.
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Trata-se de andlise do recurso interposto pela FAC de Cariacica, codigo e-MEC n°
1727, mantida pelo Instituto Viva Espirito Santo, inscrito no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica — CNPJ sob o n° 33.989.110/0001-87, em face da decisdo proferida pela SERES do
Ministério da Educagao — MEC, que resultou no descredenciamento institucional por meio da
Portaria n° 705, de 11 de dezembro de 2024.

Em seu recurso, a recorrente alegou que houve desproporcionalidade da penalidade e
vicios no processo administrativo. A IES argumentou que aderiu, sim, ao Protocolo de
Compromisso, que respondeu prontamente as diligéncias € que houve falhas por parte da
SERES, como a indisponibilidade da taxa complementar no sistema e-MEC, o que
inviabilizou a avaliagdo in loco. Destacou ainda que realizou melhorias significativas na
infraestrutura, inclusive mudanga de sede, e manteve a qualidade nos demais eixos 2 dos.
Criticou a instauracdo de processo sancionador baseado em informacdes ,eq cddas e
reforcou que medidas menos gravosas, como cautelares, seriam adequadas. Ao final, solicitou
o reconhecimento da regularidade das agdes j& adotadas e a revogagdo do,deseredenciamento,
pleiteando o prosseguimento do processo de recredenciamento com no:a%ﬁo‘ in loco.

Porém, tal argumentagdo ndo se sustenta, vejamos.

A recorrente requereu a anulagdo do ciamento, alegando
desproporcionalidade da medida frente aos fatos e aos seu ¢ solicitou o retorno do
processo a fase de avaliagdo in loco, no ambito dof procdss6 de recredenciamento n°
201209102. Sustentou também que aderiu ao Protoco
demonstram que por mais de uma vez, a IES na

especialmente honrar o pagamento de taxa c entar indispensavel para viabilizar a
avaliacdo in loco. Alegar que o sistema e- entava falhas ndo exime a IES de sua
responsabilidade institucional, especialme 0 ndo ha comprovagdo inequivoca de erro
sistémico nem providéncias formais doguwment para sanar a suposta falha.

A alegagdo de que a tax entar para viabilizar o trabalho da comissdo
avaliativa ndo foi corretamente i yilizada no sistema e-MEC ndo se sustenta diante da
auséncia de provas contund omissdo da IES em buscar as vias administrativas

adequadas para sanar a s alha. A responsabilidade pelo cumprimento das etapas do
processo regulatorio € da |

alega¢do de melhort %
subg

avaliacdo in loco,
O arguipento desproporcionalidade também ndo se sustenta. A penalidade de
o foi aplicada de forma precipitada, mas ap0s reiteradas oportunidades
ara se adequar as exigéncias legais, conforme previsto no Decreto n® 9.235,
ro de 2017. O historico da FAC de Cariacica revela uma postura de inércia e
e falhas processuais, incluindo um processo sancionador anterior que precisou
ser wado justamente por irregularidades que, agora, se repetem. Nao hd, portanto,
elemenrtos novos ou suficientes que demonstrem erro substancial na decisdo de
descredenciamento.

turais ¢ mudanca de sede, sem validacdo oficial mediante
ui o devido processo avaliativo e ndo revoga os requisitos legais.

Além disso, o pedido para que se oportunize nova avaliacdo in loco desconsidera que a
IES teve multiplas chances de cumprir com os requisitos formais para que essa etapa fosse
realizada, e em todas as ocasides incorreu em omissoes, muitas vezes atribuidas a propria
gestdo interna. A reabertura do processo apenas com base na alegagao de que agora estd apta a
receber a comissdo avaliadora contradiz a légica administrativa e compromete o principio da
isonomia com outras IES que seguem rigorosamente os tramites regulatorios.
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Logo, ao analisar-se o histdrico processual da IES, constata-se que a medida adotada
pela SERES encontra respaldo legal e técnico, revelando-se ndo apenas proporcional, mas
necessdria a garantia da qualidade da Educacdo Superior, em conformidade com os
dispositivos normativos vigentes, especialmente o Decreto n°® 9.235, de 15 de dezembro de
2017.

A avaliagdo in loco realizada pelo Inep, entre 17 e 21 de abril de 2018, apontou
conceito inferior a trés na Dimensdo 5 — Infraestrutura Fisica 2, 88 (dois virgula oitenta e
0ito), o que, por si so, ja representa um indicativo de insuficiéncia na garantia das condi¢des
minimas para a oferta de cursos superiores. Ademais, foram identificados trés
descumprimentos de requisitos legais e normativos essenciais: auséncia de aVasa de
funcionamento valido, inobservancia das normas de acessibilidade previstaseha ﬁo
federal e descumprimento das DCNss relativas a educagdo das relagdes étnico-raci

E relevante frisar que, diante dos resultados insatisfatorios, a SERES\ofere alESa

possibilidade de firmar um protocolo de compromisso com vistas a superdga ficiéncias
apontadas. No entanto, a IES recusou-se a aderir ao referido i em todas as
oportunidades oferecidas, nao demonstrando disposi¢do par: 0 r as corregdes

necessarias.

Além disso, a alegacdo de desproporcionalidade careCe,de amento, tendo em vista
que a IES foi amplamente notificada e teve garantido ontydditorio e a ampla defesa,
conforme previsto no art. 75 do Decreto n® 9.235, de 1 c% embro de 2017. A auséncia de
fatos novos no recurso apresentado confirma que n por parte da IES, esfor¢o efetivo
para sanar as irregularidades que motivaram a d% Inistrativa.

Cabe ainda registrar que, de acordo ados oficiais do Censo da Educacao
Superior, a IES apresenta baixa atividadel adadémica, com apenas quatro matriculas
declaradas no ano de 2021, o que indi@ili de institucional e limitagdes significativas no

cumprimento de sua fungdo social.

e a decisao da SERES foi devidamente motivada,
s € estatisticas, € em consonancia com os principios da
legalidade, eficiéncia e quahidade da Educacdo Superior. O descredenciamento configura
medida legitima de p ao(ao” interesse publico e a credibilidade do sistema educacional
brasileiro.

Diante do exposto, ent
amparada em evidéncias técnicass

Entao, -se voto pelo indeferimento do recurso, mantendo-se o
descredenciame itucional estabelecido pela Portaria SERES n° 705, de 11 de dezembro
de 2024, are te. Além disso, deve-se determinar que a IES cumpra as obrigacdes poOs-
descre emto, como a entrega de documentos académicos e publicacdes em jornais, sob

pena dg respensabilizacdo civil e penal.

caminha-se a Camara de Educacdo Superior — CES do CNE o voto abaixo.

IT-VOTO DA RELATORA

Nos termos do art. 6°, inciso VI, do Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017,
conheco do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo a decisdao da Secretaria
de Regulacdo e Supervisdo da Educagdo Superior — SERES, expressa na Portaria n° 705, de
11 de dezembro de 2024, que determinou o descredenciamento da Faculdade de Cariacica —
FAC de Cariacica, com sede na Avenida Mario Gurgel, n° 35, bairro Jardim América, no
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municipio de Cariacica, no estado do Espirito Santo, mantida pelo Instituto Viva Espirito
Santo, com sede no mesmo municipio e estado.

Voto, também, no sentido de que a Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educacao
Superior — SERES do Ministério da Educacdo — MEC defina, junto a entidade mantenedora, a
responsabilidade sobre guarda e gestdo do acervo académico da IES, nos termos do art. 58 do
Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017.

Brasilia-DF, 15 de maio de 2025.

\ Q
Conselheira Maria Paula Dallari Bucci — Relatora (

"
III - DECISAO DA CAMARA @

A Camara de Educagdo Superior aprova, por unani dg)to da Relatora.

Sala das Sessdes, em 15 O 5.

Conselheiro Otavio es Jr. — Presidente

isognin Ceretta — Vice-Presidente

Conselheira
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