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I - RELATORIO Q

Cuida-se de recurso contra a decis ecretaria de Regulacdo e Supervisdo da
Educagao Superior — SERES que, pof i Portaria n° 178, de 24 de marco de 2025,
publicada no Diario Oficial da Ui DOU, em 25 de marco de 2025, autorizou o
i gronomia, bacharelado, pleiteado pela Faculdade
Anhanguera de Uberlandia, &Qn ¢’ no Municipio de Uberlandia, no Estado de Minas

Gerais, contudo, determinoy a réducdo de setenta para cinquenta e trés vagas totais anuais.
A SERES mani £se’favoravelmente a autorizagdo para funcionamento do curso
are
to

superior de Agronom lado, da Instituicdo de Educagdao Superior — IES, apds
verificar o cump s critérios legais e normativos previstos na Portaria Normativas
MEC n° 20, de 2l _deNdezembro de 2017, e Portaria MEC n° 2.117, de 6 de dezembro de 2019.
O curso sup€xi e Conceito de Curso — CC cinco e desempenho satisfatorio em todas as
dicadores exigidos, inclusive aqueles relativos a oferta parcial de carga

codt » 225293, a SERES procedeu a redugdo de 25% (vinte e cinco por cento) no total
solicitado, fixando em cinquenta e trés o nimero de vagas totais anuais autorizadas, conforme
determina o art. 14, § 2°, da Portaria Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017.

conita ng relatério da Comissao Técnica de Acompanhamento da Avaliagdo — CTAA,

O processo seguiu para as etapas finais de aprovagdo e emissao da portaria
autorizativa.

Por fim, reproduzem-se as consideracdes da SERES sobre o processo:

“I...]
3. CONSIDERACOES DA SERES
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A Portaria Normativa n° 20, de 21 de dezembro de 2017, republicada em 3 de
setembro de 2018, estabelece os procedimentos e o padrdo decisorio a ser observado
pela SERES na analise dos processos regulatorios.

O padrao decisorio dos pedidos de autorizacdo de cursos na fase de parecer
final esta disposto no art. 13 da Portaria Normativa n° 20, de 2017, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a andlise dos pedidos de autorizagdo
tera como referencial o Conceito de Curso - CC e os conceitos obtidos em
cada uma das dimensoes, sem prejuizo de outras exigéncias preyi na
legislagdo e de medidas aplicadas no ambito da supervisao, obs@van@ no
minimo e cumulativamente, os seguintes critérios.

1 - obtengdo de CC igual ou maior que trés;

1I - obtenc¢do de conceito igual ou maior que tré%gﬂi)‘u uma das

dimensoes do CC; e

Il - para os cursos presenciais, obtenga ito igual ou maior
que trés nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricular; e V

b) conteudos curriculares; Q

1V - para os cursos EaD, 6 conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores:

a) estrutura curricul%

b) conteudos cur@res,
c) metodolo
d) AVA,

ias de Informag¢do e Comunicagao - TIC.

do atendimento aos critérios definidos neste artigo ensejard o
indefexi do pedido.

A SERES podera indeferir o pedido de autorizagdo caso o relatorio
agdo evidencie o descumprimento dos seguintes requisitos.

I - Diretrizes Curriculares Nacionais, quando existentes,
11 - carga horaria minima do curso.
v § 3° Da decisdo de indeferimento da SERES, cabera recurso ao CNE,
nos termos do Decreto n°9.235, de 2017.

§ 4° Sera considerado como atendido o critério contido no inciso Il
deste artigo na hipotese de obtengdo de conceito igual ou superior a 2,8 em
uma unica dimensdo, desde que as demais dimensoes e o conceito final sejam
iguais ou superiores a 3,0.

§ 5% Para os cursos de Direito, além do disposto no caput, serd
considerada como requisito minimo a obtengdo de CC igual ou maior que 4.
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§ 6° Em caso de adesio da IES ao Programa de Estimulo a
Restruturagdo e ao Fortalecimento das Instituicoes de Ensino Superior -
PROIES, a autorizagdo de curso fica condicionada a inexisténcia de vedagao.

§ 7° Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizagcdo nos
termos previstos no § 2° do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a
divulgag¢do de novo indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o
deferimento do pedido fica condicionado a obtengdo de CC igual ou maior que
quatro, sem prejuizo dos demais requisitos.

§ 8% A SERES podera sobrestar pedidos de autoriza¢do de_cursos

de compromisso instaurado, até a conclusdo da fase de par

protocolo, com sugestdo de deferimento. (Redagdo dad.
Normativa n°741, de 2018)

§ 9° Nos casos previstos no paragrafo anterior.em o résultado da
avaliagdo externa in loco pos-protocolo de compromissodsejq insatisfatorio, a
SERES podera indeferir o pedido de autorizacdg; % endentemente do CC

obtido.

O processo em andlise trata-se de ct
horaria na modalidade de Ensino a Distdnci
obre a oferta de carga horaria na

n®2.117, de 6 de dezembro de 2019, que thisp
% cursos de graduagdo presenciais

modalidade de FEnsino a Distancia
ofertados por Instituicoes de Ed iperior - IES pertencentes ao Sistema

Federal de Ensino.

Nesse sentido, na fasg % er final além dos critérios estabelecidos pela
Portaria Normativa ME O\ de 21 de dezembro de 2017, devem ser observados
tambem os critérios estabe dos no art. 7° da Portarian®2.117, de 2019, in verbis:

Art. 7% de Parecer Final dos processos de autoriza¢do de cursos
presenciais, ilidade da oferta de carga horaria a distancia, até o limite de
40% da carga=hgraria total do curso, além dos critérios estabelecidos pela Portaria
Normatiy, n? 20, de 21 de dezembro de 2017, esta sujeita a obteng¢do, pelo

6 Metodologia;,
11 - Atividades de tutoria;
111 - Ambiente Virtual de Aprendizagem - AVA, e

1V - Tecnologias de Informagdo e Comunicagdo - TIC.

$ 1° O ndo atendimento ao critério definido neste artigo ensejard o
indeferimento do pedido de autorizagdo do curso.

$ 22 Ndo serdo permitidas alteragoes no PPC do curso, no dmbito do processo
regulatorio, apos a realizagdo da avaliagdo in loco.
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Conforme descrito no campo ‘“Historico” deste documento, o relatorio de
avaliagdo registra que o curso obteve conceito igual ou maior que trés em cada uma
das dimensoes do Conceito de Curso - CC e nos indicadores estrutura curricular,
conteudos curriculares, metodologia, atividades de tutoria, ambiente virtual de
aprendizagem - AVA e tecnologias de informagdo e comunicagdo - TIC que resultou
no CC 5 (cinco).

Em relagdo as ressalvas apresentadas pela comissao de avaliadores ao projeto
do curso, é importante destacar que cabe a IES adotar medidas para aprimorar as
condicoes descritas na avaliacdo, inclusive, antes do inicio das aulas '%
garantir aos futuros alunos o acesso ao ensino superior de qualidadg 2140)
pedagogico qualificado, corpo docente devidamente habilitado, sew@%ﬁagﬁw

plenamente adequadas para as finalidades especificas, o que sekd verificado no
reconhecimento do curso.

wribuiu conceito 2 ao
% no numero de vagas

o

indicador 1.20 - Numero de vagas, ensejando a red

a serem ofertadas, em consondncia com o art. ° Ya Portaria Normativa n
20/2017, abaixo transcrito:

Art. 14. Na defini¢do d &e vagas autorizadas, a SERES

considerara:

Por fim, cumpre ressaltar que a comissdo de ava %

I - o numero de vggas solicitado pela IES; e

1l - o conceitg no indicador referente a numero de vagas do
instrumento de avg % erna in loco.

§ 19 Na“hi '

indicador descrito
solicitade
Iy %
de obtengdo de conceitos insatisfatorios, menores que trés, no
iRdicader mencionado no inciso Il nas seguintes propor¢oes:

I - obtengdo de conceito 2 no indicador “Numero de vagas”: redu¢do
25%; e

11 - obtengdo de conceito 1 no indicador “Numero de vagas”: redugdo
de 50%.

Diante disso, o numero de 70 (setenta) vagas pleiteadas pela IES é
redimensionado para 53 (cinquenta e trés).

Face ao exposto, haja vista que a IES apresentou todas as informagoes
necessdrias e o processo encontra-se em conformidade com o disposto no art. 34 da
Portaria Normativa n° 23, de 2017, bem como no art. 10 da Portaria Normativa n° 20,
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de 2017, consideram-se atendidos os requisitos estabelecidos no art. 13 da Portaria
Normativa n° 20, de 2017.

4. CONCLUSAO

Diante do exposto, considerando a instru¢do processual e a legislag¢do vigente,
esta Secretaria manifesta-se favordvel a autoriza¢do do curso de AGRONOMIA,
BACHARELADO, com 53 vagas totais anuais, autorizadas para a FACULDADE
ANHANGUERA DE UBERLANDIA, cédigo 1492, mantida pela EDI| % E
DISTRIBUIDORA EDUCACIONAL S/A, codigo 14514, a ser ministm&‘a naYvenida
dos Vinhedos, 1200, Morada da Colina, Uberlindia/MG, 38.411-159” 6?»

A IES interp0s recurso, que, em seguida, foi distribuido a este @V )
Consideracoes do Relator &
%S da Portaria Normativa MEC

o da SERES que autorizou o curso

O recurso foi protocolizado tempestivamente,
n° 23, de 21 de dezembro de 2017.

A recorrente, em suas razdes, contest %
superior de Agronomia, bacharelado, com t Onde/25% (vinte e cinco por cento) das vagas
inicialmente pleiteadas, de setenta para cin e trés. Fé-lo sob o argumento de que tal

decisdo ¢ injusta, desproporcional e baem quivoco técnico.
A IES sustentou que o cogCeitg, ®mco atribuido ao Indicador 1.20. Nimero de vagas

pela comissdo avaliadora do InSt .~ §acional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio
Teixeira — Inep, codigo n°® 218V90mfo1 fundamentado em estudos consistentes de demanda e
infraestrutura adequada par is primeiros anos do curso superior, conforme exigido pelas

normas vigentes. Dei l e’a reducdo desse indicador na avaliagdo da CTAA, codigo n°
d

225293, foi motiyad forma indevida por suposta insuficiéncia no Indicador 3.9.
Laboratérios did4 ormagdo especifica, cuja nota foi questionada por ndo refletir a
estrutura real aprgsentada, incluindo fazendas-escola, laboratorios compartilhados e planos de
expansao. %da, que a exigéncia de plano de contingéncia ndo consta das normas do
process auterizacdao para funcionamento de curso superior e que decisdes anteriores da
SERE@ sos semelhantes ndo aplicaram tal penalidade. Por fim, requereu a
recensi o da decisdo, com a autorizagdo para funcionamento do curso superior com as
sete gas originalmente solicitadas.

A atuagdo da SERES louva-se na legislagdo educacional vigente, especialmente no art.
14, § 2°, da Portaria Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017, que estabelece, de
forma objetiva, que a obtencao de conceito dois no Indicador 1.20. Nimero de vagas impde a
reducdo de 25% (vinte e cinco por cento) das vagas solicitadas. Nao se trata de uma medida
discricionaria, mas de aplicagdo vinculada, baseada em critério técnico-normativo
previamente estabelecido, o que assegura isonomia, legalidade e previsibilidade regulatoria.

A IES alegou que o conceito cinco atribuido inicialmente ao Indicador 1.20. Numero
de vagas seria suficiente para manuten¢do das setenta vagas totais anuais, desconsiderando
que houve impugnagdo fundamentada da SERES quanto a coeréncia entre esse conceito ¢ a
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nota dois atribuida ao Indicador 3.9. Laboratorios didaticos de formagdo especifica. A
argumentacao recursal falha ao ignorar que a analise técnica deve ser sist€émica e coerente ¢
que ndo ¢ razoavel validar um dimensionamento de vagas que ndo guarda compatibilidade
com a infraestrutura disponivel, sobretudo em um curso superior que depende fortemente de
laboratérios especificos e fazendas-escola para sua efetiva implementagao.

O recurso procurou relativizar a nota do Indicador 3.9. Laboratérios didaticos de
formagdo especifica, alegando que a IES possui estrutura mais que suficiente para os dois
primeiros anos do curso superior em comento, mas essa interpretagdo ignora que o proprio
relatorio de avaliagdo identificou deficiéncias objetivas, a saber: (a) uso compartilhado e
simultaneo de laboratérios para diferentes areas (solos, topografia, entomologia); (byTalta de
equipamentos e insumos adequados; e (c) auséncia de plano de expansdo e uso ptogres
infraestrutura. Ainda que esse plano ndo seja uma exigéncia expressa do ins er
avaliagdo, sua auséncia reforga a constatagdo de limitagdo estrutural para a dferta pretendida,

sobretudo quando ha superposi¢ao de atividades praticas em espacos restr" 0s.

5

para 0os anos
, onsidera que o

superior em tela.
até duzentos e oitenta

Adicionalmente, a alegacdo de que a exigéncia de estrutur
finais do curso superior viola o escopo do processo autorizat
dimensionamento de vagas deve estimar a progressao natural
Autorizar setenta vagas anuais implica, no ciclo completo
alunos em tempo integral em quatro anos. Conceder ta

i

das decisdes regulatorias exige equivalénci
autos. Além disso, a mencdo a principt

ndo podem prevalecer sobrg o ihteresse publico de assegurar a compatibilidade entre nimero

de vagas autorizadas g _a trutura efetivamente existente. A funcdo regulatoria do
Ministério da Educa; e, por extensdo, do Conselho Nacional de Educagdo — CNE
nio ¢ a de satis aS\projecoes administrativas ou econdomicas das IES, mas assegurar
condi¢des minigas tta com qualidade pedagogica e estrutural.

Por fim, refofice-se que o curso superior foi autorizado e ndo indeferido. O ato deferiu-
lhe cin a ¢\tP€s vagas totais anuais, nimero compativel com a estrutura efetivamente
existerte ento da avaliacdo. A IES poderda, futuramente, solicitar aumento de vagas,

desde qug apresente as condigdes adequadas, conforme previsto na legislacao.

nte o exposto, considerando os elementos técnicos constantes dos autos, o principio
da legalidade estrita que rege a Administracdo Publica e o dever de zelar pela qualidade da
Educagdo Superior no pais, voto pelo indeferimento do recurso interposto, mantendo a
decisdo da SERES que autorizou o funcionamento do curso superior de Agronomia,
bacharelado, com cinquenta e trés vagas totais anuais.

Encaminha-se, entdo, o seguinte voto para apreciagdo da Camara de Educacdo
Superior — CES do CNE.

Otavio Rodrigues — 202328231 6



e-MEC N°: 202328231

II-VOTO DO RELATOR

Nos termos do art. 6° inciso VI, do Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017,
conheco do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo a decisdao da Secretaria
de Regulacao e Supervisdao da Educagdo Superior — SERES, expressa na Portaria n° 178, de
24 de marg¢o de 2025, que autorizou o funcionamento do curso superior de Agronomia,
bacharelado, a ser oferecido pela Faculdade Anhanguera de Uberlandia, com sede na Avenida
dos Vinhedos, n° 1.200, bairro Morada da Colina, no Municipio de Uberlandia, no Estado de
Minas Gerais, mantida pela Editora e Distribuidora Educacional S/A, com sede no Municipio
de Belo Horizonte, no Estado de Minas Gerais, com cinquenta e trés vagas totais anu

)

Brasilia-DF, 14 de maio de 2025. < z

]

Conselheiro Otavio Luiz Rodrigues Jr. — :
III - DECISAO DA CAMARA QV
A Camara de Educagdo Superior apro idade, o voto do Relator.

d€’ maio de 2025.

Sala das Sessdes;

Conselh 'ro% Luiz Rodrigues Jr. — Presidente

\%

@ra Luciane Bisognin Ceretta — Vice-Presidente
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