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I - RELATORIO

Cuida-se de recurso contra a decisdo c% aria de Regulacdo e Supervisdo da
Educacdo Superior — SERES que, por mej Rorfaria n° 152, de 12 de marco de 2025,
publicada no Diario Oficial da Unido — DOWN¢eth, 13 de marco de 2025, deferiu o pedido de
autorizacgao para funcionamento do cuySo'superjor de Psicologia, bacharelado, a ser oferecido
pela Faculdade Anhanguera de Itap , com sede no Municipio de Itapeva, no Estado de
Sao Paulo, contudo, determinou a 10 de cem para setenta e cinco vagas totais anuais.

A SERES, ap6s analiSe

ocesso de autorizagdo para funcionamento do curso
superior de Psicologia, bachareladg, da FAI, concluiu pelo atendimento aos critérios minimos
exigidos pela legislacap=wi %specialmente os previstos na Portaria Normativa MEC n° 20,
de 21 de dezembro dé e’ha Portaria MEC n® 2.117, de 6 de dezembro de 2019.

O curso su teve Conceito de Curso — CC quatro, com conceitos iguais ou

todas as dimensdes e indicadores obrigatorios, incluindo aqueles

superiores a t
relaciona% rtd parcial de carga horéaria na modalidade a Educagdo a Distancia — EaD.

Apesar salyvas quanto ao numero de vagas e aspectos do corpo docente, que ensejaram a
reducd@ dewagas de cem para setenta e cinco, e da manifestacdo opinativa desfavoravel do
Cofisglh cional de Saude — CNS, a SERES considerou atendidos os requisitos regulatorios
e mafiféStou-se favoravelmente a autorizacdo para funcionamento do curso superior, com
setentd e cinco vagas totais anuais.

O processo seguiu para as etapas finais de aprovacao e emissdo da portaria autorizativa.

Por fim, reproduzem-se as considera¢des da SERES sobre o processo:

“I..]
3. CONSIDERACOES DA SERES
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A Portaria Normativa n° 20, de 21 de dezembro de 2017, republicada em 3 de
setembro de 2018, estabelece os procedimentos e o padrdo decisorio a ser observado
pela SERES na analise dos processos regulatorios.

O padrao decisorio dos pedidos de autorizagdo de cursos na fase de parecer
final esta disposto no art. 13 da Portaria Normativa n° 20, de 2017, in verbis:

Art. 13. Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de autorizagdo tera como
referencial o Conceito de Curso - CC e os conceitos obtidos em cada uma das
dimensoes, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislagdo e de medidas
aplicadas no ambito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, os
seguintes critérios:

I - obtengdo de CC igual ou maior que trés;

1l - obtengdo de conceito igual ou maior que trés em cada uma das dimensoes

do CC; e

Il - para os cursos presenciais, obtengdo de conceito igual ou maior que trés
nos seguintes indicadores: Q

a) estrutura curricular; e Q')

b) conteudos curriculares; ‘ ?»

1V - para os cursos EaD, obtengdo de conceito igual ou ma 7és nos
seguintes indicadores. ?\

a) estrutura curricular; Q

b) conteudos curriculares; Q

¢) metodologia; Qw

d) AVA; e

e) Tecnologias de Informagdo e Comurmi “TIC.
§ 1° O ndo atendimento aos deﬁnidos neste artigo ensejarda o

indeferimento do pedido.

§ 2° A SERES podera ind o pedido de autorizagdo caso o relatorio de
avaliacdo evidencie o descum

do Decreto n° 9,

§4?2Se tderado como atendido o critério contido no inciso Il deste artigo
na hipotese engdo de conceito igual ou superior a 2,8 em uma unica dimensdo,
s\demais dimensoes e o conceito final sejam iguais ou superiores a 3,0.

Para os cursos de Direito, aléem do disposto no caput, sera considerada

comg requisito minimo a obtengdo de CC igual ou maior que 4.

§ 6° Em caso de adesdo da IES ao Programa de Estimulo a Restruturag¢do e ao
rtalecimento das Institui¢oes de Ensino Superior - PROIES, a autorizag¢do de curso
fica condicionada a inexisténcia de vedagdo.
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§ 7? Na hipotese de admissibilidade do pedido de autorizagdo nos termos
previstos no § 2°do art. 10 desta Portaria, em que tenha ocorrido a divulgagdo de novo
indicador de qualidade institucional insatisfatorio, o deferimento do pedido fica
condicionado a obten¢do de CC igual ou maior que quatro, sem prejuizo dos demais
requisitos.

§ 8°A4 SERES podera sobrestar pedidos de autorizagdo de cursos protocolados
por IES que tenha processo de recredenciamento com protocolo de compromisso
instaurado, até a conclusdo da fase de parecer final pos-protocolo, com sugestdo de
deferimento. (Redagdo dada pela Portaria Normativa n® 741, de 2018)

§ 9° Nos casos previstos no paragrafo anterior em que o resultado da avaliagdo
externa in loco pos-protocolo de compromisso seja insatisfatorio, a SERES podera
indeferir o pedido de autorizagdo, independentemente do CC obtido.

O processo em andlise trata-se de curso presencial com oferta de carga horaria
na modalidade de Ensino a Distdncia, nos termos estabelecidos pela Portaria n®2.117,
de 6 de dezembro de 2019, que dispoe sobre a oferta de carga hordria na modalidade
de Ensino a Distancia - EaD em cursos de graduagdo presenciais ofertad
Institui¢oes de Educagdo Superior - IES pertencentes ao Sistema Federal deEns

Nesse sentido, na fase parecer final além dos critérios esta
Portaria Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017, devem s

presenciais, a possibilidade da oferta de carga horaria a dis
da carga horaria total do curso, aléem dos critérios, estabelecidos pela Portaria
Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017, es %a obtencdo, pelo curso,
de conceito igual ou superior a trés em todos os indi esYd seguir:

I - Metodologia;
1l - Atividades de tutoria; Q}

111 - Ambiente Virtual de Aprendiz VA, e
1V - Tecnologias de Inform
$ 1° O ndo atendi

e unicagdo - TIC.

§ 2° Ndo serdo pérR alteracoes no PPC do curso, no ambito do processo
regulatorio, apos a redlisgcds,da avaliagdo in loco.

Conforme itg no campo ‘“Historico” deste documento, o relatorio de
avaliagdo regi 0 curso obteve conceito igual ou maior que trés em cada uma

rso, é importante destacar que cabe a IES adotar medidas para aprimorar as
digoes descritas na avaliag¢do, especialmente no que tange as DCN, inclusive, antes

do inicio das aulas, de forma a garantir aos futuros alunos o acesso ao ensino superior
de qualidade, com projeto pedagogico qualificado, corpo docente devidamente

C .
\ m relagdo as ressalvas apresentadas pela comissdo de avaliadores ao projeto
c
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habilitado, servicos e instalagoes plenamente adequadas para as finalidades
especificas, o que sera verificado no reconhecimento do curso.

Ndo obstante o Conselho Nacional de Saude manifestou-se de forma
desfavoravel a autoriza¢do do curso, ressalta-se que tal manifesta¢do tem carater
opinativo, nos termos do art. 41, § 3°, do Decreto n°9.235, de 15 de dezembro de 2017,
cc.oart 28, §§ 1° 3°e 4°, da Portaria Normativa n° 23, de 21 de dezembro de 2017,
republicada em 3 de setembro de 2018. Nesse sentido, considerando que a andlise do
presente processo segue o padrdo decisorio disposto na Portaria Normativa n° 20, de
2017, esse resultado ndo configura, por si so, impedimento a aprovagdo do pleito, uma
vez que houve o atendimento aos requisitos determinados pela normativa.

Por fim, cumpre ressaltar que a CTAA atribuiu conceito 02 ao indicador 1.20 -
Numero de vagas, ensejando a redugdo de 25% no numero de vagas a serem ofertadas,
em consondncia com o art. 14, §2° da Portaria Normativa n° 20/2017, abaixo
transcrito:

Art. 14. Na defini¢ao do numero de vagas autorizadas, a SERES considerara:

I - 0 numero de vagas solicitado pela IES; e

I - o conceito obtido no indicador referente a numero de vagas do,in ento
de avaliacdo externa in loco.
§ 1° Na hipotese de obtengdo de conceitos maiores ou iguais a% mdicador
itado.

descrito no inciso 11, o pedido sera deferido com o quantitativo spli

a [ES, nos casos
icador mencionado

§ 2°A SERES redimensionara o numero de vagas solj
de obtengdo de conceitos insatisfatorios, menores que trés,

no inciso Il nas seguintes proporg¢oes. »
'e agas’’: redugdo de 25%;

I - obtencdo de conceito 2 no indicador “

Face ao exposto,
necessdarias e o processo

F. DE ANHANGUERA DE ITAPEVA - FAI codigo 21554, mantida pela

E DISTRIBUIDORA EDUCACIONAL S/A, codigo 14514, a ser ministrado

@ 1076335) Rua Benjamin Constant, n° 654, Jardim Ferrari, Itapeva/SP, 18.405-
000.”
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A Institui¢do de Educacdo Superior — IES interpds recurso, que, em seguida, foi
distribuido a este Relator.

Consideracoes do Relator

O recurso foi protocolizado tempestivamente, nos termos da Portaria Normativa MEC
n°® 23, de 21 de dezembro de 2017.

A recorrente interpOs a espécie ao Conselho Nacional de Educagdo — CNE contra a
decisdo da SERES, que autorizou o funcionamento do curso superior de Psicologia,
bacharelado, com a redu¢@o de cem para setenta e cinco vagas totais anuais, argumentando que
a alterag@o no conceito do Indicador 1.20. Numero de vagas de cinco para dois, promovida pela
Comissdao Técnica de Acompanhamento da Avaliagdo — CTAA com base na infraestrutura
docente, desconsiderou a avaliag¢do inicial favoravel da Comissdao do Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — Inep, que atestou adequagdo da

a reducao ¢ desproporcional, viola os principios da razoabilidade, proporci
seguranga juridica, bem como compromete a viabilidade do curso superior. Fez-ge
reconsideragdo da decisdo, com a consequente autorizacao do curso superior coni as ce
originais.

expressamente a possibilidade de reducdo do ntimero de vagas quand ceito atribuido ao
Indicador 1.20. Numero de vagas for inferior a trés. A atribuiga 0 - eito dois ao referido
indicador d4 ensejo, como medida automatica, a reducao de Q e cinco por cento) das

Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017, notadamente . : 2°, que prevé

vagas pretendidas, o que foi corretamente aplicado neste

CTAA, argumentando que a

atribuidos quando verificada a existéncia de in
avaliativo. No entanto, verifica-se uma inc, tibilidade entre os indicadores: o conceito cinco
inicialmente atribuido ao Indicador 1. .%ro de vagas ndo ¢ compativel com o conceito
dois atribuido ao Indicador 3.1. Espaco @c*trabalho para docentes em Tempo Integral, que

evidencia exatamente a inconsisténc ¢ a capacidade institucional projetada de (vagas) e a
infraestrutura efetivamente dispon

Argumentar que a.ade a0 prospectiva da infraestrutura justificaria a concessao
integral das vagas desco % que o processo de autorizagdo ¢ meio para se avaliar a realidade
atual da institui¢@o is primeiros anos do curso superior. O Sistema Nacional de Avaliacao
da Educag¢ao Supegior es e a Portaria Normativa MEC n° 20, de 21 de dezembro de 2017,
sdo bastante expl o estabelecer que a infraestrutura e o corpo docente existentes no
momento dadavaliacdo devem estar adequados a proposta de vagas, € ndo a expectativa de

desenvolyim turo.

%p a invocacdo dos principios da razoabilidade, proporcionalidade e seguranca

—

juridic licagdo de regra objetiva e previamente estabelecida na norma — como € o caso
da reduc@o proporcional de vagas ao conceito obtido — nao viola os mencionados principios.
Ao contrario disso, assegura-se a isonomia e a previsibilidade as institui¢des, que conhecem de
antemao as consequéncias do ndo atingimento dos padrdes minimos exigidos.
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Os argumentos apresentados, quanto ao compromisso institucional com a qualidade e a
intencdo de ampliacdo da infraestrutura, embora louvaveis, nao substituem a materialidade
documental avaliada in loco, muito menos afastam o dever da Administragdo Publica de atuar
com base nos critérios objetivos previstos na legislacao educacional vigente.

A autorizagdo para funcionamento do curso superior com setenta e cinco vagas, € nao
seu indeferimento total, ja representa o reconhecimento da capacidade da IES para ofertar o
curso superior dentro de limites compativeis com sua estrutura atual. Preserva-se, inclusive, a
possibilidade futura de pleito para aumento de vagas, desde que atendidos os critérios
normativos.

Ante o exposto, manifesto-me contrariamente ao provimento do recurso, mantendo a
decisdo da SERES quanto a autorizagdo para funcionamento do curso superior de Psicologia,
bacharelado, com setenta e cinco vagas totais anuais, nos termos da Portaria SERES n° 152, de
12 de margo de 2025.

Encaminha-se, entdo, o seguinte voto para apreciacdo da Camara de Educac¢ao Superior
— CES do CNE.

O
II-VOTO DO RELATOR ; ?»

Nos termos do art. 6°, inciso VI, do Decreto n® 9.235, de 15 de de 2017,
conhego do recurso para, no mérito, negar-lhe provimento, mantendo is¥0 da Secretaria
de Regulacdo e Supervisdo da Educagdo Superior — SERES, expressa.naWPortayia n® 152, de 12
de marco de 2025, que autorizou o funcionamento do curso superior ¢ gia, bacharelado,
a ser oferecido pela Faculdade Anhanguera de Itapeva — FAI{ contwsede na Rua Benjamin
Constant, n° 654, bairro Jardim Ferrari, no Municipio de W Estado de Sao Paulo,
mantida pela Editora e Distribuidora Educacional S.A. e no Municipio de Belo
Horizonte, no Estado de Minas Gerais, com setenta € cinco totais anuais.

Brasilia-DF, 14 d
Conselheiro Otavi@ Rodrigues Jr. — Relator
III - DECISAO DA CAMA

A Camara de E ;uperior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.

a das Sessoes, em 14 de maio de 2025.

@ onselheiro Otavio Luiz Rodrigues Jr. — Presidente

V\ Conselheira Luciane Bisognin Ceretta — Vice-Presidente
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