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I- RELATORIO \)

Trata-se de recurso interposto contra a decisao o Parecer CNE/CES n° 67, de
29 de janeiro de 2025, que tratou do credenciamen culdade Philum Uniph, com sede
no municipio de Banabuiu, no estado do =%. a oferta de cursos superiores na
modalidade Educagdo a Distancia — EaD. 4

Em sede de Parecer Final, a Secretaria de Regulacdo e Supervisao da Educagdo
Superior — SERES manifestou-se pelo i efefimento do pedido de credenciamento EaD.

Observou-se que, apesar do ate diversos critérios normativos ¢ da obten¢do de
Conceito Institucional — CI quat ES concluiu pelo indeferimento. Tal posicionamento
decorre do fato de que amb r30s superiores vinculados ao credenciamento Teologia,

para funcionamento ipdefe 7 em razdo de fragilidades evidenciadas nos relatorios de
avaliacdo in loco, e r‘% efite quanto ao corpo docente, a infraestrutura, a metodologia, a
bibliografia e a o izao didatico-pedagogica. Conforme o art. 18, § 1°, do Decreto n°
9.235, de 15 dro de 2017, o credenciamento EaD esta vinculado a autorizagdo para

bacharelado, e Gestdo de S% Publica, tecnoldgico tiveram seus pedidos de autorizacao
0

funcioname / d0'menos, um curso superior, 0 que inviabiliza a continuidade do processo

diante d atiyardas autorizacoes.
%}: orma, foram encaminhados os autos a apreciacdo da Camara de Educagao
Supes S do Conselho Nacional de Educagdo CNE, em 29 de janeiro de 2025.

A Relatora, Conselheira Luciane Bisognin Ceretta, apresentou voto desfavoravel ao
credenciamento EaD da Faculdade Philium UNIPH, com fundamento no Decreto n°® 9.235, de
15 de dezembro de 2017, que exige a autorizagdo para funcionamento de pelo menos um
curso superior vinculado ao pedido de credenciamento EaD. Em sua fundamentacdo, a
Conselheira ressaltou que, embora a Instituicdo de Educacdo Superior — IES tenha obtido
conceito quatro na avaliagdo institucional, os cursos superiores especificos tiveram seus
pedidos de autorizagdo indeferidos pela SERES, em razdo de avaliacdes insatisfatorias nas
dimensdes pedagogica e estrutural. Dessa forma, na auséncia de curso superior autorizado que
respalde o credenciamento EaD, a Relatora manifestou-se contrariamente a sua concessao,
alinhando-se aos requisitos legais e corroborando a decisao da SERES.
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Assim, a CES, por unanimidade, acompanhou a Relatora e decidiu, por meio do
Parecer CNE/CES n° 67, de 29 de janeiro de 2025, manifestar-se “desfavoravelmente ao
credenciamento da Faculdade Philum Uniph, para a oferta de cursos superiores na modalidade
a distancia”.

A IES, entdo, interpds recurso ao Conselho Pleno — CP do CNE, o qual foi distribuido
a esta Relatora, que passa as consideragdes a seguir.

Consideracoes da Relatora

O recurso foi protocolado tempestivamente, conforme previsto na Portgl ina
MEC n° 23, de 21 de dezembro de 2017.

Em suas razdes recursais, a IES alega supostos vicios no proc avaliativo,
destacando trés pontos principais: (1) inconsisténcias na avaliagdo des c superiores de
Obliea, com suposta
desconsideragdo de documentos comprobatérios; (2) aplicacao a-do art. 18, § 1°, do
Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, sob o argum e CI igual a quatro e os

eixos do credenciamento EaD teriam atendido aos critérig is; e (3) violacdo ao direito a
ampla defesa, sob a alegacdo de auséncia de oportunidadg nifestacdo quanto a ajustes
de carga horaria e vagas.

Apos analise minuciosa dos autos, verifiea recurso ndo apresenta elementos
suficientes para reformar a decisdo origina aos cursos superiores vinculados, a
documentacdo apresentada pela IES ndo s athas apontadas pelo Instituto Nacional de
Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — Inep. No que se refere ao material
didatico, por exemplo, embora a IEa presentado atas de validagdo que atestam a
existéncia de equipe multidiscipli ao/foi demonstrada plena adequacdo as Diretrizes
Curriculares Nacionais — DC modalidade EaD. Em relagdo ao corpo docente,
especialmente no curso supe logia, bacharelado, apenas 30% (trinta por cento) dos
professores possuem formdgap especifica na area, o que compromete a qualidade do projeto

pedagbgico. A infrae ra/ tahbém se revelou insuficiente para atender a demanda de
quinhentas vagas anuarts rme verificado na visita in loco.

Sobre a apliegeag,do art. 18, § 1°, do Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, a
recorrente invo dentes de credenciamento EaD com cursos superiores indeferidos.
Contudo, gmi1 e tais casos sdo excepcionais e exigem a demonstracdo de que as falhas sdo
pontuaj a0 comprometem a viabilidade do projeto pedagogico na modalidade EaD.

A

0 presente caso, os cursos superiores vinculados apresentaram conceitos criticos em
dimemisdes essenciais como metodologia e infraestrutura, o que inviabiliza a oferta minima
exigida pela legislagdo. Ademais, o CI igual a ndo supre as deficiéncias especificas dos cursos
superiores, pois o credenciamento EaD requer articulacdo entre a estrutura institucional e os
projetos pedagogicos, conforme disposto no art. 3° da Portaria Normativa MEC n° 20, 21 de
dezembro de 2017. Dessa forma, no caso em analise, embora a institui¢do tenha obtido
conceito satisfatorio no relatério de avaliag@o institucional, os pedidos de autorizagdo para
funcionamento dos cursos superiores vinculados foram indeferidos pela SERES, o que
inviabiliza o credenciamento.

No tocante a alegada violagdo ao contraditério e a ampla defesa, ndo se verifica
procedéncia, visto que a IES teve amplo direito de manifestacdo nas fases administrativas,
incluindo impugnacdes junto a SERES e a Comissao Técnica de Acompanhamento da
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Avaliacdo — CTAA, como registrado nos autos. As alegacdes referentes a redugdo de vagas ou
ajustes de carga hordria n3ao foram formalmente protocoladas como pedidos de
reconsideragdo, sendo trazidas apenas no momento recursal, o que configura
intempestividade, nos termos do art. 7° da Lei n® 9.784, de 29 de janeiro de 1999. Quanto a
alegagdo de viés teoldgico, trata-se de interpretagcdo subjetiva da IES, uma vez que a avaliagao
seguiu rigorosamente as DCNSs e os critérios técnicos estabelecidos pelo Inep, sem qualquer
juizo ideologico.

Dessa forma, ainda que a instituicdo tenha obtido conceito satisfatorio no relatorio de
avaliagdo institucional, a negativa de autorizacdo para funcionamento dos cursos superiores
vinculados ao credenciamento EaD impede sua aprovacao, nos termos do art. 18,@ do

Decreto n° 9.235, de 15 de dezembro de 2017. -

Assim, o recurso carece de fundamentag¢do técnica e juridica cap %mar a
decisdo anterior. Tanto a SERES quanto o Inep atuaram em conformidade gom gislacdo
aplicavel, sendo a auséncia de cursos superiores autorizados um imp&diti al para o
credenciamento.

NE/CES n° 67, de 29
dicionado a autorizacao

Diante do exposto, acompanho o voto da Relatora no Pay
de janeiro de 2025, considerando que o credenciamento EaD es
para funcionamento de, pelo menos, um curso superior Vmc

Encaminha-se, portanto, o seguinte voto para ap e CP do CNE.
II- VOTO DA RELATORA @
Nos termos do art. 33 do Regime do Conselho Nacional de Educagdao —

CNE, conhego do recurso para, no mérite, negar-the provimento, mantendo a decisdo exarada
no Parecer CNE/CES n° 67, de 29 de %o de 2025, e manifesto-me desfavoravelmente ao
credenciamento, para a oferta de C periores na modalidade a distancia, da Faculdade
Philium Uniph, com sede na R indo Alves Bezerra, n® 207, Centro, no municipio de
Banabuiu, no estado do Cear4, ida pelo Centro de Idiomas, Ensino Técnico, Treinamento
e Pesquisa do Nordeste—Cie?—» , com sede no mesmo municipio e estado.

%; Brasilia-DF, 8 de julho de 2025.

I - ;ECISAO DO CONSELHO PLENO

Conselheira Ludhmila Abrahdo Hajjar — Relatora

O Conselho Pleno aprova, por unanimidade, o voto da Relatora.
Sala das Sessdes, em 8 de julho de 2025.

Conselheiro Antonio Cesar Russi Callegari — Presidente
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