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Historico @

Trata-se de processo de recredencia aculdade de Goiana — FAG, com sede
no municipio de Goiana, no estado de Pern , mantida pelo Centro de Ensino Superior
de Goiana Ltda. — ME, com sede no mgSi i

icipio e estado.
%~ se documental, avaliacdo in loco realizada pelo
eSgquis

m

O processo foi instruido
Instituto Nacional de Estudos e as Educacionais Anisio Teixeira — Inep entre os dias
20 e 22 de setembro de 20 oYobtido Conceito Institucional — CI cinco. O relatorio
avaliativo nao foi impugn?phi Instituicdo de Educagdo Superior — IES, tampouco pela

e

Secretaria de Regulacga sao da Educacao Superior — SERES.
Por fim, a mitiu Parecer Final favordvel ao pedido de recredenciamento
institucional. Nest to, passa-se a andlise por este Conselho Nacional de Educagdo —

CNE

Pafa faodilitar a conclusdo, em face dos resultados da avaliagdo e encaminhamento do
Parecef Fina nscreve-se a seguir, ipsis litteris, os dados mais relevantes da avaliagdo com
as respectivds consideracdes da SERES:

[...]
6. DA INSTRUCAO PROCESSUAL

O Processo de recredenciamento foi submetido as andlises técnicas dos
documentos apresentados: Plano de Desenvolvimento Institucional — PDI, Regimento,
documentos fiscais, parafiscais, contabeis e ato constitutivo da mantenedora,
concluindo-se pelo atendimento “SATISFATORIO” das exigéncias de instrucdo
processual estabelecidas para a fase de Despacho Saneador, conforme o Decreto n°
9.235/2017 e a Portaria Normativa MEC n°23/2017.
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A avaliagdo in loco, de codigo n° 179582, realizada no periodo de 20/09/2023
a 22/09/2023, resultou nos conceitos apresentados no quadro abaixo:

Dimensées/Eixos Conceitos
Dimensdo 1 - Eixo 1 — Planejamento e Avalia¢do Institucional 5,00
Dimensdo 2 - Eixo 2 - Desenvolvimento Institucional 4,80
Dimensdo 3 - Eixo 3 - Politicas Académicas 4,18
Dimensdo 4 - Eixo 4 - Politicas de Gestdo 4,50
Dimensdo 5 - Eixo 5 - Infraestrutura 4,14
Conceito Final Continuo: 4,50

Conceito Final Faixa: 5 i ‘ 5

A Secretaria e a IES ndo impugnaram o Relatorio de Avalia¢dp. ; y

As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliagdo in loceypa roborar a
atribui¢cdo dos conceitos poderdo ser consultadas diretament@ so e-MEC em
analise.

7. CONSIDERACOES DA SERES

SERES para analisar e decidir os proge de recredenciamento em sede de Parecer

Final, in verbis:
Art. 3° Ng parecer final, a andlise dos pedidos de
credenciamento denciamento tera como referencial o Conceito
Institucional - nceitos obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem

prejuizo de ashexigéncias previstas na legislacdo e de medidas impostas no
dambito s isdo, observando-se, no minimo e cumulativamente, os
seguin 1¥0S

igual ou maior que trés;

- conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no
orio de avaliagdo externa in loco que compoem o CI;

1Il - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a
legislagdo em vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional
?\ ou orgado publico competentes;

1V - atendimento as exigéncias legais de seguranga predial, inclusive
plano de fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo especifico
emitido por orgdo publico competente, e

V - certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a
seguridade social e o Fundo de Garantia do Tempo de Servi¢o - FGTS.

Paragrafo unico. Sera considerado como atendido o critério contido no
inciso Il deste artigo na hipotese de obtengdo de conceito igual ou superior a
2,8 em um eixo, desde que os demais eixos e o conceito final sejam iguais ou
superiores a 3,0.
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Por sua vez, o art. 6°da PN n°20/2017 institui quais indicadores com conceito

insatisfatorio ensejam protocolo de compromisso:

Art. 6° No pedido de recredenciamento sera instaurado protocolo de
compromisso, mesmo que atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3°
desta Portaria, caso os seguintes indicadores obtenham conceito insatisfatorio

igual ou menor que 2 (dois):

1. PDI e politicas institucionais voltadas para o desenvolvimento

economico e a responsabilidade social;

II. PDI e politica institucional para a modalidade EaD,a

(O

a
caso, %

11l politica de atendimento aos discentes,

1V processos de gestao institucional; Y\ R

V salas de aula;

VI estrutura de polos EaD, quando for c@

VII infraestrutura tecnoldgica;

VIII infraestrutura de execugdo A

IX recursos de tecnologias ¢do e comunicagdo;

X AVA, quando for o cap,

XI laboratorios, ambign e cendrios para prdticas didaticas:
infraestrutura fisica;

XII bibliote trutura.

§ 1?0 desc ento dos percentuais minimos de titulagdo do corpo
docente, bem como“os demais requisitos obrigatorios definidos para cada
organizacdo ica, também ensejara a instauragdo de protocolo de
compr.

a vigéncia do protocolo de compromisso, poderd ser aplicada

/% cdutelar, nos termos do art. 54 do Decreto n®9.235, de 2017.

g informagoes a seguir sintetizam a andlise do atendimento dos requisitos da
QN b

20/2017 pela IES:

r Requisitos — PN n° 20/2017
Art. 3°. Na fase de parecer final, a anadlise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento terd como referencial o Conceito Institucional - CI e os conceitos obtidos
em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislagdo e
de medidas impostas no ambito da supervisao, observando-se, no minimo e cumulativamente,
0s seguintes critérios

Sim

Ndo

L. Cligual ou maior que trés,
Justificativa: A IES obteve conceito “5” na avalia¢do in loco.

1I. conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no relatorio de avaliagdo
externa in loco que compéem o CI;
Justificativa: A IES obteve conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos
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no relatorio de avalia¢do in loco.

III. plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a legislagdo em vigor,
acompanhado de laudo técnico emitido por profissional ou orgdo publico competentes,
Justificativa: Apos diligéncia instaurada, a IES apresentou o Plano de Acessibilidade e o
respectivo laudo assinado por Antistenis Pereira de Lima — CAU A53506-0.

1V. atendimento as exigéncias legais de seguranga predial, inclusive plano de fuga em caso
de incéndio, atestado por meio de laudo especifico emitido por érgdo publico competente; e
Justificativa: Também em resposta a diligéncia, a IES anexou o plano de fuga em caso de
incéndio juntamente com o Atestado de Vistoria do Corpo de Bombeiros n® 2210250165247
emitido pelo Corpo de Bombeiros do Estado de Pernambuco, com validade até 13/06/2025.

V. certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade com a seguridade social e o Fundo
de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

Justificativa:

Certiddo Negativa de Débitos Relativos aos Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido.
Valida até 01/04/2025.

Certificado de Regularidade do FGTS — CRF. Validade: 26/01/2025 a 24/02/2025.

N

Requisitos — PN n° 20/2017
Art. 6°. No pedido de recredenciamento sera instaurado protocolo de compromlss
mesmo que atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta Portaria, c

seguintes indicadores obtenham conceito insatisfatorio igual ou me 0
(dois).

Ndo

Nao
se
aplica

I PDI e politicas institucionais voltadas para o desenvolvimento
responsabilidade social;
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebpeu
avaliag¢do in loco.

II. PDI e politica institucional para a modalidade EaD, q an
Justificativa: NSA.

1II. politica de atendimento aos discentes,
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este HR retebeu conceito “5” na X

avaliag¢do in loco.

1V. processos de gestao institucional;
Justificativa: Conforme relatorio IN vdicador recebeu conceito “5” na X

avaliag¢do in loco.

V. salas de aula;

Justificativa: Conforme relatér%w ;ste indicador recebeu conceito “4” na X

avaliag¢do in loco.

VI estrutura de polos EaDNgua OYJr o0 caso;
Justificativa: NSA. £\

VII. infraestrutura tecn ica;
Justificativa: NSA.

VIII. infraestrutha dé execucdo e suporte,

ologias de informagdo e comunicagdo;
nforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “4” na X

Justificdtiva: NSA.

XL laboratorios, ambientes e cendrios para praticas didaticas: infraestrutura
fisica; Y
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “4” na
avaliagdo in loco.

XII. bibliotecas: infraestrutura;Justificativa: Conforme relatorio INEP, este
indicador recebeu conceito “4” na avaliagdo in loco.

No processo em andlise, constata-se que a institui¢cdo atende a todos os
requisitos acima registrados. Os conceitos alcangados nos FEixos avaliados
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evidenciam que a FACULDADE DE GOIANA - FAG (Cod. 21556) se encontra em
otimas condi¢oes para ser recredenciada. As informagoes relatadas pela Comissdo de
Avaliagdo na Analise Qualitativa, sobre cada Eixo do relatorio de visita, confirmam
que a Instituicdo vem mantendo a qualidade no desenvolvimento de suas atividades
académicas:

“Eixo 1: Ao realizar a analise documental (PDI e outros), complementada por
meio da visita in loco com as evidéncias dos relatos obtidos nas entrevistas. Percebe-
se, que a FAG, detém um corpo académico denso, bem formado e discentes engajados
no processo de ensino aprendizagem, fortalecendo os processos para um
planejamento efetivo e equipes atentas ao processo de avaliagdo instituci com
CPA ativa e autonoma.

Contudo, destaca-se a relevdancia de pontos para aprimor tes se
encontram comentados nos eixos pertinentes.

Eixo 2 : Os itens presentes em Desenevolvimento Instituc oMtemplam a
missdo, os objetivos, as metas, os valores da institui¢do, & owo suas politicas
académicas e admistrativas, de forma satisfatoria, visando=g
sustentabilidade social, do desenvolvimento economico, esponsabilidade social,
além do fortalecimento da cultura e da arte regional:

vista sua jovem trajetoria historica,
missdo, visdo e valores. Seus instrifige, 4o ja bastante solidos, mas demonstram
s exitosas ou inovadoras. Ha pontos de

considerados pela comissdo de avaliagdo na

Eixo 4: Sob tica de gestdo da instituicdo, ficou evidente na observa¢do
detalhada da ' do disponibilizada (PDI, registros fiscais, certificagcoes e
politicas insti i$), o planejamento participativo com a comunidade interna

(coordena curso, professores e representacdo discente)) bem como a
preoc estor com a melhoria permanente da estrutura predial, dos acervos
blbh (f' isico e digital), da amplia¢do de convénios e da qualifica¢do de seu

te e adminstrativo. Nesses docuementos ¢ possivel comprovar, também,
zlldade financeira da instituicdo.

Eixo 5: - E importante destacar que em uma andalise detalhada a infraestrutura
fisica atende as necessidades atuais da comunidade académica, destacando as salas
de aula, salas de professores, espaco para CPA, e o acervo bibliogrdfico .

Vale destacar que todas as questoes apontadas no Despacho Saneador foram
observadas e consideradas pela comissdo de avaliagdo na visita in loco, bem como
comentadas nos eixos pertinentes.”’
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As consideracoes acima, bem como as demais contidas neste relatorio,
Jjustificam a sugestdo de deferimento do processo de Recredenciamento da
FACULDADE DE GOIANA - FAG (Céd. 21556).

Tendo em vista as instrugoes da Portaria Normativa n° 1, de 3 de janeiro de
2017, referentes aos prazos dos atos regulatorios de credenciamento e
recredenciamento das Institui¢oes de Educag¢do Superior pertencentes ao Sistema
Federal de Ensino, o recredenciamento da FACULDADE DE GOIANA - FAG (Cod.

21556), tera validade de 5 (cinco) anos, contados a partir da data da publicagdo do
ato autorizativo (§3° Art. 10 do Decreto n°9.235, de 15 de dezembro de 201 6

8. CONCLUSAO ( :Z

Diante do exposto, considerando a instrug¢do processual e ¢dlo vigente,
esta Secretaria de Regulacdo e Supervisio da Educacdof Supeior é de parecer
FAVORAVEL ao recredenciamento da FACULDADE PENGOMINA - FAG (Céd.
21556), situada na Avenida Nunes Machado, n° 199, ba entro, no municipio de
Goiana, no estado de Pernambuco, mantida pelo CBYNTR ENSINO SUPERIOR
DE GOIANA LTDA - ME (cod. 16620), com S ptesmo municipio e estado,

(i

submetendo o presente processo a delibera¢a ara de Educag¢do Superior do
Conselho Nacional de Educacgao.

Apbs o parecer favoravel da SERES, e chsso foi distribuido a esta Conselheira
para relatoria.

Consideracoes da Rela Q

O presente procgsso objetivo de recredenciamento da Faculdade de Goiana —
FAG. Os relatorios t os se mostram coerentes € bem fundamentados do ponto de

vista técnico e le
Observm%ﬁ atorio de avaliagdo in loco apresentado pela comissdao designada pelo
1X¢S

Inep que ram bem avaliados, sendo atribuido CI cinco a IES, conceito que,
cumulati ente €om os demais critérios dispostos na Portaria Normativa MEC n° 20, de 21
de dezgm 017, € satisfatorio para o recredenciamento da IES.

IT- VOTO DA RELATORA

Voto favoravelmente ao recredenciamento da Faculdade de Goiana — FAG, com sede
na Avenida Nunes Machado, n° 199, Centro, no municipio de Goiana, no estado de
Pernambuco, mantida pelo Centro de Ensino Superior de Goiana Ltda. — ME, com sede no
mesmo municipio e estado, observando-se tanto o prazo de cinco anos, conforme dispde a
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Portaria Normativa MEC n° 1, de 3 de janeiro de 2017, quanto a exigéncia avaliativa prevista
no Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017.

Brasilia-DF, 9 de julho de 2025.

Conselheira Luciane Bisognin Ceretta — Relatora
IIT - DECISAO DA CAMARA aYVQ

A Camara de Educagdo Superior aprova, por unanimidade, o voto a.

Sala das Sessdes, em 9 de julho de 2025. @
Conselheiro Otavio Luiz Rod@dente

Conselheira Luciane Bisggn tta — Vice-Presidente
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