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Histérico

A Faculdade Cecape é mantida aculdade Cecape Ltda., cédigo e-MEC n° 16939,
s-Hicrativos, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa
Juridica — CNPJ sob 0 n°® 08.570.938 1-59, com sede no mesmo municipio e estado.

Diéario Oficial da Uni , em 26 de setembro de 2019.

Conforme es extraidas do sistema e-MEC, pela Secretaria de Regulacédo e
Supervisao da cdedo Superior — SERES, a instituicdo possui Conceito Institucional — Cl
igual a quatrd, e 4. Ainda, conforme o sistema e-MEC, a referida IES possui 0s seguintes
atos regulatorios e cursos superiores ativos:

vp [..]

¥  ATO REGULATORIO DOCUMENTO
Portaria MEC n° 1681 de 25/09/2019 publicada no Diario
Oficial em 26/09/2019.

Credenciamento

[-]
CURSO MODALIDADE ATO REGULATORIO CONCEITO
(1599846) Bacharelado Educacéo Portaria MEC n° 468 de 08/12/2023 de cca
em DIREITO Presencial Autorizacéo.
(1428110) Bacharelado Educacéo Portaria MEC n° 517 de 19/09/2024 de cca
em ODONTOLOGIA Presencial Reconhecimento de Curso.
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(1532802) Tecnolbgico Educacéo Portaria MEC n° 1169 de 22/10/2021 de

em RADIOLOGIA Presencial Autorizacdo. cca

A SERES, em consulta ao sistema e-MEC, em 19 de novembro de 2024, verificou que
constam os seguintes processos protocolados em nome da mantida, a saber:

Ato Protocolo e-MEC Fase atual - Cu(\
Aditamento de Aumento de Vagas 202419838 PARECER FINAL ODO A
E

Autorizacéo 202308122 CNS EM
Reconhecimento de Curso 202304219 PARECER FINAL AD\OLOGIA
Recredenciamento 202300183 PARECER FINAL ?» n-
Do Mérito 6

e dezembro de 2017, e na

Portaria Normativa MEC n° 23, de 21 de dezembro deg republicada no DOU, em 3 de
setembro de 2018, o processo de recredenciamentosfQi d@8yidamente encaminhado ao Instituto
Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais iONT'@ixeira — Inep para a avaliacao in loco.

A avaliacdo in loco, de codigo n° 2 izada no periodo de 15 a 17 de maio de
2024, resultou nos conceitos apresentados nOyguagro abaixo:

Conceitos
Dimensdo 1 —Eixo 1 — Planejamento BAV 4,40
Dimens3o 2 — Eixo 2 — Desenvolviriente 4,20
Dimenséo 3 — Eixo 3 — POIIUC% icas 4,00
Dimensdo 4 — Eixo 4 —P stdo 3,33
Dimensdo 5 — Eixo 5 —*ﬁrae utura 421
A Conceito Final Continuo: 4,03
Conceito Final Faixa: 4

ist que o relatorio de avaliacdo nédo foi impugnado pela instituicdo, nem pela
SER

ede de Parecer Final, datado de 17 de dezembro de 2024, a SERES emitiu as
seg consideracGes ipsis litteris:

[..]

A Portaria Normativa n° 20, de 21 de dezembro de 2017, republicada em 3 de
setembro de 2018, estabelece os procedimentos e o padrao decisério a ser observado
pela SERES na analise dos processos regulatérios.

O art. 3° da referida PN n° 20/2017 estabelece os critérios utilizados por esta
SERES para analisar e decidir os processos de recredenciamento em sede de Parecer
Final, in verbis:
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Art. 3° Na fase de parecer final, a analise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento tera como referencial o Conceito Institucional - Cl e 0s conceitos
obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na
legislacdo e de medidas impostas no ambito da supervisdo, observando-se, no minimo
e cumulativamente, os seguintes critérios:

| - Cl igual ou maior que trés;

Il - conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no relatorio
de avaliacéo externa in loco que compdem o Cl;

&

[11 - plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a [€gi oem
vigor, acompanhado de laudo técnico emitido por profissional gu 6rgao "publico
competentes;

IV - atendimento as exigéncias legais de seguranca p, wwswe plano de
fuga em caso de incéndio, atestado por meio de laudo es tido por 6rgao
publico competente; e

V - certiddo negativa de débitos fiscais e eg dade com a seguridade

Paragrafo unico. Sera considerado comg ido o critério contido no inciso
Il deste artigo na hipdtese de obtencéo de_COR tgual ou superior a 2,8 em um eixo,
desde gue os demais eixos e 0 conceitg % am iguais ou superiores a 3,0.

Por sua vez, o art. 6° da P ( institui quais indicadores com conceito
insatisfatério ensejam protocolo.de cOmpromisso:

Art. 6° No pedidg redenciamento serd instaurado protocolo de
COmpromisso, mesmo g adidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° desta

I. PDI institucionais voltadas para o desenvolvimento econémico e a
responsabili i

ica de atendimento aos discentes;

V salas de aula;

I
6 rocessos de gestao institucional;

Y\ VI estrutura de polos EaD, quando for o caso;

Paulo Fossatti

VIl infraestrutura tecnoldgica;

VI infraestrutura de execugao e suporte;

IX recursos de tecnologias de informagao e comunicagéo;

X AVA, quando for o caso;

Xl laboratdrios, ambientes e cenarios para praticas didaticas: infraestrutura
fisica;

XII bibliotecas: infraestrutura.
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§ 1° O descumprimento dos percentuais minimos de titulacao do corpo docente,
bem como os demais requisitos obrigatérios definidos para cada organizacéo
académica, também ensejard a instauracao de protocolo de compromisso.

8 2° Na vigéncia do protocolo de compromisso, podera ser aplicada medida
cautelar, nos termos do art. 54 do Decreto n° 9.235, de 2017.

As informacdes a seguir sintetizam a andlise do atendimento dos requisitos da
PN n°20/2017 pela IES:

e

Requisitos — PN n° 20/2017
Art. 3° Na fase de parecer final, a andlise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento ter4 como referencial o Conceito Institucional - Cl e os conceitos
obtidos em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas
legislacé@o e de medidas impostas no &mbito da superviséo, observando-se, no
cumulativamente, 0s seguintes critérios
I. Cl igual ou maior que trés;
Justificativa: 4 IES obteve conceito “4” na avaliacdo in loco. Py

Il. conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contid

idosgo ralatorio de
avaliacéo externa in loco que compdem o Cl; % X

Justificativa: A IES obteve conceito igual ou maior que trésem ¢ m dos eixos contidos
no relatdrio de avaliagédo in loco.

I11. plano de garantia de acessibilidade, em conformid .o ﬁagislagéo em vigor,
acompanhado de laudo técnico emitido por profissi 51 publico competentes;

Justificativa: A IES anexou no sistema e-MEC o dewAeessibilidade e o respectivo X
laudo, assinado por Niceas Augusto Gusmao Rocha®Engenheiro Civil - CREA — RNT n°

caso de incéndio, atestado por meio gspecifico emitido por érgédo publico
competente; e
Justificativa: Apos diligéncia ins a JES informou que protocolou a solicitagdo do
laudo técnico n° 3004520 no 0 te Bombeiros do Estado do Ceard, em 11/12/2024 e

xigéncia de apresentacdo de plano de fuga com laudo

Em que pese 0 ndo atena
i etente, tal fato ndo ocorreu por inércia da Instituicdo de

emitido por 6rgéo py

/CONJUR-MEC/CGU/AGU ressalta a necessidade de

compatibili ~fé do particular com o interesse publico, nos seguintes termos:

In casu, céo literal dos dispositivos legais acima elencados ocasionaria,
quan bofacéo do parecer final, o indeferimento do ato autorizativo. No outro
extremo, mento do pedido amparado em mero pedido de analise administrativa de

preenchiimento dos requisitos de condicbes de seguranca e de estrutura, pelo risco que
re , NAo parece, também, ser a solugdo mais adequada. X
NesSe viés, tem-se que a melhor interpretacédo é compatibilizar a boa-fé do particular com
0 interesse publico. Penalizar as instituicdes de ensino por um comportamento que nao
Ihes pode ser atribuido, posto que houve protocolo de pedido administrativo para que
fosse realizada avaliagdo in loco objetivando a verificagéo das condicOes de seguranca e
estrutura, parece contrariar a boa-fé processual.

Em tais situacoes, a inércia administrativa das autoridades locais, que resulta em uma
mora administrativa excessiva e sem razoabilidade, viola frontalmente o estabelecido no
art. 5°, inciso XXX1V, da CF/88, que confere a todos o direito de peti¢do, bem como o art.
50, inciso LXXVII, incluido por forca da EC n° 45/04, que assegura a razoavel duracao
do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitacdo, aplicavel a
Administracdo Publica por imposicdo de ordem constitucional, bem como dos novos
paradigmas adotados pelo Estado moderno na prestacao dos servigos publicos.

Nesse contexto, considerando que a Instituicdo ndo pode ser penalizada por um
comportamento que ndo lhe pode ser atribuido, esta Secretaria entende que 0 presente
processo regulatdrio deverd ter prosseguimento em seu trAmite processual,
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condicionando-se a emissdo do ato autorizativo a apresentacdo do AVCB (Auto de
Vistoria do Corpo de Bombeiros), nos termos da legislacao vigente.

V. certidao negativa de débitos fiscais e de regularidade com a seguridade social e 0
Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.

Justificativa:

Certiddo Positiva com efeitos de Negativa de Débitos Relativos a Créditos Tributarios
Federais e a Divida Ativa da Unido. Vélida até 05/05/2025.

Certificado de Regularidade do FGTS — CRF. Validade: 19/11/2024 a 18/12/2024.

Requisitos — PN n° 20/2017 Q)
Art. 6°. No pedido de recredenciamento sera instaurado protocolo de % s
compromisso, mesmo que atendidos os critérios estabelecidos pelo art. 3° Sim ao !
. - A . aplica

desta Portaria, caso 0s seguintes indicadores obtenham conceito L
insatisfatorio igual ou menor que 2 (dois):
I. PDI e politicas institucionais voltadas para o desenvolvimento econdmico R
e a responsabilidade social; %
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “4’;
na avaliacao in loco. \
I1. PDI e politica institucional para a modalidade EaD, quando for o

o = POT X
Justificativa: NSA.
I11. politica de atendimento aos discentes;
Justificativa: Conforme relatério INEP, este indicador recebeu X
“4” na avaliacdo in loco.
IV. processos de gesto institucional; § 4
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicadg % nceito X
“3” na avaliacdo in loco.
V. salas de aula;
Justificativa: Conforme relatorio INEP, estez ecebeu conceito X
“4” na avaliacdo in loco.
VI. estrutura de polos EaD, quando fo X

Justificativa: NSA. A

VII. infraestrutura tecnologica; ﬁ\/ X
Justificativa: NSA.

VIII. infraestrutura de execqute; X
Justificativa: NSA. a

IX. recursos de tecn | férmacao e comunicagio;

Justificativa: Conf relatério INEP, este indicador recebeu conceito X
“4” na avaliag

X. AVA, quando
Justificat%

XI. lal tO%ios, ambientes e cenarios para praticas didaticas: infraestrutura
fl'sica% X
) ivaj Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “5”
a0 in loco.
ibliotecas: infraestrutura;
Justificativa: Conforme relatério INEP, este indicador recebeu conceito “4” X

na avaliacdo in loco.

No processo em analise, constata-se que a instituicdo atende a todos os
requisitos acima registrados. Os conceitos alcangados nos Eixos avaliados evidenciam
que a FACULDADE CECAPE (Cdd. 22599) se encontra em 6timas condicfes para ser
recredenciada. As informaces relatadas pela Comissdo de Avaliacdo na Analise
Qualitativa, sobre cada Eixo do relatorio de visita, confirmam que a Instituicdo vem
mantendo a qualidade no desenvolvimento de suas atividades académicas:

“Eixo 1 - PLANEJAMENTO E AVALIAQAO INSTITUCIONAL: O Relato
Institucional, datado de 2024, é apresentado com o histérico da IES, apresenta o
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conceito de avaliagOes externas e o desenvolvimento e divulgacio dos processos de
autoavaliacdo. Sintetiza o plano de melhorias e processos de gestdo a partir das
avaliagcOes externas e internas. H& processo de autoavaliacdo institucional, regulado
por regimento proprio, que atende as necessidades institucionais como instrumento de
gestéo e de acdo académico-administrativa de melhoria institucional, com evidéncia de
que todos os segmentos da comunidade académica sdo considerados. O processo de
autoavaliacdo ocorre com participagdo da sociedade civil organizada e de todos o0s
segmentos da comunidade académica, sem privilegiar a maioria de nenhum deles. Os
relatérios de autoavaliacédo estdo de acordo com a previsdo de postagem ada
ano do triénio, sendo que na plataforma do e-mec estavam apenas os relatki iais
referentes aos anos de 2020, 2021, 2022 e 2023. O relatdrio final foiost pasta
de documento quando a comissdo relatou sua auséncia na pasta de\documentos e na
plataforma. )

Eixo 2 - DESENVOLVIMENTO INSTITUCIONAL{ A4gaguldade CECAPE
apresenta missdo, objetivos e valores institucionais perti 8s,a.formacdo discente a
nivel de graduacéo, O PDI considera o planejamento, as pelitiéas de ensino, as praticas
de pesquisa, as politicas voltadas para a valorizacg w idade do meio ambiente,
da memodria cultural, da producéo artistica, % 0 dos direitos humanos e
igualdade étnico-racial. O PDI também apre iticas que sdo convertidas em

acdes e discussdes com a participacéo d omunidade académica e externa,
cumprindo o papel primordial da IES de intra e extra salas de aula.

Eixo 3 - POLITICAS ACADE : As acbes académico-administrativas
consideram a atualizacdo curriculak sistematica, a existéncia de programas de
monitoria e o nivelamento em seus®ursas de graduacao. Nao se evidencia a aprovacao
pelos colegiados da IES, o0 acoglpanhamento e a avaliacdo dos cursos de p6s graduacao
lato sensu ofertados. Cu o 0s graduacao stricto sensu ndo sdo ofertados. As agdes
académico- administr i afa a pesquisa e iniciacdo cientifica, a inovagdo
ento artistico, cultural, a extensdo estdo em conformidade

tecnoldgica, o des
com as polltlc Idas, com garantia de divulgacdo no meio académico, e sdo
estimuladas mas de bolsas mantidos com recursos proprios ou de agéncias

de fomen%’ rando praticas efetivas para a melhoria das condicdes sociais da

comunigade na. Existe estimulo e difusdo para a producéo académica através de
publ e:%p Oprias e incentivo a participacdo dos docentes em eventos de ambito
l, ional e internacional. E referido no PDI uma politica institucional de
onalizacdo e de mecanismo de acompanhamento de egressos, a atualizagao
atica de informacgdes a respeito da continuidade na vida académica ou da
insercdo profissional, contudo a mesma néo foi efetivamente comprovada. A politica
institucional para escuta da comunidade interna e externa, com a implementacéo de
processos de melhoria decorrente deste sistema, foi comprovada.

Eixo 4 - POLITICAS DE GESTAO: O corpo docente da Faculdade CECAPE,
apensando na pagina do e-MEC é formado por 57 docentes, sendo que 19 ou 33,33%
sao especialistas, 24 ou 42,11% sé@o mestres e 11 ou 24,56% sao doutores, totalizando
66,67 % de professores mestres e doutores, com IGC = 3,16. J& nos documentos
apresentados pela IES no drive sdo 57 docentes restantes, sendo 15 ou 26,32 % sao
especialistas, 29 ou 50,88 % sao mestres e 13 ou 22,81 % sao doutores, totalizando
73,68 % de professores mestres e doutores, com IGC = 3,22. A IES apresenta politicas
de capacitacdo de docentes, tutores e de técnicos administrativos e formacao
continuada, 0s processos de gestdo institucional estdo previstos no ambito do
Regimento Interno da IES, considerando, para os efeitos de sua administragdo, com
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orgdos colegiados deliberativos e normativos, 6rgaos executivos e 6rgdos de apoio
técnico e administrativo. Tem sistema de controle e producao e distribuicédo de material
didatico, transversal envolvendo toda a comunidade académica, e a sustentabilidade
financeira é funcdo do numero de alunos matriculados, as acles sdo realizadas
baseadas em orgamentos semestrais e anuais, elaborados pela mantida e julgados pela
mantenedora.

Eixo 5 — INFRAESTRUTURA: Em relacdo a infraestrutura da Faculdade
CECAPE, foram apresentados a comissdo avaliadora duas unidades: @~ Campus
Principal, sito a Rua Sulino Duda, 113 - Triangulo, no qual ocorrem a ularso
de Direito; e o Campus Sao Jose, localizado na Av. Pe. Cicero, 391 inado aos
cursos de Odontologia e Radiologia. De forma geral, a infraestrutufa da NES € nova,
moderna e bem conservada, com espacos amplos, arejadosy b ilbminados e

aal

climatizados, atendendo plenamente as necessidades institucionai 3 acéssibilidade
em ambas unidades, com rampas de acesso, elevadores, pisa diré e tatil, placas
em braile e mapa tatil. Os laboratérios de ensino sag BeMwequipados e possuem
dispositivos inovadores, como o Laboratdrio de Odnt Digital e o Aquério. A

biblioteca disponibiliza um pequeno acervo fisico, além de\Cohtrato com as bibliotecas
virtuais da Saraiva e Minha Biblioteca.”

As consideracdes acima, bem como

ais contidas neste relatorio,

justificam a sugestdo de deferimen cesso de Recredenciamento da
FACULDADE CECAPE (Cdd. 22599).
Tendo em vista as instrucd rtaria Normativa n° 1, de 3 de janeiro de

0

2017, referentes aos praz
recredenciamento das Institu

do tos regulatérios de credenciamento e
de Educacdo Superior pertencentes ao Sistema
: sento da FACULDADE CECAPE (C6d. 22599), teré
validade de 4 (quatro) ano dos a partir da data da publicacéo do ato autorizativo
(83°, Art. 10 do Decretoi™235, de 15 de dezembro de 2017).

Sobre g ico de seguranca predial, esta Secretaria entende que o

condicio o
do AVGB ( Vistoria do Corpo de Bombeiros), nos termos da legislacéo vigente.

8\ CLUSAO
iante do exposto, considerando a instrucéo processual e a legislagéo vigente,
estaySecretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educagdo Superior é de parecer
ORAVEL ao recredenciamento da FACULDADE CECAPE (C6d. 22599), situada
a Rua Sulino Duda, n° 113, bairro Triangulo, no municipio de Juazeiro do Norte, no
estado do Ceara, mantida pela FACULDADE CECAPE LTDA, cddigo e-MEC n°
16939, com sede no mesmo municipio e estado, submetendo o presente processo a

deliberacdo da Camara de Educacéo Superior do Conselho Nacional de Educagéo.
Considerac6es do Relator

O presente processo refere-se ao pedido de recredenciamento da Faculdade Cecape,
protocolado em 17 de maio de 2023, no sistema e-MEC, sob 0 n® 202300183, e distribuido a
este Relator em 17 de dezembro de 2024. A instituicdo é mantida pela Faculdade Cecape Ltda.
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De acordo com o relatério do Inep, todos os requisitos legais para deferir o
recredenciamento da Faculdade Cecape foram atendidos pela entidade, sendo atribuidos a IES
o Conceito Institucional — CI quatro durante a avaliacéo in loco realizada no periodo de 15em
17 de maio de 2024.

Nesse contexto, restou comprovado que a IES estd em conformidade com o que
estabelece as Portarias Normativas MEC n° 20 e n° 23, de 21 de dezembro de 2017, republicadas
no DOU, em 3 de setembro de 2018.

Portanto, com base nos dados apresentados no instrumento de avaliacdo do % no
resultado da avaliagdo da SERES, este relator entende que a Faculdade C apLesenta
condicdes adequadas para o seu recredenciamento. %

I -VOTO DO RELATOR 6?\ K

Voto favoravelmente ao recredenciamento da Fac dai’ ape, com sede na Rua
Sulino Duda, n° 113, bairro Tridngulo, no municipio de Jyazeig dg Norte, no estado do Ceard,
mantida pela Faculdade Cecape Ltda., com sede no me ni€ipio e estado, observando-se

)
tanto o prazo de quatro anos, conforme disp0e a Portarig ativa MEC n° 1, de 3 de janeiro
de 2017, quanto a exigéncia avaliativa prevista fo eCreto n 9.235, de 15 de dezembro de

2017.
Brasilia—@S janeiro de 2025.

\Co elheiro Paulo Fossatti — Relator
i - DECISAO@ARA

@ Educacao Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.
6 Sala das Sessdes, em 28 de janeiro de 2025.

Conselheiro Otavio Luiz Rodrigues Jr. — Presidente

Conselheira Luciane Bisognin Ceretta — Vice-Presidente
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