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I - RELATORIO 6

Cuida-se de pedido de recredenciamento da Faculda nguera de Jau — FAJ, com
sede na Avenida do Caf¢, n® 250, bairro Vila Netinho o unicipio de Jau, no Estado
de Sao Paulo, mantida pela Editora e Distribuidora dacional S/A, inscrita no Cadastro
Nacional da Pessoa Juridica — CNPJ sob o n° 38.7 1-40, com sede no Municipio de

Belo Horizonte, no Estado de Minas Gerais,
em 31 de agosto de 2021.

O processo foi instruido com: (2 ise’documental; (b) avaliacdo externa in loco,
realizada pelo Instituto Nacional de Es e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira — Inep;

»concluiu-se a fase do Despacho Saneador, com resultado

parcialmente satisfatorio. O o foi entdo remetido a fase de avaliagao do Inep.

O processo de % in loco fez-se no periodo de 12 a 14 de setembro de 2022. Seu
resultado implico ribyi¢ao dos seguintes conceitos para os cinco eixos avaliados:

'\ Conceitos atribuidos aos eixos avaliados
A\ \ )4 Eixos Conceitos
Eixo 1: ﬂﬁl 'Mo e Avaliagdo Institucional 4,60
Eixo 2: senglvimento institucional 4,25
Eix olitiCas académicas 4,00
Eixo 4 Politicas de gestdo 3,83
Eixo 5Infraestrutura 5,00
Conceito Final Faixa 4

O relatorio de avaliagdo in loco ndo foi impugnado pela SERES ou pela IES
interessada.

Reproduzem-se as consideragdes da SERES sobre o processo:

“I..]
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7. CONSIDERACOES DA SERES
[...]

Requisitos — PN n° 20/2017

Art. 3° Na fase de parecer final, a andlise dos pedidos de credenciamento e
recredenciamento tera como referencial o Conceito Institucional - CI e os conceitos obtidos
em cada um dos eixos avaliados, sem prejuizo de outras exigéncias previstas na legislagdo e
de medidas impostas no dmbito da supervisdo, observando-se, no minimo e cumulativamente,
0s seguintes critérios

Sim

Nao

1. Cl igual ou maior que trés;
Justificativa: A IES obteve conceito “4” na avaliacdo in loco.

1I. conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contidos no relatorio de avaliagdo
externa in loco que compéem o CI;

Justificativa: A IES obteve conceito igual ou maior que trés em cada um dos eixos contldos“
no relatorio de avaliacdo in loco.

III. plano de garantia de acessibilidade, em conformidade com a legislacdo em
acompanhado de laudo técnico emitido por profissional ou orgao publico compete
Justificativa: Em resposta a diligéncia instaurada, a IES anexou no sistema e-M C
de Acessibilidade sem o respectivo laudo, assinado por Glauco Humberto Fj
Especialista em Seguranca do Trabalho - Registro CAU: A118360-5.

1V. atendimento as exigéncias legais de seguranca predial, inclusive p
de incéndio, atestado por meio de laudo especifico emitido por orgdospi

28/03/2025.

V. certiddo negativa de débitos fiscais e de regularidade
de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.
Justificativa:

e  Certiddo Positiva com efeitos de Negatiy
Federais e a Divida Ativa da Unido. Valida gté

e Certificado de Regularidade do F

Requisitos — PN n°20/2017 y
Art. 6°. No pedido de recrefleyciamento serd instaurado protocolo de

COmpromisso, mesmo que critérios estabelecidos pelo art. 3° Sim Ndao
desta Portaria, caso os s int indicadores obtenham conceito insatisfatorio

igual ou menor que 2

Ndo se
aplica

1. PDI e politicas insti i voltadas para o desenvolvimento econémico e

a responsabilidad, ia
Justificativa: €enfo
na avallag: in 10

latorzo INEP, este indicador recebeu conceito “5”

1I. PDI polz 1 tltucwnal para a modalidade EaD, quando for o caso;
A

atendimento aos discentes,
: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “4” X
na avakliacdo in loco.

1V. processos de gestdo institucional;
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “4” X
na avaliac¢do in loco.

V. salas de aula;
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “5” X
na avaliac¢do in loco.

VI estrutura de polos EaD, quando for o caso;
Justificativa: NSA

VII. infraestrutura tecnologica,
Justificativa: NSA

VIIL. infraestrutura de execugdo e suporte;
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Justificativa: NSA

LX. recursos de tecnologias de informagdo e comunicagdo,
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “5”
na avaliagdo in loco.

X. AVA, quando for o caso;
Justificativa: NSA.

XL laboratorios, ambientes e cendrios para prdticas didaticas: infraestrutura
fisica;

Justificativa: Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu
conceito “5” na avaliagdo in loco.

XII. bibliotecas: infraestrutura;
Justificativa: Conforme relatorio INEP, este indicador recebeu conceito “5”
na avaliagdo in loco.

-

O\

-

requisitos acima registrados. Os conceitos alcangados n s) avaliados
evidenciam que a FACULDADE ANHANGUERA DE JAU -.F. d121239) se
encontra em otimas condigoes para ser recredenciada, as in s relatadas pela
Comissdo de Avalia¢do na Andlise Qualitativa, sobre caq ando' relatorio de visita,
confirmam que a Instituicdo vem mantendo a qualidade
atividades académicas.

No processo em andlise, constata-se que a institui¢do atﬁ) todos os
O

uc¢do institucional desde seu
institucionais apensados no
de autoavaliacdo institucional da
Analisando o planejamento, a
académica, e anadlise e divulgagdo dos
e 0s processos e agoes de planejamento e

Eixo 1: Avalia-se a andlise do planeja
credenciamento, usando os seguintes dgcu
Sformulario eletronico o PDI, PCC e os
CPA correspondentes ao triénio
autoavaliag¢do, a participagdo da c

verificado por esta comi todos os segmentos da comunidade académica estdo
sensibilizados para a
divulgados a comumi
diferentes canai

de poli

ensin sqliisa, extensdo e a gestdo. A Politica de Ensino da IES esta bem
ledjda, no seu PDI, as agoes académicas e as de gestdo-administrativas

7 onam atualizacoes curriculares de modo sistémico, bem como a oferta de

onentes curriculares e de conteudos de modo flexivel, de modo a integrar
ibilidade e interdisciplinaridade, traduzem-se em agoes institucionais internas,
transversais a todos os cursos, e externas, por meio dos projetos de responsabilidade
social. Embora no PDI perceba-se uma clara conexdo com as agoes politicas de
ensino, de extensdo e de pesquisa, esta ultima é incipiente ou inexistente. PDI ndo
contém descritas suas politicas de pesquisa visem ao desenvolvimento da investigagdo
cientifica e tecnologica, linhas de pesquisa ou programas de inicia¢do cientifica.
Contata-se a existéncia de agoes de producdo cultural e de preserva¢do da memoria
com feiras, pegas de teatro, projetos de incentivo a cultura, preservagdo historica e
cultural

Eixo 3: Neste eixo avaliou-se a compatibilidade entre o PDI e o
desenvolvimento de politicas académicas da IES e suas vivéncias. De acordo com o
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PDI e avaliagdo in loco, verificou-se as politicas de ensino e ag¢des académico
administrativas para os cursos de graduacgdo, pos-graduacdo a nivel de extensdao. O
PDI contempla também politicas institucionais e agoes de estimulo e difusdo para a
produgdo académica docente, de acompanhamento dos egressos, comunica¢do da IES
com a comunidade interna e externa, politica de atendimento ao discentes, e politicas
institucionais e agoes de estimulo a producdo discente e a participagdo em eventos.

Eixo 4: Comtemplou as politicas de gestdo onde verificou-se no PDI, titulagcdo
do corpo docente. Politica de capacitagdo docente e formag¢do continuada. Politica de
capacitagdo e formagdo continuada para o corpo técnico-administrativo. Politica de
capacitagdo e formagdo continuada para o corpo de tutores presenciais e a g
Processos de gestdo institucional. Sistema de controle de produgdo e distrib
material didatico. Sustentabilidade financeira: relagdo com o desevelviiiento
institucional. Sustentabilidade financeira: participa¢do da comunidade interua.

Eixo 5: A avaliagdo da infraestrutura consistiu em visi% virtual, a
1

partir da valida¢do da geolocaliza¢do da IES, iniciando uma sSto continua de
dudio e video que permitiu a observagdo pela comis dosNtrajetos peatonais
internos e externos da Faculdade. Em cada ambiente h cricdo do caminho,
entrada, placas e sinaliza¢do contemplando todosg os “espgcos institucionais. Em
seguida foram solicitados evidéncias document 'Wms focos de observagdo

especifica, elencados questionamentos para c r o observado e facilitar a
avaliagao do indicador, como também q_te tde’ equipamentos e de recursos
s, sendo comprovadas as condi¢oes

disponiveis. A comissdo considerou na a
s recursos tecnologicos.

acessibilidade e de funcionalidade do,

As consideracoes acime omo as demais contidas neste relatorio,
Jjustificam a sugestdo de mento do processo de Recredenciamento da
AU - FAJ (Cod. 21239).

Tendo em vist, ; ¢coes da Portaria Normativa n° 1, de 3 de janeiro de
2017, referentes razos dos atos regulatorios de credenciamento e
recredenciamentg
Federal de En credenciamento da FACULDADE ANHANGUERA DE JAU -

FAJ (Cod, erd validade de_4 (quatro) anos, contados a partir da data da
publicagdo autorizativo (§3°, Art. 10 do Decreto n°® 9.235, de 15 de dezembro
de 204 7))

ONCLUSAO

Diante do exposto, considerando a instrugdo processual e a legislag¢do vigente,
?e} Secretaria de Regulacdo e Supervisdo da Educag¢do Superior é de parecer

AVORAVEL ao recredenciamento da FACULDADE ANHANGUERA DE JAU - FAJ
(Cod. 21239), situada a Avenida do Café, n° 250, bairro Vila Netinho Prado, no
municipio de Jau, no estado de Sdo Paulo, mantida pela EDITORA E
DISTRIBUIDORA EDUCACIONAL S/A, codigo e-MEC n° 14514, com sede no
municipio de Belo Horizonte, estado de Minas Gerais, submetendo o presente
processo a deliberacdo da Camara de Educag¢do Superior do Conselho Nacional de
Educacao.

[.]”
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Consideracoes do Relator

Considerando-se o conteudo do instrumento de avaliagdo do Inep, com conceito final
quatro, e o resultado da apreciacdo da SERES, referentes a FAJ, este Relator entende que
deve ser deferido seu recredenciamento.

A SERES, em 8 de agosto de 2024, manifestou-se favoravelmente ao pedido de
recredenciamento da FAJ por efeito do preenchimento dos requisitos dos Decretos n®® 9.235,
de 15 de dezembro de 2017, bem assim das Portarias Normativas MEC n® 20 e 23, de 21 de
dezembro de 2017. Encaminha-se, entdo, o seguinte voto para apreciacdo da Camaga de
Educagao Superior do Conselho Nacional de Educacao — CES/CNE. Q

II-VOTO DO RELATOR
)

Voto favoravelmente ao recredenciamento da Faculdade .Anhangy ;a de Jau — FAJ,
com sede na Avenida do Café, n® 250, bairro Vila Netinho %\ Vlunicipio de Jaud, no
Estado de Sao Paulo, mantida pela Editora e Distribuidora(Edu@acional S/A, com sede no
Municipio de Belo Horizonte, no Estado de Minas Gerando-se tanto o prazo de

le’3

quatro anos, conforme dispde a Portaria Normativa M de janeiro de 2017, quanto
a exigéncia avaliativa prevista no Decreto n® 9.235, de 19%e dczembro de 2017.

Brasilia-DF, 19 d&fewcrejro de 2025.

III - DECISAO DA CA M%A'

A Camara acao Superior aprova, por unanimidade, o voto do Relator.

@ Sala das Sessoes, em 19 de fevereiro de 2025.

Y\ Conselheiro Otavio Luiz Rodrigues Jr. — Presidente

Conselheira Luciane Bisognin Ceretta — Vice-Presidente
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