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O presente processo trata do pedido de._c mento, para a oferta de cursos
superiores na modalidade de Educacao a Dist i , da Faculdade Rezende Abreu, com
sede na Avenida Contorno, n° 9.384, bairro, OnPreto, no municipio de Belo Horizonte, no
reesso estd o pedido de autorizacdo para
funcionamento do curso superior de Ag istrag¢do, bacharelado, codigo e-MEC n°® 1619942.

7 — IES ¢ mantida pelo Instituto Rezende Abreu
, inscrita no Cadastro Nacional da Pessoa Juridica —
CNPIJ sob o n°® 48.595.840/00012 om sede no municipio de Coronel Fabriciano, no estado

de Minas Gerais.

. W@V

v&%;ﬁi ento ao disposto no Decreto n® 9.235, de 15 de dezembro de 2017, e na
Portari va MEC n° 23, de 21 de dezembro de 2017, o processo de credenciamento

foienc do ao Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas Educacionais Anisio Teixeira —

Ine%a avaliacdo in loco.
A andlise ocorreu no periodo de 25 a 27 de setembro de 2023, tendo sido emitido o
Relatorio n® 183621, que resultou nos conceitos descritos na tabela abaixo:

Quadro 1: Conceitos Final e dos Eixos do Relatorio de Avaliaciao

Eixo/Conceito Final Conceito
Eixo 1: Planejamento e Avalia¢do Institucional 5,00
Eixo 2: Desenvolvimento institucional 4,50
Eixo 3: Politicas académicas 4,22
Eixo 4: Politicas de gestio 4,86
Eixo 5: Infraestrutura 4,38
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Conceito Final | 5

Em 11 de novembro de 2023, a IES impugnou o Relatorio de Avaliacao do Inep,
solicitando a revisdo do conceito atribuido ao Indicador 5.7. Considerando que ndo houve
apresentacao de contrarrazoes pela Secretaria de Regulacdo e Supervisao da Educagdo
Superior — SERES, a Comissdo Técnica de Acompanhamento da Avaliagio — CTAA,
deliberou pela reforma do Indicador 5.7 de Nao Se Aplica — NSA para 1 (um).

Por conseguinte, os conceitos finais dos eixos de avaliag@o ficaram da seguinte forma:

Quadro 2: Conceitos Final e dos Eixos do Relatério de Avaliacio, apds apreciacio da CTAA

Eixo/Conceito Final ('3 Congeito

Eixo 1: Planejamento e Avaliagdo Institucional N

Eixo 2: Desenvolvimento institucional f‘ 4,5

Eixo 3: Politicas académicas X) X,ZZ

Eixo 4: Politicas de gestdo & 4,86

Eixo 5: Infraestrutura f\ P 4,18
Conceito Final Faixa Ny 5

Nesse contexto, em sede de Parecer Final, datado de d de 2024, a SERES se

manifestou no seguinte sentido:

[ @

4. CONSIDERACOES DA SE Q

4.1 Das normas aplicaveis

Com o intuito de apr os procedimentos, desburocratizar fluxos e
9,

aprimorar a qualidade da gttragbQ regulatoria do Ministério da Educagdo, exarou-se
o Decreto n° 9.235/20174ptklicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispoe
sobre o exercicio das Jé regulagdo, supervisdo e avalia¢do das institui¢oes de
educagdo superior e dod\cursos superiores de graduacdo e de pos-graduagdo no

sistema federal n
Co e ortaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 3 de

setembro estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisorio aplicados aos

pr@% torios das institui¢oes de educac¢do superior do sistema federal de
ensinos

arts. 3°e 5° da referida PN n° 20/2017 estabelecem os critérios utilizados
elaeres para analisar e decidir os processos de credenciamento EaD na fase do
arecer Final, in verbis:

()

4.2. Da analise do mérito

No que concerne aos indicadores apontados no art. 5° da Portaria Normativa
n? 20/2017, elencamos abaixo os que obtiveram conceitos abaixo de 3, com as
respectivas justificativas que embasam a andlise da comissdo de avalia¢do e da
CTAA.

5.7. Laboratorios, ambientes e cendrios para praticas didaticas: infraestrutura
fisica. NSA quando ndo houver previsdo de atividades presenciais. 1
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Justificativa para conceito 1:
Nao se aplica.

Conforme deliberagdo do Subcolegiado de Avaliacao Institucional Externa, da
Comissdo Técnica de Acompanhamento e Avaliagdo (CTAA), em reunido realizada no
dia 24 de abril de 2024, o conceito do indicador 5.7 foi alterado de NSA para 1.

Nao ha informagoes referentes aos espagos de praticas didaticas bem como, os
laboratorios de informatica ndo sdo caracterizados como tal no PDI. Essa relatoria
considerou o ato regulatorio de Credenciamento EaD em que ndo é possivel que todas
as atividades sejam a distancia, inclusive as praticas laboratoriais, e por est tivo,
sugere a altera¢do do conceito NSA para I no presente indicador. e

Considerando a andlise documental, o resultado do relatorio

existéncia de oferta de curso de gradua¢do em funcionamento ou orizado,
constata-se que o pedido ndo atendeu, no ambito sistémico e gl ientemente
aos requisitos legais e normativos dispostos na legisla¢do vigehte rme elencado
abaixo:
4L
Legislagdo | Requisito \ \ Resultado da Andlise
CONCEITOS N/
PN n° tepdimento do quesito. Obteve conceito
) . . inal maior que 3, conforme apresentado
20/2017 - | CI igual ou maior que trés 1 , 4 D
o no quadro 2, do titulo 3, do presente
art. 31
, parecer.
Conceito igual ou maior que trés e, dos
eixos contidos no relatorio de avalidgd rna in
o | loco que compoem o CI
PN n . .
Atendimento  do  quesito.  Obteve
20/2017 - ) . o . . .
art 3° 1] e Obs.: Conforme dita o paydZgragoninigo, do art. 3°, da | conceitos maiores do que 3 nos cinco
o Portaria Normativa 0 [, sera considerado | eixos, conforme apresentado no quadro
paragrafo . . . ~ ,
inico como atendido esse maMipotese de obtengdo | 2, do titulo 3, do presente parecer.
de conceito igual ou sigeriora 2,8 em um unico eixo,
desde que os de ixQs, e o conceito final, sejam
iguais ou s jgref a 3.
|4 DOCUMENTACAO
Plano antia  de  acessibilidade, em
conform com a legislagio em vigor,
PN n’ | aco o de laudo técnico emitido por
2072017 < ional ou orgdo publico competentes, ou alvara | Documentagdo inserida no processo.
art. 3° 11, de funcionamento valido a época do carregamento no

ma e-MEC (vegra valida para documentos
nexados a partir de 1701/2019)

v . \ . A . .
Atendimento as exigéncias legais de seguranca
predial, inclusive plano de fuga em caso de incéndio,

PN n’ | atestado por meio de laudo especifico emitido por
20/2017 - | orgdo  publico  competente; ou alvara de | Documentagdo inserida no processo.
art. 3% 1V Sfuncionamento valido a época do carregamento no

sistema e-MEC (regra valida para documentos
anexados a partir de 1%01/2019)

Documentagdo inserida no processo.

PN n?| Certiddo negativa de débitos fiscais e de ¢ perante o FGIS para o

20/2017 - | regularidade com a seguridade social e o Fundo de . D .
o . . credenciamento da instituicdo de ensino
art. 3%V Garantia do Tempo de Servi¢o
em voga.
INDICADORES
PN n? | Conceito igual ou maior que trés no Indicador 2.6: | Atendimento do quesito, conforme
20/2017 - | PDI Politica Institucional para a Modalidade EaD relatorio de avaliagdo reformado pela
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art. 5° 1 CTAA
PN n° | Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.7: | Ndo atendimento do quesito: obteve
20/2017 - | Laboratorios, Ambientes e Cendrios para Praticas | conceito inferior a 3, conforme relatorio
art. 5, VII | Didaticas - Infraestrutura Fisica de avaliag¢do reformado pela CTAA.
PN "1 Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.13: Atena{zmento do' c{ueszto, conforme
202017 - Estrutura de Polos EaD relatorio de avaliagdo reformado pela
art. 59,11 CTAA.
PN "1 Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.14: Atena{zmento do' c{ueszto, conforme
20/2017 - Infraestrutura Tecnolégica relatorio de avaliagdo reformado pela
art. 5% 11 CTAA.
PN "1 Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.15: Atena{zmento do. q~ueszt0, corjorme
2072017 - Infraestrutura de Execucio e Suporte relatorio de avaliagdo refor pela
art. 551V CTAA. B
PN n° | Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.17: | Atendimento do qug' rme
20/2017 - | Recursos de Tecnologias de Informagdo e | relatorio de avaliacga. re o pela
art. 5%V Comunica¢do CTAA. (K )
PN n Conceito igual ou maior que trés no Indicador 5.18: Atend’lrflento W conforme
202017 - Ambiente Virtual de Aprendizagem relatorio de,av reformado pela
art. 59, VI CTAA.
PROCESSO DE AUTORIZACAO DE CURSO EaD VI, DOy "~
3331’56/120 017 Requisito R‘esul o0 da Andlise
dimento do quesito. Processo de

Ato de credenciamento de IES acompanhado de at amento EaD acompanhado de
18, §1° de autorizagdo para a oferta de, no minimo, enos um protocolo de autorizagdo

curso superior de graduagdo. e curso EaD vinculado que possui

condigdes de deferimento.

decisorios definidos em
avaliag¢do do Inep e
final(is) do(s) cur
apresenta(m) a(shse

5. DOS CURSOS EaD VIN

Por oportuno, é necessd

s) deliberagdo(oes):

iuformar que os pedidos de autorizagdo dos cursos
da Seres, que analisa, com base em padroes

4o pedido para preparar seu parecer. O(s) parecer(es)
vinculado(s), que se encontra(m) anexo(s) a este,

Processo n°

Curso

Resultado do Parecer da Seres

202222001

Codig S0
. 9

ADMINISTRACAO

Indeferimento

Q CONCLUSAO

Diante do exposto, e por ndo estar em consondncia com os requisitos dos

Yﬁecretos n’9.235, de 15 de dezembro de 2017 e n° 9.057, de 25 de maio de 2017, e
nos termos das Portarias MEC n° 20 e 23, de 21 de dezembro de 2017 e n° 11, de 22
de junho de 2017, esta Secretaria manifesta-se pelo indeferimento do presente

protocolo, tendo em vista a instituicdo ndo ter atendido, no minimo e
cumulativamente, os criterios constantes dos arts. 3° e 5° da Portaria Normativa
MEC n°20/2017.

()

1. DADOS DO PROCESSO
Processo e-MEC: 202222001
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Mantida
Nome: FACULDADE REZENDE ABREU
Codigo da IES: 28499

Endereco da sede: Avenida Contorno, 9384, De 9018 Ate 9454 Lado Par,
Barro Preto, Belo Horizonte/MG, 30110064

Mantenedora

Razdo Social: INSTITUTO REZENDE ABREU LTDA

Codigo da Mantenedora: 18507 Q
Curso e

Denominagdo: ADMINISTRACAO - BACHARELADO ®

Cédigo do Curso: 1619942 - ADMINISTRACAO

Modalidade: Educag¢do a distancia (EaD). @V

Vagas totais anuais (processo).: 300 Vagas Q

Carga hordria (processo): 3380 horas V

2. DA INSTRUCAO DOCUMENTAL Q

O processo em andlise tem por finali d
modalidade EaD, pelo poder publico.

torizagdo de curso superior, na

Respeitando o fluxo proces.
23/2017, o processo foi analisado in
curso, posteriormente, avaliadq/ir
Educacionais Anisio Teixeirg

elecido pela Portaria Normativa n°
te quanto a instrugdo processual, sendo o
lo Instituto Nacional de Estudos e Pesquisas

O relatorio resu
do presente parecer
Superior (SERES), m

g déssa apreciagdo oferece subsidios para a elaboragdo
aYSecretaria de Regulagcdo e Supervisio da Educag¢do
ivara a expedigdo de portaria pelo Secretario.

O procgssoNe fase do despacho saneador concluida quanto as exigéncias
da instru¢g lecidas na forma do Decreto n° 9.235/2017 e da Portaria
Normativa 23/2017.

ALIACAO IN LOCO

3
%’ atendimento ao disposto no Decreto n° 9.235/2017, nas Portarias
% as MEC n° 23/2017, republicada no DOU de 03/09/2018, e n° 11/2017, o

sso foi encaminhado ao Inep para a avaliag¢do in loco.

A avaliagdo seguiu os procedimentos previstos no Instrumento de Avalia¢do de
Cursos de Graduagdo Presencial e a Distancia — Autorizagdo, publicado em outubro
de 2017, contemplando as trés dimensoes previstas no Sinaes, constantes no Projeto
Pedagogico do Curso (PPC): Organizagdo Didatico-Pedagdgica, Corpo Docente e
Tutorial e Infraestrutura.

E importante ressaltar que os conceitos obtidos nas avalia¢oes ndo garantem,
intrinsecamente, o deferimento do ato autorizativo, mas subsidiam a Secretaria em
suas decisoes regulatorias.
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A avaliagdo efetuada no ambito do presente processo, efetuada pela comissdo
de especialistas designada pelo Inep, apresenta os seguintes conceitos para as
dimensaoes relacionadas, no quadro 1 abaixo:

Quadro 1: Conceitos Final e das Dimensoes do Relatorio de Avaliagdo

Dimensdo /Conceito Final Conceito
Dimensdo 1 - Organiza¢do Didatico-Pedagogica 4.56
Dimensdo 2 - Corpo Docente e Tutorial 3.79
Dimensdo 3 - Infraestrutura 4.25
Conceito Final

e

As sinteses elaboradas pela Comissdo de Avaliagdo in loco parg c rar a
atribui¢cdo dos conceitos poderdo ser consultadas diretamente no prdcesso EC em

andlise.
5
Apos a avaliagdo externa, sob a responsabilidade 0 processo
prossegue para a fase de manifestagdo da institui¢do e da omo resultado, o
protocolo podera ser encaminhado para a Comissdo Té ¢ Acompanhamento da
Avaliagdo (CTAA), quando impugnada a avaliagdo ira para a aprecia¢do
desta Secretaria, que analisara os elementos da i o documental, a avaliagdo do

Inep e o mérito do pedido para elabora¢do da
decisorios definidos nas normas.

Com relagdo a fase de mamfe NJanto a Secretaria de Regulagdo e
Supervisao da Educag¢do Superior : stitui¢do ndo impugnaram o Relatorio
de Avaliacao.

O Conselho de Classe
reconhecimento do curso
Federal - Analise.

ste e de apresentar a manifestagdo relativa ao
i'l VOO

Com 0" de aperfeicoar os procedimentos, desburocratizar fluxos e
aprimora lidade da atuagdo regulatoria do Ministério da Educagdo, exarou-se
o Decretog’ 5/2017, publicado no DOU de 18 de dezembro de 2017, que dispoe
sobrée g exérdicio das fungoes de regulacdo, supervisdo e avaliacdo das institui¢oes de

y Superior e dos cursos superiores de graduagdo e de pos-graduacdo no
ederal de ensino.

Com efeito, a Portaria Normativa n° 20/2017, republicada no DOU de 03 de
setembro de 2018, estabeleceu os procedimentos e o padrdo decisorio aplicados aos
processos regulatorios das instituicoes de educagdo superior do sistema federal de

ensino.

O art. 13, da referida PN n° 20/2017, estabeleceu os critérios utilizados por
esta Seres para decisdo dos processos de autorizagdo de curso EaD, na fase do
Parecer Final, in verbis:

()

Quanto a instauracdo de diligéncia, esclarecemos que, na fase de Parecer
Final, é facultado a coordenagdo-geral competente instaurar diligéncia quando
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e-MEC N°: 202222000

considerar necessdria a complementagdo de informagoes ou para esclarecimento de
ponto especifico.

Ressaltamos que ndo cabe diligéncia quando for imperativa a modificagdo da
organizagdo curricular do curso. A diligéncia, ratifica-se, visa apenas a elucidar
duvidas que possam surgir a respeito das informagoes incluidas no processo, nao
sendo razoavel a sua utilizagdo para fins diversos dos acima citados ou que resultem
em alteragdo da tramita¢do regular do processo.

4.2. Da andalise do pedido

No caso especifico da modalidade a distdncia, cabe salientar que,
estipula o artigo 8°, § 1° da Portaria Normativa n° 11, de 20 de jun@) d
oferta de cursos superiores a distancia, sem previsdo de atividades
inclusive por IES detentoras de autonomia, fica condicionada a ayfforiza§ao’ prévia
pela Seres atendidas as Diretrizes Curriculares Nacionais (DCNy e ks normas
especificas a serem expedidas pelo MEC. o

Art. 8°(...)
§ 1° A oferta de cursos superiores a distdncia

presenciais, inclusive por IES detentoras de athonon;
no enderego sede, para

é,
.i%m a'e de pessoal suficientes para

previsao de atividades
fica condicionada a

comprovagdo da existéncia de infraestrutura t
o cumprimento do PPC, atendidas as DCN

sem atividades presenciais obrigato

curso em voga estd estrutura acordo com a previsdo legal e contempla tais

atividades.
No que se referé\g a horaria do curso, ha uma divergéncia quanto a
informagdo disponiv sso (3380 horas) e no relatorio de avalia¢do in loco

(3170 horas). Em cdugordgncia com a comissdo, esta Secretaria considerou o mesmo
quantitativo p nalise. Diante disso, a carga horaria do curso serd
] ] oras.

ise do mérito

das exigéncias previstas no art. 13 da Portaria Normativa n° 20/2017,
seSyem s Yevidos esclarecimentos:

Requisito Resultado da Andlise
n°20/2017
Atendimento do  quesito, conforme
Art. 13,1 Conceito de Curso igual ou maior que trés. apresentado no quadro 1, do titulo 3, do
presente parecer.
Conceito igual ou maior que trés em cada uma das
dimensdes do Conceito de Curso.
bs.: Conforme dita o § 4°, do art. 13, da Portaria . .
]?/ormai’vaf n’ 20/201 5 s’erd consid’erado como Atendimento do  quesito, - conforme
Art. 13, 11 ’ apresentado no quadro 1, do titulo 3, do

atendido esse critério na hipotese de obtengdo de
conceito igual ou superior a 2,8 em uma unica
dimensdo, desde que as demais, e o conceito final,
sejam iguais ou superiores a 3.

presente parecer.
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Art. 13, 1V, | Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.4: | Atendimento do quesito, conforme

a Estrutura Curricular; relatorio de avalia¢do
Art. 13, 1V, | Conceito igual ou maior que trés no indicador 1.5: | Atendimento do quesito, conforme
b Conteudos Curriculares; relatorio de avaliag¢do

Atendimento do  quesito, conforme

Art. 13, 1V, | Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.6: .. L
relatorio de avaliagdo a 3, conforme

¢ Metodologia, relatorio de avaliagdo

Art. 13, 1V, | Conceito igual ou maior que trés no indicador 1.16: | Atendimento do quesito, conforme
e Tecnologias de Informagdo e Comunicagdo (TIC), relatorio de avaliag¢do

Art. 13, 1V, | Conceito igual ou maior que trés no Indicador 1.17: | Atendimento do quesito, conforme
d Ambiente Virtual de Aprendizagem (AVA). relatorio de avalia¢do

Art. 13, § | Cumprimento das Diretrizes Curriculares Nacionais | Atendimento do  quesito, Cforme
2% Tell ou da carga hordria minima do curso. relatorio de avaliagdo

Dessa foram, considerando as evidéncias, constata-se que o PPC atgndeu, no
ambito sistémico e global, suficientemente aos requisitos legai ormativos
dispostos na legislagdo vigente. No entanto, o pedido credencia %ﬂD‘Vinculado,

alisou, com base em
eruentos da instrucdo
, preparou o parecer

padrées decisorios definidos em normativo proprio,
documental, a avaliagdo do Inep, o merito do pedidg e, }
que resultou no seu indeferimento.

5. CONCLUSAO

Curso - 1619942 - ADMIN
FACULDADE REZENDE AB
De 9018 Até 9454 Lado Pg
INSTITUTO REZEND % BU LTDA, por perda de objeto, em fun¢do do
indeferimento do processo principal de Credenciamento EaD n° 202222000, ao qual o
presente processo s wra vinculado.

Consider@ elator

esehte”processo trata do credenciamento, para a oferta de cursos superiores na
modalida, fstancia, da Faculdade Rezende Abreu, protocolado no sistema e-MEC sob o
n° 202 e redistribuido a este Relator no dia 4 de setembro de 2024.

pos detida andlise da documentacgdo pertinente e do relatorio emitido pela Comissao
de Avaliadores do Inep, foi possivel constatar que a Faculdade Rezende Abreu retne
condig¢des satisfatorias para o credenciamento e a consequente oferta de cursos superiores na
modalidade EaD.

E importante destacar que a institui¢io obteve Conceito Final igual a 5 (cinco) no
relatorio de avaliagdo, alcancando, em todos os indicadores, conceitos satisfatorios ou
superiores ao referencial minimo de qualidade. No entanto, foi identificada uma unica
fragilidade no Indicador 5.7, que trata dos Laboratorios, Ambientes e Cendrios para Praticas
Didaticas — Infraestrutura Fisica.
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Inicialmente, os avaliadores haviam atribuido “Nao Se Aplica” a este indicador, mas,
ap6s impugnacao apresentada por parte da IES, o Conceito foi alterado para 1 (um), sob a
justificativa de que o Plano de Desenvolvimento Institucional — PDI ndo trazia informagdes
suficientes sobre os espacos de pratica didaticas e que os laboratorios de informatica nao
haviam sido devidamente caracterizados.

Contudo, essa decisdo ¢ desproporcional, considerando que a descrigdo feita pelos
proprios avaliadores comprova que os laboratérios da instituigdo atendem plenamente tanto as
necessidades de praticas didaticas quanto as de apoio de informatica, essenciais para o bom
funcionamento dos cursos oferecidos. Vale destacar que, ao atribuirem Conceito igual a 4
(quatro) ao Indicador 5.11, Salas de Apoio de Informatica ou Estrutura EquiV 0s

CPO

avaliadores confirmaram a adequa¢do dos dois laboratorios existentes na IBS,

transcrito abaixo:
;5

[...]
Justificativa para conceito 4:Através da visita virtu% apresentados a
comissdo dois laboratorios de informatica. O primeiro J drea de 35 metros
quadrados e contém um computador para PCD (Pesgoa eficiéncia) e outros 24
computadores convencionais. O ambiente estd idowpente climatizado e equipado
com 25 cadeiras, além de quatro bancadas par ambém dispoe de caixas de
are Dosvox, VLibras, lugares
ossui caracteristicas semelhantes,
otebooks. Tanto a rede fisica quanto
normas de seguranga necessarias, e o
ddades institucionais. Ambos os ambientes
ces bilidade que mantém condi¢coes ergonomicas

para cadeirantes e obesos. O segundo laba
mas em vez de computadores desktop, %’
A Ond

necessidades especificas, .% uncionamento do curso de administracdo (EaD). No
entanto, ndo hd evi [aNde recursos inovadores ou transformadores nos
laboratorios, o quewodexia contribuir para melhorias no ensino e na experiéncia dos
alunos.

Essa avalia ixa claro que a infraestrutura existente ndo s6 cumpre as exigéncias
para pratica icds, como também oferece o suporte tecnologico necessdrio para o
funcionament uado dos cursos a distancia.

Po / a atribui¢do de Conceito 1 (um) ao Indicador 5.7 ¢ inconsistente com a
propriatanalise dos avaliadores e infringe o principio da proporcionalidade, uma vez que os
laboxatégios cumprem de forma plena a dupla fungdo de espacos de pratica didatica e de apoio
informgatico.

Diante desse cenario, ¢ imperioso ressaltar a importancia da aplicagdo do principio da
proporcionalidade nos atos praticados pela Administracao Publica. O principio em aprego tem
como principal objetivo proibir o excesso, com a finalidade de evitar restrigdes abusivas ou
desnecessarias realizadas pela Administragdo Publica. Essa proporcionalidade, por sua vez,
ndo deve ser medida pela literalidade da lei, mas diante do caso concreto, observando-se
padrdes equilibrados da sociedade.

Nesse sentido, o critério utilizado pela SERES para fundamentar o indeferimento do
processo de credenciamento revela-se desproporcional e insuficiente. A analise global do
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desempenho da IES demonstra que ela possui plenas condi¢des para o credenciamento e a
oferta de cursos superiores na modalidade EaD. Focalizar a decisdo em um unico indicador,
desconsiderando a avaliacao notavel dos demais indicadores, configura uma postura restritiva
que fere a logica de um julgamento equilibrado e justo.

Quanto ao pedido de autorizacdo, verifica-se que o curso superior de Administracao,
bacharelado, apresentou conceitos plenamente satisfatorios, superando os requisitos minimos
necessarios para a sua autorizagao.

Em razao dos fatos supramencionados e da adequada instru¢ao do processo, no qual

todos os elementos necessarios para uma tomada de decisdo consistente e coesa estao
contidos, este Relator submete a Camara de Educagao Superior — CES deste Orgao ado

0 voto abaixo. \
II-VOTO DO RELATOR Yg).’

Nos termos do Decreto n® 9.057, de 25 de maio de 20 c ortaria Normativa
MEC n° 11, de 20 de junho de 2017, voto favoravelmente ao credencidmento, para a oferta de
cursos superiores na modalidade a distancia, da Faculnde Abreu, com sede na
Avenida Contorno, n°® 9.384, bairro Barro Preto, no D
de Minas Gerais, mantida pelo Instituto Rezende Ab
Coronel Fabriciano, no estado de Minas Gerais, 0
anos, conforme dispde a Portaria Normativa
exigéncia avaliativa prevista no Decreto de 15 de dezembro de 2017, com
abrangéncia de atuacdo em sua sede € nos € is polos a serem criados pela instituicao, a
partir da oferta do curso superior de Administracao, bacharelado, com o nimero de vagas
totais anuais a ser fixado pela Secreta egulacdo e Supervisao da Educacao Superior —
SERES.

Belo Horizonte, no estado
., com sede no municipio de
amdo-se tanto o prazo de 5 (cinco)
, de 3 de janeiro de 2017, quanto a

-DF, 5 de novembro de 2024.

eiro André Guilherme Lemos Jorge — Relator

\o

I - %O DE VISTA — CONSELHEIRA MARIA PAULA DALLARI BUCCI

Ap6s andlise detalhada do processo, manifesto concordancia com a posi¢do do Relator
e com os fundamentos apresentados.

Este processo refere-se ao pedido de credenciamento da Faculdade Rezende Abreu,
para a oferta de cursos superiores na modalidade de Educacao a Distancia (EaD). Na analise
inicial, o Relator concluiu que a instituigdo reune as condigdes necessarias para o
credenciamento, com base no relatorio da Comissdo de Avaliadores do Inep. O relatorio final
atribuiu a institui¢do o Conceito 5 (cinco), demonstrando um nivel satisfatorio ou superior em
quase todos os indicadores, com excecdo do Indicador 5.7 (Laboratorios, Ambientes e
Cenarios para Praticas Didaticas - Infraestrutura Fisica).
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O Indicador 5.7 foi inicialmente classificado como Nao Se Aplica. Apos
questionamento da institui¢ao, o conceito foi alterado para 1 (um), com a justificativa de que
o PDI nd3o apresentava informacgdes suficientes sobre a infraestrutura pratica e que a
caracterizacao dos laboratorios de informatica era insuficiente.

Com base na analise da documentagao ¢ do relatério da Comissao de Avaliadores do
Inep, constatou-se que a instituigdo possui condigdes satisfatérias para o credenciamento,
recebendo um Conceito Final igual a 5 (cinco).

A instituigdo impugnou o relatério de avaliagdo do Inep, requerendo a alteracdo do
conceito "ndo se aplica" para o Conceito 4 (quatro) no Indicador 5.7 — Laboratorios,
Ambientes e Cendrios para Praticas Didaticas: Infraestrutura Fisica.

"

A CTAA, por sua vez, reformou a decisdo, alterando o conceito de "na ca
para conceito 1.

Por fim, a SERES, em seu parecer final, decidiu pelo ento do
credenciamento, alegando que a instituicdo ndo atendia cumulativa@ critérios para
ne

credenciamento.
Q eu erro material ao
6610 do Inep, no PDI da

IES possui laboratdrios de

Contudo, conforme analisado, verifica-se que a CTA
decidir alterar o indicador. As informagdes constantes
instituicdo e na impugnagdo apresentada pela mesma ate
informéatica com descrigao fisica dos espagos e dos eq

obre o Indicador 5.11 — Salas de
gsultou em Conceito 4 (quatro):

Segue, abaixo, fundamentag¢do do relatério
Apoio de Informatica ou Estrutura Equivalente, §

[.]

(...) Justificativa pa 4: Através da visita virtual, foram apresentados
a comissdo dois laboratg informatica. O primeiro possui uma drea de 35
metros quadrados e : computador para PCD (Pessoa com Deficiéncia) e

outros 24 computaderes convencionais. O ambiente estd devidamente climatizado e
equipado com , além de quatro bancadas para laptops. Também dispoe de
caixas de sof adlo em Braille, quadro branco, datashow, software Dosvox,
VLibras, ara cadeirantes e obesos. O segundo laboratorio possui
caracteristi melhantes, mas, em vez de computadores desktop, possui 25

eguranga necessarias, e o acesso a internet é adequado as necessidades
institteionais. Ambos os ambientes foram projetados com um plano de acessibilidade
e Yymantém condi¢oes ergonémicas para o trabalho, além de estarem
ulamentados para uso, atendendo assim a todas as necessidades especificas para o
uncionamento do curso de administracdo (EaD). No entanto, ndo had evidéncia de
recursos inovadores ou transformadores nos laboratorios, o que poderia contribuir
para melhorias no ensino e na experiéncia dos alunos. (...).

Dessa forma, se identificado um erro material, a parte interessada tem o direito de
solicitar a revisdo da decisdo, apresentando as correcdes necessarias € a documentagdo que
comprove o equivoco. A administragdo publica deve analisar o pedido de maneira imparcial,
assegurando que a retificagcdo do erro ndo comprometa a validade do processo e permita que o
procedimento administrativo prossiga normalmente.
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Conforme verificamos, tanto a CTAA, como a SERES em seu Parecer Final, analisou
0 processo com base em informacdes equivocadas. Assim, estdo corretas as consideracoes do
relator.

Diante do exposto, concordo com o voto do Relator pelo deferimento do
credenciamento da Faculdade Rezende Abreu para a oferta de cursos na modalidade a
distancia e com o pedido de autorizacdo do curso superior de Administragdo, bacharelado.
Entendo que a instituicdo atende aos requisitos legais e apresenta infraestrutura e organizagao
satisfatorias, conforme comprovado no processo.

concordancia com 0 voto.

e
IV — DECISAO DA CAMARA ( a
b)

A Céamara de Educagdo Superior aprova, por unanimidade, oyvo Relator.

Sala das SessOes, em 5 de novembro de

Conselheiro Otavio Luiz Rod Presidente

O

Conselheira Lucian@gn Ceretta — Vice-Presidente

»

Apds a andlise das consideragdes do Relator, esta Conselheira manifefta sua
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