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CAMARA TECNICA DE INTEGRACAO DE PROCEDIMENTOS, ACOE S DE
OUTORGA E ACOES REGULADORAS - CTPOAR
ATA DA 662 REUNIAO

Data 17 e 18 de setembro de 2008

Locat Sala 4 da Confederacdo da Agricultura e PecudidBrasil, localizada no
subsolo do Edificio Anténio Ernesto de Salvo, SG@Nadra 601, Médulo K,
Brasilia/DF

REPRESENTANTES:

- Ministério da Integragdo Nacional: Rosalvo de QOtwe Junior
(rosalvo.junior@integracao.gov.br)

- Ministério do Meio Ambiente — ANA: Luciano Menesd&3ardoso da Silva
(Imeneses@ana.gov.br)

- Ministério do Meio Ambiente - SRHU: ausente

- Ministério das Minas e Energia: Sebastido Domingae Oliveira
(sebastiao.oliveira@dnpm.gov.br)

- Conselhos Estaduais - MG/ES: Flavia Pitanga Sdladiésalim@hotmail.com)

- Conselhos Estaduais - SP/RJ: Leila de Carvalho G¢lmemes@sp.gov.br)

- Conselhos Estaduais - CE/BA: Luiz Henrigue Pinheirsilva
(luiz.pinheiro@inga.ba.gov.br)

- Conselhos Estaduais - PB/PE: Simone Rosa da Silvee.rosa@srh.pe.gov.br)

- Conselhos Estaduais - RN/AL: Vera Llcia Lopes de sti©@a
(veracastro@intergato.com.br)

- Conselhos Estaduais - PI/SE: ausente

- Concessionarias e Autorizadas de Geragdo Hidréffieresa maria Arruda Lana
(teresa.lana@emae.sp.gov.br)

- lrrigantes: Nelson Ananias Filho (nelson.filho @ang.br)

- Prestadoras de Servigo Publico de Abastecimenfigda e Esgotamento Sanitario:
Erivelto Luiz Silveira (eriveltols@sanepar.com.br)

- Industria: Luiz Claudio Castro Figueiredo (luizcadigueiredo @vale.com)

- Comités, Consorcios e Associagfes Intermunicipas Bacias Hidrograficas:
Sebastido Vainer Bosquilia (sbosquilia@daee.spbgpv.

- Organizagfes ndo Governamentais: Jodo Climaco €limaco@uai.com.br)

- Organizagbes Técnicas de Ensino e Pesquisa: Tainéa LGraf de Miranda
(tania.miranda@gmail.com)

DEMAIS PRESENTES:

- Alice Cleto (ELABORE / DF) — alice.watsar@elaboosrcbr

- Andréa Figueiredo (MME) — andrea@mme.gov.br

- Arnaldo Neto O. Martins (ELETROSUL) — arnaldo @edstsl.gov.br

- Célia Regina Buono Palis Poeta (SMA / SP) - celiept@sbnet.sp.gov.br
- Diogenes Mortari (ADASA/DF) — diogenes_mortari@yalamm.br

- Eduardo Mazzolinis (CETESB / SP) — ee@cetesbngtsgjir

- Marcos Antonio da Silva (CERB) — silva.marcoant@aerb.ba.gov.br

- Maria Antbnia Z. Nobre (SEMA / AC) — mariaantonialbine@ac.gov.br

- Maria do Carmo dos Santos (IPAAM / AM) — carmo_ re@eiol.com.br

- Maria Valdira Pereira (FEMACT / RR) — maria_vald@aotmail.com
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- Marilia de Melo (IGAM / MG) — marilia.melo@meioangnite.mg.gov.br
- Paulo Diniz de Oliveira (ONS / RJ) — diniz@ons.brg.
- Roberto Alves Monteiro (SRHU/MMA) — roberto.monte@mma.gov.br

RELATORIA CTPOAR :
Raquel Scalia Alves Ferreira (SRHU/MMA) - raquedls@cnrh-srh.gov.br

ASSUNTOS DISCUTIDOS

As 10h25 do dia 17 de setembro do ano de dois nitbe sob a presidéncia interina da
Sra. Simone Rosa da Silva (CERH/PE), procedeu-abedétura da 66 Reunido da
Camara Técnica de Integracdo de Procedimentos, sA¢fie Outorga e Acles
Reguladoras - CTPOAR, do Conselho Nacional de ResuHidricos — CNRH, onde
primeiramente foi justificada a auséncia tempordeera. Leila Carvalho Gomes, que
estaria participando da 1042 Reunido da CTIL palefesa das propostas de resolugcdes
gue envolveram a CTPOAR. Foi solicitado que todosgresentassem, haja vista o
convite para a participacdo quanto a discussacemha tvazado minima remanescente,
feito a todos os Orgdos estaduais de meio ambewnte recursos hidricotem 2 —
Aprovacédo da Ata da 652 reuniao da CTPOARata foi aprovada com alteragcod#sm

3 - Inicio da revisdo da Resolucdo CNRH n° 37, @lel® marco de 2004, quanto ao
aspecto operativos, demanda advinda da analisecdal@o n°® 1.034/2008-P, referente
a possibilidade de estender a outorga de direitosisbs dos recursos hidricos ao
transporte hidroviario interior, de modo a presepsusos multiplos, garantir o uso das
vias navegaveis pelo setor de transporte e assegoomtrole qualitativo e quantitativo
dos usos da agukoi colocada a duvida quanto ao encaminhamentoadéria, a partir
da dltima reunido. Devido a auséncia de represtagata ANA e do Ministério dos
Transportes, que deveriam ser 0s responsaveis Eseapar sugestdes de alteracdes de
artigos nas normativas existentes. Sugeriram egtéo fosse encaminhado oficio a
essas instituicdes solicitando as sugestdes caim daalltima reunido seguindo anexa,
0 que qualificaria o debate. Foram destacadostéréas que estariam vinculados, ou
seja: eclusas, hidrovias (possibilidade de navepagaegras operativas que poderiam
ser alteradas para a garantia dos usos multiptpseepoderiam estar esclarecidos nos
Planos de Recursos Hidricos. Ainda colocaram quantil as analises de outorga
seriam observados todos 0s usos para que ndo Beupesjuizo entre eles. Foram
apresentados exemplos nos estados, onde as cerautit@ 6rgaos usuarios de recursos
hidricos ajudavam na equacédo do balanco hidricbadé, sendo assim respeitados
todos os usuéarios. Como encaminhamento, acordamim gnvio de oficio ao
Ministério dos Transportes, com cépia para a ANAdenseria solicitado sugestdes de
alteracdes em deliberacbes do CNRH que pudessem wielhorar a condicdo das
hidrovias. Neste documento seriam apontadas abedmfioes que poderiam sofrer
alteracdes, sendo as Resolu¢cdes CNRH n°s 16 ea3®aposta de resolugéo que trata
de vazbes minimas, mas também indicando que poseriaima nova proposta de
resolucdo. Também seria destacada a importandissttamento plano para a garantia
das hidrovias, o que diferencia da fragilidade quenstrumento outorga possui,
conforme apresentado na Ata da Reunido n° 65. Algoembros ainda apresentaram
dividas quanto a demanda apresentada no Acdrdacose camentarios dos
representantes do Ministério dos Transportes imaalkteunido e que a auséncia desses
representantes durante esta reunido causariamnii@$oma discussao do tenieem 4

- Apresentacdo de 3 casos de aproveitamentos de B@Hpossuam conflitos de uso
multiplo - continuidade da andlise de encaminhamdntOficio n°® 090708.1, referente
a adocdo de procedimentos para uso dos recursosokichos empreendimentos
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denominados PCHsFoi feita apresentacdo pelo Conselheiro Jodo &bmdos
seguintes casos que foram identificados probleraasontorgas nos estados: 1 — PCH
Espora (32MW - GO) — conflito apresentado: segwaae;barragens, fissuras, seguidas
de rompimento, 0 que ocasionou desastre ambieAfksentou questionamentos
guanto a outorga verificar esses aspectos pata @dtdesastres ambientais e prejuizos
junto aos usuarios de recursos hidricos da baciadd?ou sobre a possibilidade do
CNRH apresentar alguma resolucao ou diretrizesquaga> BNDES tivesse parametros
para avaliar os empreendimentos a serem finangidmboe como que fosse evitado
novos financiamentos para construtoras que apesemtproblemas com seguranca de
barragens, haja vista o dinheiro publico sendizatlb em obras que danificam o meio
ambiente. Comentou sobre o fato do Ministério Rabkstar decidindo quando da
existéncia de conflitos na area ambiental, devesde papel ser fortalecido no CNRH.
2 — PCH Apertadinho (XXMW — XX) — conflito apresadb: seguranca de barragens,
fissuras, seguidas de rompimento, o que ocasioesastte ambiental. 3 — AHEs e
PCHs no rio Juruena — (MT — 8 PCHs em construciwentario sendo feito) conflito
apresentado: regido indigena, resgate da sobreidvéda populacdo indigena,
compensacgao ambiental e mudanca no tragcado dadehensmissdo. O conselheiro
ressaltou os diferentes critérios que estariam ceatbtados pelos estados para as
outorgas de PCHs o que geraria conflitos e reweelarinecessidade de um eixo
norteador, considerando a importancia do instrumenmitorga para a gestdo dos
recursos hidricos diante do imediatismo que o tariaa juntamente com a fiscaliza¢ao
gue vem se mostrando ausente, gerando conflitass Ampresentacdo foram abordados
0S seguintes aspectos: solicitado maiores esalaeatds quanto as afirmacdes
colocadas que estariam sendo interpretadas comaodlarticulacdo entre os 6rgaos
gestores de recursos hidricos e meio ambientediicaebuloso o entendimento o que
seria demonstrados nos casos praticos; os cornssteonflitos pelos usos maltiplos da
agua; questdes de seguranca de barragens, comdmemhp ndo poderem ser
observadas na outorga, por ndo ser uma de subgigias; os conflitos apresentados
nao seriam de deliberagdo do CNRH e necessarianméue precisaria de uma
deliberacdo de conselhos; impacto cumulativos del;R€mbranca de que questdes
indigenas estao afetas ao licenciamento ambieqtahto a seguranca de barragens foi
citado o PL que estaria tramitando e a existéneixzahselhos que tratam do tema,
CONFEA e CREA, a partir de suas fiscalizacoes. degjerido encaminhamento de
oficio na busca de uma resolugdo conjunta (CNRHD&IAMA) para evitar-se que 0S
problemas sem solugéo nao fossem atrelados acidreento, o que nao foi acatado;
Também foi sugerida a aplicacdo desse tema nossf@dequados, que ndo seria o
CNRH. Orientaram o apresentador ressaltando qupraldemas apresentados eram
importantes, parte deles podendo ser observadgsamesso de outorga, mas outros
ndo, ou seja, seguranca de barragens seria nézégéa, apos a construcdo da obra,
terras indigenas seriam avaliadas no licenciamambiental. Ainda destacaram a
importancia da articulagao entres os instrumentterga e licenciamento. Comentaram
gue os conflitos apresentados nao retratariam Gasesem tratado na outorga, mas o
importante na analise das outorgas seria a qudetide impacto de todos as outorga de
uma bacia. Comentaram entdo quanto o responsaeeplamejamento dessas PCHs e
se alguém estaria avaliando esse impacto conjidigseram que deveria existir o
envolvimento da CTAP, considerando suas atribuigd@sconjunto de PCHs e a
CTPNRH, por se tratar de planejamento setorial dataa. Foi reforcado o fato da
integracdo dos 6rgdos gestores, que ja estarigohamdo, conforme preconizado pela
Resolugcdo CNRH n° 65, de 2006, mas que poderimekiorado, para se evitar falhas.
Comentaram sobre a mudanca cultural existentetono elétrico, passando das grandes
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usinas para pequenas centrais hidrelétricas, ceann®nos impacto, contudo o setor
nao poderia ser negligente, pois a energia tewavqude algum lugar, podendo ser de
térmicas a carvao, desde que assumidos o0s impagtbentais que seriam maiores.
Reiteraram que nao ficaram claros os conflitos osrdemais usos de agua, mas que 0s
conflitos apresentados poderiam ser resolvidosspgllanos, comités, 6rgédos gestores
estaduais e por ultimo nos Conselhos Estaduaisdersos Hidricos, o que reforcaria a
descentralizacdo do sistema, e numa Ultima ingtdociCNRH, na busca de uma
regulamentacdo, mas que seria extremamente ndoessdEstado participar. O
apresentador afirmou que outorgas das PCHs estadado utilizadas como moeda, e
gue o CNRH estaria omisso ao fato e que uma mdcgéerja uma base de orientacao
para os estados no sentido das outorgas observasemmsos multiplos e maior
envolvimento do licenciamento, que ainda ndo serfi@iente na busca também de uma
uniformizagdo de procedimentos entre os estadosseDndo ter conseguido obter
respostas e nao ter entendido as colocacdes d¢érnesa apontadas pela CTPOAR,
assim apresentou sua insatisfacdo e disse queigpt@eer pessoas que apresentariam a
necessidade de uma normatizacdo para os fatoseaf@éss, mas que agradecia as
idéias colocadas. Ficou a cargo do apresentadscadha dos passos a serem tomados,
haja vista que os membros da CTPOAR nao verificaramecessidade da normatizacao
baseadas nos conflitos apresentados que ndo pudselaresolvidos ou previstos a
partir do instrumento outorga de direito de recsifsiolricos. A reunido foi suspensa as
13h e sob a presidéncia da Sra. Leila Carvalha@&e foi retomada as 15h, no item 1
da pautaltem 1 — Informe sobre encaminhamentos da V ReutgdBresidentetNesse
momento foi lida a memoria da reunido citadagxo 1) que tratou da forma das atas
das reunides das CTs do CNRH, onde cada CT decidibre seu formato, apés
debates acordaram que a Ata da CTPOAR deveria air sucinta, com aspecto de
resumo e destacados o0s encaminhamentos, ndo haveadoa necessidade da
apresentacao das falas, que foi justificado peloXa¢ do Regimento Interno que cita
atas sucintas. Comentaram que haveria uma fasedaj@agdo, mas isso educaria
(memoria) os membros das CTs que ndo teriam mas falas reproduzidas. Ainda
acordaram que a freqliéncia das reunides da CTP@AR de 45 diasltem 5 —
Reflexdes sobre outorga para lancamento de eflsiepts parte de representante da
ANA e dos Estados da BA, SP e .ES representante do Estado da BA apresentou
recente Instru¢cdo Normativa n° 3 do Inga, que Ghsgobre critérios técnicos referentes
a outorga para fins de diluicdo, transporte ouadigdo final de esgotos domeésticos em
corpos de agua de dominio do Estado da Bahia”.dEsfacado que o documento
consideraria como vazao de diluicdo, transportedisposicao final a quantidade de
agua do corpo receptor necessaria para diluir,spatar ou dispor a carga de
determinado parametro presente no efluente emdudgéalasse de enquadramento do
respectivo corpo de dgua; que a outorga para @duigansporte ou disposicédo final de
esgotos domésticos obedeceria as seguintes camalités: disponibilidade hidrica, no
corpo receptor, suficiente para diluicdo, transpodu disposi¢do final; metas
obrigatorias progressivas intermediarias e finedawdo os padrées de qualidade da
classe em que o corpo receptor estiver enquadrqde; na auséncia de metas
obrigatorias progressivas intermediarias e finalediam ser obedecidos os padrdes de
gualidade da classe em que o0 corpo receptor estiveagjuadrado e que as vazdes de
diluicho a jusante de cada lancamento poderia ssmanmente disponibilizadas,
observadas a capacidade de autodepuragcdo do audgud e a respectiva classe de
enquadramento; que as vazbes de referéncia adopadasdiluicdo, transporte ou
disposicéo final, exceto em &reas estuarinas einieemitentes seriam: (Q90) — vazéo
com 90% (noventa por cento) de permanéncia a digeb, limite maximo individual
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da vazédo reservada para a diluicdo, transporte ispogsicdo final dos esgotos
domésticos seria de até 20% (vinte por cento) daovae referéncia, o0 somatorio das
vazbes reservadas para a diluicdo, transporte eposi¢cdo final dos esgotos
domésticos, para cada ponto de analise, seria nonmale 50% da Q90, percentual
este colocado para experimentacdo, no caso de m@tedi&nticos (lagos, lagoas ou
reservatérios) que teriam contribuicbes de manancisuperficiais perenes,
considerando-se como vazao de referéncia aquekespondente a area de contribuicédo
dos cursos de agua afluentes aos mesmos. Paralise @@énica para emissao de
outorga de diluicdo, transporte ou disposicdo fisatiam avaliados os seguintes
parametros: | - Demanda Bioguimica de Oxigénio (DB@oliformes Termotolerantes
em cursos de agua e Il — Nitrogénio e Fésforo parhientes sujeitos a eutrofizacao.
Para a emissao da outorga deveria ser informadaz&@  weservada para a diluigao,
transporte ou disposi¢cdo final dos esgotos donmsstiassim como a vazdo, as
concentracdes de DB e Coliformes Termotolerantes do efluente, e deolyénio e
Fosforo para os ambientes sujeitos a eutrofiza#&se ao final da importancia de se
obter o documento na tentativa de se iniciar didatelemanda, mas que se fosse para
considerar as condi¢cdes naturais dos rios, todopesBdos seriam indeferidos.
Comentaram que 0s O0rgdos gestores de recursososidistariam sendo pressionados
pelo “Meio Ambiente”, considerando 0 sombreamentistente nessa gestao. Ainda
comentaram sobre o langamento em rios intermitemtasnecessidade de normativa
para enquadramento. Comentaram sobre o esfor¢cetdo de saneamento com 0S
investimentos do PAC que nao poderiam ser despelalcpor conta das questdes de
enquadramento e outorga, mas que estariam trazendadesgaste. Falaram da
importancia da discussdo do tema com a sociedadére a necessidade de eficiéncia
dos tratamentos de esgoto, da determinacdo préviadbs os rios ndo enquadrados
serem classe 2 e ratificaram que a outorga de raew® teria que ser feita
conjuntamente com o0 meio ambiente. A representintespirito Santo informou que a
outorga para lancamento de efluentes teve inicic?@d6, a partir da elaboracdo da
instrucdo normativa, que contou com o apoio da ANAN processo muito interessante
onde ainda continua o aprendizado com a pratigacipalmente da flexibilizacdo do
enquadramento. Apresentou a IN, a vazdo maximaua@sgas de langcamento, sendo
de 50% da g° o céalculo da quantidade de &gua necessaria flaia @ efluente,
podendo ser novamente disponibilizada apds o dec&imdependendo da capacidade
de autodepuracdo do corpo hidrico. Ressaltou aedi@acdo da outorga quando em
lagos e reservatérios onde se pondera mais a dadetide fésforo e o tempo de
residéncia. Comentou sobre a dificuldade quanterapuadramento, pois ndo havia
condi¢cdes de considerar a classe 2 para todogpsscbidricos do Estado, 0 que estava
impossibilitando a instalacdo de empreendimentogue o fato era auxiliar o
saneamento, por isso a aplicagdo das metas privggegsropondo reducgéo de DBO, a
partir da condicéo atual, onde em 6 anos serigteed condicdo, contudo a meta seria
reduzir em 10% sendo isso o que foi normatizadolaEsceu que para fosforo ndo era
considerada flexibilizacdo e que esse “artifici@’ mietas progressivas e reducdo por
periodo estaria apresentando resultados e padssidiii que usuarios entrassem no
sistema legalizando-os, mas sempre resguardandol@ aa Lei n° 9.433, mas que nao
sabia se seria possivel alcancar a meta e a neetiesejavel. Falou sobre a necessidade
de tratamento individual e a melhoria progressi@ea usuario. Apds a apresentacdo
destacaram a importancia de planos de metas. RFalaodbre a importancia de se
normatizar os procedimentos, pois os estados astamiatando o tema de forma
diferente, dificultando o segmento de saneamen&sse seria papel do CNRH. A
representante do Estado de S&o Paulo informou gasenEstado a outorga seria
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gualitativa, seguindo padrées do meio ambienteeengo poderia haver a outorga por
ser considerada criminosa, assim nao havendo @utdEglancamento para qualquer
efluente ndo tratado, o que respeitaria a CongdituPaulista. Disse ainda que somente
poderia ser usado o corpo de agua para a diluigé gmpreendimentos que fossem
licenciaveis e a outorga seria meramente quanttathssim todo o procedimento
seguiria as etapas do licenciamento ambientaldasarcritério de vazao de referéncia.
Apontou uma dificuldade para eficiéncia das outsrjgatamente com o licenciamento
ambiental, pois muitas vezes a CETESB nao possoomecimento de todas as
outorgas, mesmo assim as outorgas poderiam seidextes. Foi apresentado o modelo
de requerimento de outorga, onde consta no numerccatlastro da CETESB.
Comentaram sobre a possibilidade de lancamentersabeo, no caso em cava de
mineracdo. Entdo foi trazido para reflexdo: o lamgato em aguas subterraneas, a
possibilidade de alocagdo negociada, a pisciculauras avancos na melhoria do
sistema, aplicadas a tematica em questdo. A redmi&oispensa as 18h02 e reiniciada
as 9h30 do dia 18 de setembro, dando continuidaal®abise do item 5 da pauta. O
representante da ANA fez comentarios gerais, ha&ta \que a apresentacdo dessa
instituicdo, sobre o tema, foi realizada na reuraéterior. Fez comentarios sobre o
parametro temperatura, a equacao de diluicdo, @ovde referéncia, o cuidado que se
deveria ter para realmente atingir as melhoriasazio de referéncia existente na
Resolugdo CONAMA n° 357, de 2005, o cuidado com mid¥erio Publico e a
necessidade dele ser pautado, a cobranca pelgadijubaseada na qualidade e a
harmonia entre os instrumentos de gestao: cobrantarga, enquadramento e plano de
bacia. Quanto a cobranca ainda comentaram solae a&sstociada a diluicdo e nao a
classe e para isso necessitaria de mudanca deaculutros ndo entenderam por
considerar que a vazao estaria ligada a diluicaocarga associada a classe. Falaram
sobre a restricdo quando em rios de pequenas vaz@esazonalidade, a forma de
negociacdo e a possibilidade de entrega em outrpo chidrico. Foi ratificada a
necessidade de articulagio com o meio ambientelanejpmento do setor de
saneamento, o0 tipo de pactuacdo a ser realizadarch@ mais pratica, objetiva e
retilinea. Ressaltaram o cuidado com as intergiesagoois poderia ndo ser necessario
tratar um efluente considerando que o corpo recdgita suporte para recebé-lo.
Comentaram sobre a necessidade de deixar aberdmsa que o0s O0rgaos gestores
assumissem determinadas situacdes, apos tratatimass comités. Foi informado que
a proposta normativa referente a vazdo de efluembegstado de Minas Gerais,
apresentada & CTPOAR na ultima reunido, fora mat&vgista no Conselho do Estado,
por ter sido considerada muito flexivel. Acordargoe na proposta de resolugcéo
deveriam existir artigos referentes a integracdmeaneio ambiente e recursos hidricos,
0 estabelecimento de metas, a racionalizacdo daaysossibilidade de negociacdo que
considerasse as caracteristicas do corpo hidricqgossibilidade de estratégias
particulares para determinados trechos de rios fertalecimento dos Conselhos
Estaduais. Diante da maturidade obtida com as shes na CTPOAR e a nova
regulamentacdo do tema enquadramento, seria pbasélaboracdo de uma primeira
minuta de proposta de resolugdo na proxima reup@d@ tanto seria elaborada tabela
comparativa das normativas existentes, MG, BA, E&ma apresentacdo sobre os
procedimentos adotados nos estados do PR e do Bsmdlassim foi demonstrada a
ansiedade que o setor de saneamento teria quapmeacdo de normativas sobre o
tema, talvez necessitando de uma proposta dife@dmespecifica para esse tratamento.
Também foi sugerida a apresentacdo de uma propelstaetor de saneamentizm 6

— Continuacdo da discussdao sobre definicdo de saz@mimas, bem como
metodologias. 6.1 — Apresentacdo sobre regras to@xapelo Sr. Paulo Diniz,
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representante do ONSFoi passada a palavra ao representante da ONSbguéou a
“Influéncia dos Condicionantes Ambientais e de Rgsts de Uso Mdltiplo da Agua na
Operacao do Sistema Interligado Nacional’. Forassakados os seguintes aspectos:
Operador Nacional do Sistema Elétrico — ONS (aities, funcdes, objetivos, o 6timo
sistémico e procedimentos de rede); Planejament@mkracdo Energética do SIN
(horizontes de planejamento, os modelos, os enfquevisdo de vazao, previsao de
carga, otimizacdo dos recursos); Legislacdo deReswHidricos & Operacédo do SIN
(art. 3° da Lei n° 9984, de 2000); Meio Ambientése Mdltiplo da Agua & Restricdes
Hidraulicas (usos prioritarios, natureza das rgd&s, inventario de restricbes
hidraulicas, restricbes a montante e jusante, igéses ambientais conjunturais —
exemplos); O Controle de Cheias no SIN (conceitnagibrangéncia, exemplos,
vertimento como desotimizagdo do sistema, mudaasarehras do meio ambiente); e
Impactos das Restricdes Hidraulicas na Operacé8IiNo(alteracdes nas politicas e
diretrizes para a operacao eletroenergética, afiesanos custos marginais de operacgéao,
seguranca elétrica do sistema, encargos do sistdevacdo das curvas de aversédo ao
risco, aumentos nos riscos de déficit de energiandicionantes ambientais e restricdes
de uso multiplo de jusante que podem ndo ser aas)diFinalizada a apresentacao
(Anexo 2 comentaram sobre: os problemas ocasionados Haape das aguas por
conta da geragcdo de energia elétrica, a partiagpdgd ONS em comités de bacias
considerando o prisma econométrico e das conceésiierde energia, o impacto local
das PCHs e suas regras intermediarias, a vazamajiaivazao ecoldgica, considerada
remanescente por questdes ecoldgicas, o cuidadm amsuo das séries hidrolégicas, as
previsdes de cheias para o planejamento anuaglaténios de regras de diretrizes para
cada reservatério, o programa mensal de operacaosiderando a abordagem
apresentada foi solicitado que a ONS se fizesssepte nas proximas reunibes para
auxiliar no aprimoramento do texto da propostaed®lucdo sobre vazdo minima. O
intervalo de almo¢o aconteceu das 13h10 as 14h&adquratificaram que a proxima
reunido da CTPOAR aconteceria nos dias 13 e 14odenmbro e solicitaram que a
convocacao fosse realizada com antecedéncia. @antlo a discusséo do tema e a
presenca de representantes de 0&rgdos gestoresuagstaibi solicitado que
manifestassem quanto a determinacdo da vazdo mieimaseus estados, que
apresentaram suas caréncias junto ao tema e amspos de outorga. Nesse momento
foi solicitado espaco para apresentagédo de umsemante da Eletrosul que comentou
sobre os estudos contratados pela FEPAM/RS sdiereatica, que comegou a adotar a
metodologia denominada teoria dos pulsos que semadisa a metodologia do
hidrograma ecoldgico e seria voltada para vazoesais, mas que estaria apresentando
alguns problemas devido a série histérica a skzada o que estaria fazendo com que
esse 6rgdo de meio ambiente estivesse recusandalones propostos pela Eletrosul
para um de seus empreendimentos, j& na licencandlelaicdo. Foi apresentada a
prescricdo de regime de vazdes remanescentes,ab@s/os seriam de: prescrever 0s
valores minimos mensais de vazdo remanescenteaadelld/azdo Reduzida (AVR);
levantar dados de qualidade da agua e de vazaaesead mesmo tempo e local, nos
guatro pontos de monitoramento selecionados; ateasi€ondicionantes 4, 4.1, 4.2 e
4.3 da Licenca de Instalagédo n°® 697/2007-DL, emjpela FEPAM, em 18 de setembro
de 2007; atender o Oficio FEPAM/DISA/ n° 5078/0mjtelo em 18 de dezembro de
2007; e atender o Oficio FEPAM n° 6999/08, emitedo 08 de maio de 2008. Foi
descrita a metodologia, a relacdo com a fluvioragti arranjo da usina, o protocolo
para apresentacdo de cendrios, o levantamentodds,daforma de operacdo da usina,
as vaz0es remanescentes prescritas para cada mésg@o ecolégica flutuante),
considerando o enquadramento (classe 2) e a solledengenharia definida pela
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concessiondria. Apdés apresentacdo, os membrosTB®OAR acharam conveniente
aprofundar o conhecimento sobre a metodologia,aadat a sugestdo colocada pelo
representante da Eletrosul em trazer os autoresymaa apresentacdo mais detalhada
(Anexo 3. Iltem 6.4 — Analise da proposta de resolugdiscussées concentraram-se
no art. 3°, acordando que a determinacdo cabemdag@o gestor, ouvido o comité, que
priorizaria 0s usos, e que no plano haveria asrdies para a determinacéo das vazdes
remanescentes e ndo propriamente os valores ddssvdazomentaram que nao poderia
ser arbitrada uma vazdo ecolégica quando da aas@ecimanifestacdo e que 0s
critérios de vazéo ecoldgica deveriam ser apredestpelos 6rgaos de meio ambiente.
Questionou-se o0 caso quando da determinacdo dao vamafiima em rios
transfronteiricos. Manifestaram que o ideal seridefinicdo da vazdo minima ja na
licenca prévia. A reunido foi encerrada as 17hsi@caque foi ressaltada a importancia
de um trabalho de esclarecimento a ser feito comespgectivos conselheiros, haja vista
a matéria encaminhada por essa Camara, que corsta@ item de pauta da XX
Reunido Ordinaria do CNRH.

Ata aprovada na 672 reunido, realizada nos dias1¥3de novembro de 2008.

Leila Carvalho Gomes Raquel Scalia Alves Ferreira
Presidente da CTPOAR Relatora da CTPOAR



