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Avaliagéo da * Indicadores de avaliacéo técnica e de percepcéo:
~ 1. Andlise de percepcdao social das mudancas nas variaveis para o Sistema de
Implementacao | -
Gerenciamento de Recursos Hidricos.

dO PNRH « Cinco Indicadores propostos;

« Variavel avaliando o nivel de percepcdo da sociedade quanto ao
nivel de esforgco empreendido pelos 6rgéos gestores em geral;

« Variavel avaliando o nivel de percepcédo da sociedade quanto ao
grau de mudanca para o Pais do aspecto avaliado ao longo do
periodo;

2. Analise técnica por meio de avaliacdo de variaveis de analise qualitativa:

» Indicadores propostos para a analise de cada tema prioritario do PNRH;

« Variaveis qualitativas variando com cinco niveis de avaliagao, variando
os resultados entre O e 1;

» Estabelecimento de pesos para integracao da analise entre prioridades.

* Integrac&o das duas anédlises




Avaliagao da * Indicadores de avaliacéo técnica e de percepcéo:
l t ~ 1. 40 questionarios preenchidos de analise de percepcao:
Imp emen agaO 1. Poder Publico - 20
do PNRH

2. Sociedade Civil > 12
3. Usuarios > 7
4. Nao ldentificou - 1

2. Analise técnica por meio de avaliacdo de variaveis de analise qualitativa:

« 11 guestionarios respondidos por representantes da CTPNRH.




Indicador de Percepcéao 1

De uma forma geral, ao planejar ou desenvolver um estudo ou implementar uma agao
referente ao gerenciamento dos recursos hidricos, vocé avalia a aderéncia as
prioridades do Plano Nacional de Recursos Hidricos?
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Indicador de Percepcao 2

Qual a sua percepcdo quanto aos 6rgaos gestores estaduais e nacionais de
gerenciamento de recursos hidricos em relacdo a aderéncia de suas acdes em relacao
aos programas e prioridades do PNRH?

Valor Absoluto

Setor /
Resposta Sem ID PP SC us Total
1 0 2 3 1 6
2 0 13 5 1 19
3 1 4 3 3 11
4 0 0 0 1 1
Total 1 19 11 6 37
Valor Percentual
Setor /
Resposta Sem ID PP SC us Total
1 0% 11% 27% 17% 16%
2 0% 68% 45% 17% 51%
3 100% 21% 27% 50% 30%
4 0% 0% 0% 17% 3%

(1 ) Na&o se importam com o Plano, suas acbfes s&ao

desenvolvidas de acordo com o interesse de momento
(2) Seguem o Plano apenas quando as acdes Ihes convém

( 3 ) Fazem o possivel para seguir as prioridades e programas

do Plano

(4 ) Seu planejamento e execucgao sdo totalmente integrados

com o Plano




Indicador de Percepcao 3

Programa Indicador |,
I. Programa de Estudos Estratégicos sobre Recursos Hidricos 2,32 Escala de avaliagcdo do nivel de implementacao:
II. Programa de Desenvolvimento Institucional da GIRH no Brasil 2,39 -1 (mglto baIXO)
lll. Programa de Desenvolvimento e Implementacédo de © 2 (baIXO) )
o 2,35 « 3 (avancou conforme previsto)
Instrumentos de Gestdo de Recursos Hidricos

* 4 (superou as expectativas)
* 5 (superou em muito as expectativas)

V. Programa de Articulacédo Intersetorial, Interinstitucional e 7 J-
T ] o 1,81 I3 médio = 2,1
Intrainstitucional da Gestao de Recursos Hidricos
VI. Programa de Usos Mudltiplos e Gestao Integrada de Recursos
Hidricos 197 Ip3
VII. Programas Setoriais voltados aos Recursos Hidricos 2,07 >0
VIIl. Programa Nacional de Aguas Subterraneas 2,09 ::z
3,5
3,0

X. Programa de Gestao Ambiental de Recursos Hidricos na Regido 2,5

. 1,83

Amazonica 2,0
XI. Programa de Conservacédo das Aguas do Pantanal, em Especial L7 15
suas Areas Umidas ’ 10
. - 0,5

XIl. Programa de Gestao Sustentavel de Recursos Hidricos e
2,04 0,0

| noomowvovE VI X Xl Xl

Convivéncia com o Semiarido Brasileiro Vil IX X1l

Avaliacao da Implementacao do PNRH ’




Indicador de Percepcao 4

e Considerando as Prioridades do Plano Nacional de Recursos Hidricos para o Periodo 2012-2015,

avaliar percepcao sobre o nivel de esforco empreendido pelas entidades integrantes do Sistema

Nacional de Gerenciamento de Recursos Hidricos — SINGREH

Indicador de Percepcao 5

e Para cada uma das Prioridades definidas para o PNRH para o periodo de 2012-2015, avaliar

percepcao sobre o grau de mudanca para o Pais ao longo desse periodo




Indicadores de Percepcao 4 e 5

Ip4: nivel de esforco empreendido pelas entidades do SINGREH

Ip5: grau de mudanca para o Pais
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Comités de Bacia
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Maiores indices de Avanco

Comités de Bacia (P1)
Planos de Recursos Hidricos
(P5)

Cadastros (P2)

Processos de formacéo /
capacitacao (P15)

Menores Indices de Avanco

Plano de Comunicacéo (P14)
Gestao Compartilhada de
Rios Transfronteiricos (P16)
Desenvolvimento e difusao de
tecnologia (P13)

SIGEOR (P22)
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Indicadores Técnicos
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It médio de implementac¢éo do PNRH = 01418
Ponderado a partir dos pesos indicados pelos analistas




Coeréncia nos Resultados

« Comités de Bacia (P1)

» Cadastros (P2)

* Planos de Recursos
Hidricos (P5)

* Processos de formacéo /
capacitacao (P15)

» Critérios de Outorga (P7)

Resultados Menos
Concordantes

» Plano de Comunicacao
(P14)

« Gestao Compartilhada
de Rios Fronteirigcos
(P16)

« Desenvolvimento e
difusao de tecnologia
(P13)

* SIGEOR (P22)

« Mudancgas Climéaticas
(P12)
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Prioridade 1 - Comités

1,00 1,00

0,75 0,75
« NuUmero de comités atinge o -
as expectativas, mas nao s I B I I I
necessariamente com I I I I
critérios técnicos na 0,00 0,00
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* Recursos para
fortalecimento néao foram
adequados e com 075
dificuldade de acesso
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« Capacitacao teve .
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Prioridade 2 — Cadastro de Usuarios
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Pergunta 1 Pergunta 2

Maior parte das bacias com situacao de conflito ou
potencial ja tem seus usuarios cadastrados

CNARH é o sistema para a integracao das bases de
cadastros e ja se encontra disponivel. Necessidade
de maior integracao das bases de dados e melhor
consisténcia e divulgacao dos dados




Rede de aguas
superficiais bastante
ampliada. Principais
melhorias necessitam
ainda em automatizacao

Rede de aguas
subterraneas ainda em
situacao incipiente ou nao
instalada

Rede de monitoramento
de qualidade com avancos
importantes. Necessidade
de aumento de
parametros e frequéncia

Bases de dados com
necessidade de integracao
com informacdes de
Estados e melhoria no
processo de divulgacéo
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Prioridade 4 — SNIRH e SEIRH
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Pergunta 1

Pergunta 2

* Importante avanco do
SNIRH, com pequenas
necessidades de
aperfeicoamento

* SEIRH com necessidade
de grandes avancos e
principalmente na
integracao de bases de
dados com o SNIRH




Prioridade 5 — Planos de Recursos Hidricos

1,00 1,00
0,75 0,75
* Nudumero de planos atinge
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necessidade de melhor s I I . I I I I
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gue devem ser elaborados 0,00 0,00
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« Qualidade dos planos vem Pergunta 1 Pergunta 2
melhorando em funcao de
maior maturidade das

discussoes -
0,75
* Procedimentos e diretrizes
atingem as expectativas 050
mas ainda demandam . I
melhor articulacéo com ' I
normativos de outros 0,00
3 4 5 6 7 8 9 10 11

setores
Pergunta 3




Prioridade 6 — Enquadramento

* Poucos estudos de 075 075
enquadramento

efetivamente aprovados 020 0,50
mas com foco em bacias 0 I I I I I I I I ) I
gue necessitavam I I I I I I
0,00 0,00
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* Qualidade dos estudos
ainda deixa a desejar, Pergunta 1 Pergunta 2
principalmente com
descolamento dos estudos
realizados para os planos

0,75
« Existem normativos em
nivel nacional mas que 050
nao tratam todos os . I I I I I
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melhor articulagcdo com 0,00
1 F 3 4 5 B ! 8 9 10 11

outros setores
relacionados Pergunta 3

[}
(=]
L

1,00




1,00

0,75

o

0,5

=
=]
w

0,00

Prioridade 7 — Definicao de critérios de outorga
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Pergunta 1 Pergunta 2

Ha resolucbes em nivel nacional sobre o tema, mas
gue ainda demandam maior harmonizacdo em nivel
estadual ou ainda ha temas especificos que
demandam regulamentacéao

Demanda importante melhoria em nivel estadual,
considerando que os avancos foram de forma
isolada em alguns Estados e néo para todas as
tipologias de uso da agua




Prioridade 8 — Implementacao da Cobranca

1,00 1,00

» Poucos processos de
cobranca aprovados no 075 075
Pais no periodo e ainda

~ _ : 0,50 0,50
nao integralmente
implementados 00 25
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« Valores cobrados séao 0,00 .
ainda baixos e ndo sao o
principal incentivo para a Pergunta 1 Pergunta 2
racionalizacao do uso da
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Prioridade 9 — Fiscalizacao
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Pergunta 1 Pergunta 2

Ha normativos em nivel nacional e em alguns
Estados mas necessitam harmonizacao de
procedimentos

Avancos ainda incipientes, uma vez que na maior
parte das situacoes, a fiscalizacéo é realizada
apenas em situacdes de conflito ou atendimento a
denudncias.




Prioridade 10 — Fundos de Recursos Hidricos
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« Fundos ainda néo séo suficientes, com parte deles
até apresentando recursos adequados, mas com
acesso dificil e burocratico pelos interessados.




Prioridade 11 — Desenvolvimento de Processos de Suporte a Decisao
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* Poucos processos baseados em sistemas de
suporte a decisédo foram efetivamente
implementados no Pais e na maior parte das vezes
sem apresentar sucesso na solucéo de conflitos.




Prioridade 12 — Definicao de diretrizes para mudancas climaticas
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« Avancos incipientes, ainda sem um disciplinamento
legal em nivel de CNRH e com poucos planos
aplicando efetivamente o tema




Prioridade 13 — Desenvolvimento e difusao de tecnologias para a
gestao de recursos hidricos
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* Avancos de forma isolada, principalmente devido a
incentivos setoriais ou de usuarios isolados




Prioridade 14 — Desenvolvimento de um plano de comunicacao social
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* N&o foi desenvolvido um plano em nivel nacional de
comunicacao social para os recursos hidricos




Prioridade 15 — Desenvolvimento de processos formativos
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Recursos adequados e de forma acessivel para
desenvolvimento de processos de capacitagcao em
todo o Pais

Cursos de capacitacdo ocorreram para temas

relevantes, mas ainda ha necessidade de melhoria
para melhor acesso a todos os interessados




1,00

0,75

0,50

0,25

0,00

Prioridade 16 — Gestao Compartilhada de Rios Transfronteiricos
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N&o apresentou evolucéo sensivel ao longo do
periodo

N&ao foi estabelecida nova resolucéo ou ato legal
com diretrizes técnicas para disciplinamento do tema




Prioridade 17 — Mapeamento e avaliacao de areas vulneraveis a eventos extremos
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Pergunta 1 Pergunta 2

« Mapeamento de areas vulneraveis a cheias
realizado para a maior parte do Pais ou em nivel
nacional, mas ainda ndo é devidamente divulgado e
as medidas de solucao ou mitigacdo néao sao
conhecidas

 Mapeamento de areas vulneraveis a secas realizado
para parte do Pais mas demandando melhoria para
avaliacao e definicao de alternativas de solucao para
especificidades locais
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Prioridade 18 — Definicao de mecanismos de PSA
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Pergunta 1 Pergunta 2

N&ao foram desenvolvidos novos mecanismos, mas
houve aplicacdo de processos ja consagrados em
algumas bacias hidrograficas isoladas, mas sem
resultados palpaveis

Onde aplicados os processos, ndo foram com
recursos adequados ou a distribuicdo nao foi
adequada, com dificuldade de acesso por todos o0s
interessados




Prioridade 19 — Recuperacao e Conservacao de Bacias Hidrograficas
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Pergunta 1 Pergunta 2

« Poucos avancos e de forma especifica / isolada em
alguns Estados ou bacias, mas sem ganhos
palpaveis para as bacias

» Foram disponibilizados recursos reduzidos e apenas

para algumas bacias hidrogréaficas ou regifes
especificas
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Prioridade 20 — Avaliacao Integrada de Demandas
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Pergunta 1 Pergunta 2

Ha indices de demandas de agua e consumos
médios para 0s principais setores usuarios, mas que
demandam atualizagao / revisao

As demandas dos diversos setores usuarios sao
consideradas de forma adequada nos Planos. No
entanto, para alguns setores ha dificuldade de
obtencao de informacdes claras e objetivas em
funcdo de necessidade de melhor articulagéo.




Prioridade 21 — Articulacéo da Politica de Recursos Hidricos com Politicas Setoriais

No que se refere a articulacao
com a politica ambiental teve
pequenos avangos de forma
Isolada em alguns Estados

A articulacdo com politicas
setoriais teve avancos também
incipientes e vem ocorrendo
principalmente em situacoes
de conflito.

Alguns planos de recursos
hidricos de forma isolada se
mostraram como instrumentos
importantes de articulacéao,
quando tém o interesse e
participacao de outros setores.

Alguns poucos planos setoriais
tiveram avancgos de forma
iIsolada na articulagdo com os
planos de recursos hidricos
mas ndo com outros planos
setoriais
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Prioridade 22 — Implementacao do SIGEOR
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« Apesar de tentativa inicial de implementacéo, nao
teve avancos importantes e n&o foi concluido




