PRESIDENCIAbA REPUBLICA
SECRETARIA DE DIREITOS HUMANOS
SECRETARIA DE GESTAO DA POLITICA DE DIREITOS HUMANO S

RESPOSTA A IMPUGNACAO DO PREGAO ELETRONICO N° 16/2013

Processo n° 00005.010152/2013-01, referente aalEdit
do Pregédo Eletronico SRP n° 16/2013, Registro de
precos para aquisicAo de desktops, impressoras
multifuncionais, webcams e telefones com headset, e
conformidade com as condicbes e especificacdes
estabelecidas neste Edital e em todos 0s seussanexo

Trata o presente de resposta a IMPUGNACAO apresentala empreseOCUS
COMERCIO E SERVICOS LTDA , inscrita no CNPJ sob o n° 18.451.057/0001-72, com
sede no SIG Quadra 3, Bloco B, Lote 67, Loja-7Brasilia — DF encaminhada por meio
eletrdnico para esta Secretaria de Direitos HumdadBresidéncia da Republica, que procedeu
ao julgamento da Impugnacao, interposta, contrt@rosos do Edital do Pregéo Eletronico SRP
n° 16/2013, informando o que se segue..

1. DATEMPESTIVIDADE DA IMPUGNAGAO

O aviso de licitacdo referente o Pregdo Eletron8RP n° 16/2013, foi
publicado no Diario Oficial da Unido em 19/11/20k®m abertura prevista para o dia
29/11/2013, as 10h:00m. De acordo com o subiteni 2. Edital,“ Até 02 (dois) dias Uteis
antes da data fixada para abertura da sesséo pUdliqualquer pessoa, fisica ou juridica,
poderd impugnar o ato convocatério deste Pregdo, dmmete peticdo a ser enviada,
preferencialmente, para o endereco eletronico lamto.sdh@sdh.gov.Br Considerando que o
dia 29/11/2013 foi o estabelecido para a abert@aessdo, e que ndo se computa o dia do
inicio, o primeiro dia util anterior, na contageegressiva para a realizacdo do certame é o dia
28/11/2013; o segundo é o dia 29/11/2013. Logorehétado no subitem 28.1qualquer pessoa
poderia impugnar o ato convocatério do Pregad@at&3:59m do dia 26/11/2013.

A impugnacao foi informada por meio de mensagem ®iedréncaminhada pela empresa FOCUS
COMERCIO E SERVICOS LTDA, em 25/11/2013 as 17h:39nrapa endereco eletrbnico
licitacao.sdh@sdh.gov.jportanto, encontrando-se TEMPESTIVA.

2. DOS ARGUMENTOS DA IMPUGNANTE

Intenta, a Impugnante, averbar o instrumento impdgioaao Edital em
apreco, aduzindo, para tanto, em apertada sirftef@ymulacdo quanto a resolucéo
Otica do scanner de 1200x1200 para 600x600 parasgj o lote ora impugnado.



Uma vez que o0 equipamento em questdo € uma immessdtifuncional e, suas
especificacdes no edital trazem resolucdo de 6dDx§dando se trata da resolucdo
para impressdo. Sendo assim solicitamos alteragdol200x1200 para 600x600
também para digitalizagéo”.

3. DO ENTENDIMENTO DA EQUIPE TECNICA

Em diligéncia, este Pregoeiro reportou-se a Coordenr@egral de Logistica e

Tecnologia da Informacdo da Secretaria de Direitos Husyairea técnica demandante, onde,
por intermédio do Despacho n.° 116/2013 — CGL/SGPDH/BRBHassim se pronunciditteris:

a)

b)

DESPACHO N° 116 /2013 — CGL/SGPDH/SDH/PR

Process000005.010152/2013-01

Interessado Secretaria de Direitos Humanos — SDH/PR

Assunto: Andlise de impugnacdo apresentada pela empresa SDCOMERCIO E
SERVICOS LTDA - Pregao Eletrénico 16/2013.

Senhor Pregoeiro,

Trata-se de pedido de impugnagdo ao Edital n® 16/2013, que tem por objeto
Registro de Precos para aquisicdo de desktops, ésgmras multifuncionais, webcams e
telefones com headsetn conformidade com as condi¢bes e especificacbes estabelecidas
neste Termo de Referéncia, apresentada pela empresa FOCUS COMERCIO E SERVICOS LTDA
no dia 25/11/2013.

A impugnante argumenta, em sintese, que:

A impugnante, diante da intencdo de participar it#tdcdo, passou a analisar o presente
edital, e observou que alguns itens devem sertee(@ic) e consequentemente corrigidos,
objetivado prestigiar os principios que norteiamAdministracdo Publica, dentre eles, a
aplicacdo e observancia dos principios constituaisnda legalidade, da publicidade, da
eficiéncia e da isonomia (grifou).

Quanto a (sic) lote em questdo, no que se refeéf@aRequisitos Especificos da Fungdo
Scanner — 3.4.1 Resolucao ética do scanner de 22200 dpi”

“Requere-se (sic) a reformulacdo quanto a resolugéica do scanner de 1200 x 1200 para
600 x 600 para que seja o lote ora impugnado. Usmque 0 equipamento em questao é
uma impressora multifuncional e, suas especificageedital trazem resolu¢do 600 x 600,
guando se trata da resolucdo da impressdo. Sendimnasolicitamos alteracdo de 1200 x
1200 para 600 x 600 também para digitalizacdo. @m®os ainda que, esta diferenca de
resolucdo para digitaliza é irriséria

Cumpre-nos esclarecer que a unidade DPI (dots ipeh ou pontos por
polegada), é a medida do detalhe de uma imagemuqualispositivo pode capturar ou
reproduzir. Quanto maior é a resolucao de uma imaglgital, melhor a sua qualidade.

As experiéncias recentes indicam que as impressorakifuncionais a
serem adquiridas pela Secretaria de Direitos Hunsa@a Presidéncia da Republica —
SDH/PR e doadas aos Conselhos Tutelares e Ceunidistérpretes de LIBRAS, necessitam
de padrdes de qualidade e resolu¢do de imagem qssiljlitem a execucdo de tarefas
administrativas de atendimento ao publico espeazific



Para o atendido das Centrais de Intérpretes de IABRas nuances faciais
das expressdes das pessoas em fotos sdo fundanemtaio atendimento ao publico com
deficiéncia auditiva. Os equipamentos destinados &onselhos Tutelares, 6rgaos
permanentes e autbnomos, encarregados pela so@edadzelar pelo cumprimento dos
direitos da crianca e do adolescente, serdo dedtisaa digitalizacdo processual de
documentos e imagens que exigem maior fidedignidadesolu¢do do scanner, a exemplo
de fotos de denlncias de violéncia e crimes camenca e/ou adolescente. Desta forma, é
fundamental que o scanner tenha resolugéo de 1200xdpi.

O principio que refuta a restricdo ao carater cortipeo ndo é absoluto,
representando essencialmente a expressao sintatdedma orientacéo vista em carater de
generalidade, a admitir, por 6bvio, preferénciacri€éas que visem o atendimento ao
interesse da administracédo, como € o caso.

Durante a fase de planejamento da contratacdo, tebms-se que diversos
fabricantes atendem as especificacdes exigidagital €, consequentemente, muitos outros
fornecedores/representantes estdo aptos a particiga pregdo, possibilitando ampla
concorréncia.

Assim, pelos fundamentos apresentados e a inecistéte ilegalidade,
recomendamos ao Senhor Pregoeiro, conhecer a inygdgninterposta pela empresa
FOCUS COMERCIO E SERVICOS LTDA e negarlhe provimenantendo os termos do
Edital do Pregao Eletrdnico n°® 16/2013.

Ficamos a disposicao para mais informac¢des e/olapstimentos.

Atenciosamente,
Brasilia/DF, 26 de novembro de 2013.

DANIEL MIRANDA PONTES ROGERIO
Analista em Tecnologia da Informacao

WESLEY RODRIGO COUTO LIRA
Coordenador-Geral de Logistica e Tecnologia darmfacao
4. CONCLUSAO
Diante dos fatos e fundamentos apresentados pedatéceica, conheco da

impugnacdo interposta, por estar nas formas da Le&npoquanto ao mérito, nego-lhe
provimento.

Brasilia, 26 de novembro de 2013.

EDUARDO MIRANDA LOPES
Pregoeiro



